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RESUMO

Este trabalho visa realizar uma analise da complexa distincdo entre dolo
eventual e culpa consciente no contexto dos crimes de transito envolvendo
embriaguez ao volante no Brasil. A pesquisa aborda a problematica dos critérios
utilizados para a diferenciacdo dos elementos responsaveis por realizar essa
distingéo, que tem gerado decisdes judiciais contraditérias e insegurancga juridica. O
objetivo geral € compreender a existéncia dos para a configuragdo de dolo eventual
ou culpa consciente e as consequéncias penais e processuais que decorrem de cada
uma das aplica¢des. Para alcangar os objetivos tragados, a metodologia utilizada é a
pesquisa bibliografica e documental, com a anélise de doutrina, legislagado, com foco
em julgados de tribunais superiores. A pesquisa adota o método dedutivo, partindo de
conceitos gerais do direito penal para aplica-los a analise de casos concretos, a fim
de propor a adogéo de critérios objetivos para uma responsabilidade penal mais
segura e coerente. Destarte, a analise da conduta do agente, que considera
parametros ndo especificados pelo legislador, é realizada com base na interpretagao
do juiz da subjetividade de cada caso. Essa abordagem abre espago para decisdes
contraditorias e divergentes, mesmo em casos muito semelhantes, o que fragiliza a
confianga no Poder Judiciario, comprometendo portanto a seguranga juridica,

essencial para a devida aplicacdo da norma penal.
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CONDITIONAL INTENT AND CONSCIOUS NEGLIGENCE IN DRUNK DRIVING
CRIMES: REQUIREMENTS FOR A CORRECT CRIMINAL RESPONSIBILITY
ANALYSIS

ABSTRACT

This study aims to conduct an analysis of the complex distinction between
conditional intent and conscious negligence in the context of drunk driving crimes in
Brazil. The research addresses the problematic criteria used to differentiate these
elements, which has led to contradictory court decisions and legal uncertainty. The
general objective is to understand the existence of objective or subjective criteria for
configuring conditional intent or conscious negligence and the criminal and procedural
consequences that arise from each classification. To achieve the outlined objectives,
the methodology used is bibliographic and documentary research, with an analysis of
legal doctrine and legislation, focusing on rulings from Brazilian superior courts. The
research adopts the deductive method, starting from general concepts of criminal law
to apply them to the analysis of specific cases, in order to propose the adoption of
objective criteria for more secure and consistent criminal responsibility. Therefore, the
analysis of the agent's conduct, which considers parameters not specified by the
legislator, is based on the judge's interpretation of the subjectivity of each case. This
approach opens up space for contradictory and divergent decisions, even in very
similar cases, which undermines confidence in the Judiciary, thereby compromising

legal certainty, which is essential for the proper application of criminal law.
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1 INTRODUGAO

A questao dos acidentes de transito provocados por condutores sob efeitos
do alcool constitui um grave problema de saude publica e seguranga juridica; pesquisa
especializada do Ministério da Saude aponta que o alcool no transito mata, em média,
1,2 brasileiro por hora (Ledn, 2023). Embora o ordenamento juridico tenha passado
por sucessivas reformas legislativas visando reprimir tais condutas de forma mais
incisiva, o julgamento desses casos enfrenta um desafio dogmatico complexo: a
analise do elemento subjetivo do agente para a correta tipificagao do crime.

O Cddigo de Transito Brasileiro prevé o crime de homicidio culposo na diregéo
de veiculo automotor, contudo, a doutrina e a jurisprudéncia admitem o
reconhecimento do dolo eventual quando a conduta evidencia que o motorista
assumiu o risco de produzir o resultado morte. Diante desse cenario, emerge a
problematica central desta pesquisa: a inexisténcia de critérios objetivos e pré-
definidos para distinguir o dolo eventual da culpa consciente em casos de embriaguez
ao volante, o que gera decisbes discrepantes e inseguranga juridica quanto a
competéncia do Tribunal do Juri. No centro desse debate esta a linha ténue entre a
aceitagao do risco e a previsdo de um resultado que o agente acredita piamente poder
evitar.

Nesse contexto, o presente trabalho tem como objetivo geral analisar os
critérios utilizados pelos Tribunais Superiores para a delimitacdo do elemento
subjetivo nesses crimes, visando identificar padrdes ou divergéncias nas decisdes do
STF e STJ. Para tanto, a pesquisa busca, especificamente, diferenciar as teorias do
dolo e da culpa a luz da dogmatica penal classica e examinar como as circunstancias
do fato, como a alta velocidade ou a pratica de "rachas", influenciam a convicg¢ao do
magistrado. A intencdo é contribuir para a construgdo de uma abordagem mais
coerente e fundamentada, que reduza a subjetividade interpretativa na aplicagdo da
responsabilidade penal.

Para alcancgar tais objetivos, a metodologia adotada baseia-se no método
dedutivo, partindo das premissas gerais da teoria do crime para a analise de casos
concretos de transito. A pesquisa é de natureza qualitativa e bibliogréfica,
fundamentando-se em doutrina especializada e, predominantemente, em uma analise
documental de acordaos proferidos pelos tribunais de cupula. Essa abordagem

permite confrontar a teoria juridica com a pratica judiciaria, investigando como os



elementos probatérios sao interpretados para configurar a responsabilidade penal do
agente sob efeito de alcool, garantindo, assim, uma compreensado profunda das

implicagdes juridicas dessa distingao.

2 O DOLO EVENTUAL E A CULPA CONSCIENTE: CONCEITOS

2.1 DOLO

O fato tipico € a conduta do agente que se encaixa perfeitamente em um tipo
penal, ou seja, em uma lei que a proibe. Ele possui seu aspecto de tipo objetivo e de
tipo subjetivo. O tipo objetivo se refere a parte externa, fisica e material do crime. Ele
descreve a agao ou omissdo, o resultado, o nexo de causalidade e outras
circunstancias que a lei exige. E a parte do crime que pode ser vista e comprovada
materialmente.

O tipo subjetivo, por outro lado, se refere a intengéo ou falta de intengédo do
agente. Ele é a parte interna, do psicoldgico do agente do crime. E aqui que o dolo e
a culpa se encaixam. E o elemento que descreve a mente e consciéncia do agente
em relacado a sua conduta e ao resultado. Acerca da analise desses dois elementos,

Cezar Roberto Bitencourt (2024, v.1, p. 345) expbe seu entendimento:

No exame do tipo do injusto punivel partimos da concepc¢éo que o classifica
em tipo objetivo e tipo subjetivo. Como os crimes dolosos caracterizam-se
pela coincidéncia entre o que o autor quer e o que realiza, parece-nos, por
isso, meto-dologicamente correto analisar separadamente os aspectos
objetivos e subjetivos do comportamento humano tipificado. Ou, numa
linguagem finalista, separa-los em tipo objetivo e tipo subjetivo.

Compreende-se, portanto, que o autor defende que, para o exame do tipo do
injusto punivel, € metodologicamente correto analisar os aspectos objetivos e
subjetivos separadamente. Ainda sobre o tipo objetivo, Bitencourt (2024, v.1, p. 345)

prossegue o raciocinio:

O tipo objetivo descreve todos os elementos objetivos que identificam e
limitam o teor da proibigdo penal: o sujeito ativo, a conduta proibida, o objeto
da conduta, as formas e meios da agdo, o resultado, a relacdo de
causalidade, as circunstancias do fato etc. Isso quer dizer que o tipo objetivo
constitui o referente fatico sobre o qual se projeta a vontade reitora da acao,
elemento do tipo subjetivo. Como sustentava Welzel, “o tipo objetivo ndo é
objetivo no sentido de alheio ao subjetivo, mas no sentido de objetivado.



Compreende aquilo do tipo que tem de se encontrar objetivado no mundo
exterior.

O dolo, por sua vez, é a manifestagcao da vontade do agente que concretiza a
unido entre o tipo objetivo e o tipo subjetivo. E por meio do dolo que a intencéo do
autor se projeta sobre o mundo exterior, transformando uma conduta meramente fisica
em um ato criminoso doloso.

Essa modalidade é aquela em que o agente possui plena consciéncia de que
estd cometendo uma ilegalidade, tendo intengado direta de produzir o resultado ou
assumindo o risco de produzir este. Apds essa compreensao, analisemos entao o

Caddigo Penal, que em seu art. 18 dispde que:

Art. 18 - Diz-se o crime:

Crime doloso

| - doloso, quando o agente quis o resultado ou assumiu o risco de produzi-
lo;

Crime culposo

Il - culposo, quando o agente deu causa ao resultado por imprudéncia,
negligéncia ou impericia.

Paragrafo unico - Salvo os casos expressos em lei, ninguém pode ser punido
por fato previsto como crime, sendo quando o pratica dolosamente (Brasil,
1940, grifo do autor).

O Caodigo Penal brasileiro, neste artigo, € a base legal para a compreenséo
do elemento subjetivo dos crimes. A lei, de forma concisa, diferencia a modalidade de
crime doloso do crime culposo, definindo o primeiro quando o agente "quis o resultado
ou assumiu o risco de produzi-lo" (Brasil, 1940). Ja o culposo ocorre quando o agente
"deu causa ao resultado por imprudéncia, negligéncia ou impericia" (Brasil, 1940).

Portanto, no que tange ao dolo, o agente quis o resultado, no dolo direto, ou
assumiu o risco de produzi-lo, no dolo eventual, sendo essas as perspectivas
espécies. Nesse viés, de acordo com Damasio de Jesus (2015, p. 48), essa
modalidade exige representacéo e vontade, sendo que esta pressupde aquela, pois o
querer ndo se movimenta sem a representagéo do que se deseja.

Dessa forma, o dolo € uma vontade consciente e direcionada a praticar ou
assumir o risco de perpetrar uma conduta antijuridica, ou seja, aquela prevista como
crime (TOLEDO, 2008).

2.2 DOLO EVENTUAL



O dolo eventual é a vontade do agente dirigida a um resultado determinado,
porém vislumbra a possibilidade de ocorréncia de um segundo resultado, nao
desejado, mas admitido, unido ao primeiro. O agente ndo quer o segundo resultado
diretamente, embora sinta que ele pode se materializar juntamente com aquilo que
pretende, o que Ihe é indiferente (Nucci, 2024).

Como disse o Ministro Vicente Cernicchiaro, “o agente tem previsdo do
resultado; todavia, sem o desejar, a ele é indiferente, arrostando a sua ocorréncia”
(Brasil, STJ, 1997, p. 46559).

Por conseguinte, ha o relato do Ministro Felix Fischer, que embora proferido

em 1999, ainda contribui para essa compreensao:

O dolo eventual nédo é, na verdade, extraido da mente do autor, mas, sim,
das circunstéancias... Por exemplo, dizer-se que o fogo ndo mata porquanto
existem pessoas com cicatrizes de queimaduras, data venia, ndo é
argumento valido nem no judicium causae... Todos, desde cedo,
independentemente do grau de instrugdo, sabem que brincar com fogo é
muito perigoso. O fogo pode matar... Além do mais, se o fogo ndo mata, entdo
o que dizer do tipo previsto no art. 121, § 2.°, lll (‘fogo’) do Cdédigo Penal?
Desnecessario responder! (Brasil, STJ, 1999, grifo do autor).

Desse modo, o dolo eventual esta previsto no Cédigo Penal, em seu art. 18,
quando este fala sobre assumir o risco de produzir o resultado. A compreensio de
guando se assume o risco nao é através da mente do agente, visto que penetrar na
mente do autor seria impossivel. A analise é realizada, portanto, através de suas
acdes que indicam a aceitacéo do resultado.

O dolo eventual € a modalidade de dolo que se manifesta quando o agente,
embora ndo queira o resultado de forma direta, age de modo a assumir o risco de
produzi-lo. A vontade do agente, nesse caso, nao esta voltada para o resultado final,
mas para a sua conduta, que ele sabe que pode gerar um segundo resultado, que ele
nao deseja, mas que lhe ¢é indiferente. A esséncia do dolo eventual € que a atitude do
agente perante o bem juridico tutelado demonstra uma aceitacdo do risco, 0 que

justifica a sua punicédo de forma mais severa.

2.3 CULPA

O crime culposo, diferentemente da modalidade do crime doloso, ocorre
quando o agente da causa ao resultado por imprudéncia, negligéncia ou impericia.



Neste caso, o resultado néo é desejado ou planejado, mas decorre de uma conduta,
seja ela comissiva ou omissiva, descuidada do agente. A imprudéncia se manifesta
na agao, a negligéncia na omissao, e a impericia na falta de habilidade técnica.

Consoante o art. 18, inciso Il, do Codigo Penal Brasileiro, considera-se
culposo o crime quando o agente deu causa ao resultado por imprudéncia, negligéncia
ou impericia.

E relevante observar, do mesmo modo, o conceito de culpa apresentado no
Cddigo Penal Militar, que é notavelmente mais detalhado do que a definicdo

encontrada no Codigo Penal tradicional:

Art. 33. Diz-se o crime:

Il - culposo, quando o agente, deixando de empregar a cautela, atengao, ou
diligéncia ordinaria, ou especial, a que estava obrigado em face das
circunstancias, néo prevé o resultado que podia prever ou, prevendo-o, supde
levianamente que nao se realizaria ou que poderia evita-lo (Brasil, 1940).

Nesse viés, conforme a doutrina, a culpa é uma atitude interna que se
exterioriza por meio de uma conduta perigosa, na qual o agente, embora n&o queira
o resultado, age sem o devido cuidado. Sendo essa identificada através de trés
nucleos: negligéncia, imprudéncia e impericia.

Diante dessa concepgao, Janaina Paschoal (2015, p. 62) conceitua: “O crime
€ culposo quando, havendo previsao legal dessa modalidade de delito, o agente deu
causa ao resultado por imprudéncia, negligéncia ou impericia, que seriam as trés
formas de culpa”.

No entanto, o elemento da culpa n&o se esgota na violagado do dever objetivo
de cuidado ou na mera previsibilidade do dano. Com efeito, € indispensavel que
houvesse a possibilidade de o resultado lesivo ser impedido pelo individuo para que
a conduta culposa se configure plenamente.

A negligéncia é a omiss&do de um dever de cautela, enquanto a imprudéncia
se caracteriza por uma agao descuidada. Por fim, a impericia é definida pela falta de
habilidade técnica para a realizacdo de uma tarefa. A esséncia do conceito, como
explica Cézar Roberto Bitencourt (2024, v. 1), é que o agente, no momento da
conduta, ndo possui a intengdo de causar o resultado lesivo. Ele o provoca por um
comportamento omissivo ou comissivo que falha em seguir o dever de cuidado exigido

pela lei.



Dessa forma, de acordo com Nucci (2019, p. 195), compreende-se que sao
assim elementos do crime culposo: a conduta; a inobservancia do dever de cuidado
objetivo; o resultado lesivo involuntario; a previsibilidade, a tipicidade e o nexo causal.

Registre-se também que o dolo se estabelece como a regra geral de
punibilidade, enquanto a modalidade culposa assume um carater excepcional. Ou
seja, para que uma conduta culposa seja penalmente sancionavel, exige-se que o tipo
penal incriminador preveja expressamente a figura da culpa em seu texto. A auséncia

de tal previsdo legal acarreta a atipicidade da conduta.

2.3.1 Culpa consciente

A partir do que foi exposto, no ambito da teoria da culpabilidade, e como
desdobramento do conceito de crime culposo estabelecido pelo ordenamento juridico
previamente abordado, destaca-se a figura da culpa consciente. Este instituto se
configura quando o agente, em virtude da inobservancia do dever objetivo de cuidado,
efetivamente antevé a possibilidade de ocorréncia do resultado lesivo, ou seja, possui
a previsibilidade objetiva e subjetiva do dano. Nesse sentido, Masson (2025, v. 1, p.

238) traca a seguinte definicao:

Culpa consciente, com previsdo ou ex lascivia € a que ocorre quando o
agente, apds prever o resultado objetivamente previsivel, realiza a conduta
acreditando sinceramente que ele ndo ocorrera. Representa o estagio mais
avangado da culpa, pois se aproxima do dolo eventual. Dele, todavia, se
diferencia. Na culpa consciente, o sujeito nao quer o resultado, nem assume
o risco de produzi-lo. Apesar de sabé-lo possivel, acredita sinceramente ser
capaz de evita-lo, o que apenas nao acontece por erro de calculo ou por erro
na execugao.

Assim, a caracteristica principal da culpa consciente reside na firme convicgao
e na sincera esperanga do agente de que, devido a sua habilidade ou a fatores
externos controlaveis, o evento danoso sera evitado. Em suma, o sujeito atua de forma

descuidada, prevé o risco, mas nao o aceita, diferentemente do dolo eventual,

confiando na n&o concretizagao do resultado.

3 DISTINGAO DO DOLO EVENTUAL E CULPA CONSCIENTE



A apuracao da responsabilidade penal demanda a compreensao precisa dos
conceitos de dolo eventual e culpa consciente. Essa distingdo, embora consagrada
pela doutrina e reconhecida pelo Cdédigo Penal Brasileiro, ainda gera intensa
controvérsia na jurisprudéncia e na pratica, especialmente quando aplicada a
situacdes de acidentes de transito com resultado morte ou lesédo corporal de natureza
grave.

A fronteira que separa a culpa consciente do dolo eventual é extremamente
ténue, mas fundamental no Direito Penal. A diferenca crucial reside na atitude
subjetiva do agente em relagéo ao resultado criminoso: enquanto na culpa consciente
0 agente, mesmo prevendo o resultado, sinceramente espera e confia que ele néo ira
ocorrer, no dolo eventual o agente também prevé o resultado, mas assume o risco de
produzi-lo, sendo-lhe indiferente que o evento danoso aconteca ou nao.

Desta forma, apesar de que exista algum tratamento dessas matérias na
legislagao, pela auséncia de requisitos claros estabelecidos na lei penal brasileira para
configuragdo do dolo eventual e culpa consciente, houve margem para discusséo
acerca destas modalidades. Portanto, para uma melhor compreensao acerca desses
institutos, é necessario fazer uma analise minuciosa doutrinal e jurisprudencial.

Ainda nesse viés, Fernando Capez (2011, p. 234) simplifica essa
compreensao: "O traco distintivo entre ambos, portanto, € que no dolo eventual o
agente diz: ‘ndo me importo’, enquanto na culpa consciente supde: ‘é possivel, mas
nao vai acontecer de forma alguma”

Contudo, a principal dificuldade na pratica reside na prova deste elemento
subjetivo. Uma vez que é impossivel penetrar na mente do agente para aferir seu real
estado de animo, a distingdo é feita por meio de indicios externos extraidos das
circunstancias do fato. Critérios como a intensidade da embriaguez, a velocidade
excessiva, o local e o horario da conduta, e até mesmo a experiéncia prévia do
motorista em situagdes de risco, sao analisados pelo julgador.

E justamente a auséncia de critérios objetivos e uniformes para decidir com
base em tais indicios que gera a maior inseguranca juridica, resultando em decisdes
contraditérias que ora caracterizam o elemento subjetivo da conduta como dolo
eventual, ora como culpa consciente.

A distingdo entre dolo eventual e culpa consciente n&o se limita a um mero
debate tedrico-conceitual. Esta possui profundas e imediatas consequéncias

processuais no sistema juridico brasileiro, alterando fundamentalmente a
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competéncia para o julgamento do réu. Essa diferenca reside, primordialmente, na
natureza do crime imputado.

O Caodigo Penal enquadra o homicidio doloso (incluindo o dolo eventual) no
rol dos crimes dolosos contra a vida (Art. 121), cuja competéncia constitucional para
0 julgamento € atribuida ao Tribunal do Juari (CF, Art. 5°, XXXVIII, "d"). O Juri,
composto por juizes leigos da sociedade, decide sobre a ocorréncia do dolo e a
culpabilidade do agente. Assim, quando ha indicios suficientes de que um motorista
embriagado assumiu o risco de produzir o resultado, o caso € submetido ao
procedimento especial dos crimes de competéncia do juri e o réu pode ser
pronunciado para julgamento popular.

Por outro lado, a imputacgéo por homicidio praticado com culpa consciente ndo
constitui crime doloso contra a vida. Nestes casos, a competéncia para o julgamento
e aplicagao da pena é do magistrado (juiz togado), seguindo o procedimento ordinario.
A desclassificagao da conduta de dolo eventual para culpa consciente, portanto,
afasta a competéncia do Tribunal do Juri, garantindo que o caso seja analisado por

um magistrado.

Ha muito, o STJ entende que: Em razdo da competéncia do Tribunal do Juri
e, em especial, pela soberania da qual seus veredictos sdao dotados, a
exclusdo do julgamento da causa pelo 6rgéao popular, pela desclassificagao
da conduta delituosa, podera ocorrer tao somente quando nao houver
absolutamente nenhum elemento que indique a presenga do dolo de
matar, direto ou eventual (Brasil, STJ, 2013).

O ponto crucial do processo, neste cenario, ocorre na fase da prondncia. E
nela que o juiz deve analisar as provas e decidir se ha um minimo de elementos que
possam configurar o dolo eventual. Se o juiz entender que ha a possibilidade de dolo,
remete o caso ao Juri. Se, contudo, o juiz se convencer da indubitavel auséncia de
intencdo de matar ou de assuncdo do risco, ira desclassificar o delito para a
modalidade culposa, determinando o prosseguimento do feito perante o juizo comum.
E nesse momento que a controvérsia sobre a prova do elemento subjetivo atinge seu
apice.

Nessa fase crucial da pronuncia, a dificuldade em se afastar o dolo eventual
€ acentuada pelo principio do in dubio pro societate. Conforme a doutrina, a regra é a
submissao do réu ao Tribunal do Juri sempre que houver duvida razoavel sobre a

presenga do dolo. Nesse sentido, Rogério Sanches Cunha (2022) destaca que a
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desclassificacdo do delito, por parte do magistrado, para a modalidade culposa deve
ser feita com extrema cautela, exigindo prova plena e irrefutavel da auséncia de
animus necandi ou da ndo assung¢ao do risco, sob pena de violar a competéncia

constitucionalmente estabelecida para o juri popular.

4 O DOLO EVENTUAL OU CULPA CONSCIENTE EM CRIMES DE TRANSITO

A distingao entre dolo eventual e culpa consciente no contexto dos crimes de
transito reside na analise da gravidade e da natureza da imprudéncia. A simples
inobservancia de um dever de cuidado, como uma manobra arriscada ou um deslize
momentaneo, caracteriza a culpa consciente, pois 0 agente, embora tenha previsto o
risco, confiava sinceramente em sua habilidade para evitar o dano.

O dolo eventual, por sua vez, é configurado pela pratica de uma condugéao
manifestamente perigosa e extrema, que revela a total indiferenca do agente em
relacdo a vida e a integridade fisica alheias. Para a jurisprudéncia, essa indiferencga é
inferida quando a conduta do motorista excede o risco inerente a propria culpa,

indicando a "aceitagao" do resultado danoso.

[...]. HOMICIDIO DOLOSO NO TRANSITO. ART. 121, § 2°, IV, C/C O § 4°.
ARTS. 304 E 305 DO CTB. DECISAO DE PRONUNCIA. EXISTENCIA DE
INDICIOS MINIMOS DE AUTORIA. FASE DE MERO JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE DA ACUSACAO. COMPETENCIA DO JURI PARA A
ANALISE DO ELEMENTO SUBJETIVO. [...] 1. A decisdo de pronincia
reclama, nos termos do art. 413 do Cédigo de Processo Penal, a indicagao,
com base em dados concretos dos autos, de prova de materialidade e indicios
de autoria. 2. Consoante reiterados pronunciamentos deste Tribunal
Superior, o deslinde da controvérsia sobre o elemento subjetivo do
crime, especificamente se o acusado atuou com dolo eventual ou culpa
consciente, fica reservado ao Tribunal do Juri, juiz natural da causa, no
qual a defesa podera exercer amplamente a tese contraria a imputagao penal.
3. Havendo elementos indiciarios que subsidiem, com razoabilidade, as
versoes conflitantes acerca da existéncia de dolo, ainda que eventual, a
divergéncia deve ser solvida pelo Conselho de Senteng¢a, evitando-se a
indevida invasao da sua competéncia constitucional. 4. No presente caso, a
pronuncia esta fundamentada em elementos extrajudiciais e judiciais,
revelando-se, assim, suficientes para um juizo positivo na fase da pronuncia
(Brasil, STJ, 2025).

A decisao supracitada do STJ ilustra o entendimento de que, no confronto
entre dolo eventual e culpa consciente, a regra processual estabelecida pelo Art. 413

do Cddigo de Processo Penal atribui a solugdo da duvida aos jurados. O ministro

relator, ao manter a pronuncia, refor¢a a tese de que a mera alegacao da defesa de
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que a conduta se enquadra na culpa nao € suficiente para afastar a competéncia
constitucional do Juri. “Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado,
se convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de
autoria ou de participacado (Redacao dada pela Lei n® 11.689, de 2008)” (Brasil, 1941,
grifo nosso).

Apesar da regra do in dubio pro societate ser amplamente aplicada na fase
da pronuncia, ela ndo esta isenta de severas criticas doutrinarias. Muitos juristas
argumentam que a prevaléncia sistematica da submiss&do ao Juri, sob a justificativa
de que a duvida sobre o elemento subjetivo deve ser resolvida pelo Conselho de
Sentencga, acaba por gerar uma inaceitavel inversao do énus da prova. Acerca desse
tema, observa-se o posicionamento da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica
(STJ), relatado pelo ministro Rogerio Schietti Cruz, no Recurso Especial n° 2091647 -
DF:

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO SIMPLES. DECISAO DE PRONUNCIA.
IN DUBIO PRO SOCIETATE. NAO APLICAGAO. STANDARD
PROBATORIO. ELEVADA PROBABILIDADE. NAO ATINGIMENTO.
AUSENCIA DE INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA OU
PARTICIPACAO. DESPRONUNCIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A Constituicao Federal determinou ao Tribunal do Juri a competéncia para
julgar os crimes dolosos contra a vida e os delitos a eles conexos, conferindo-
Ihe a soberania de seus vereditos. Entretanto, a fim de reduzir o erro judiciario
(art. 5°, LXXV, CF), seja para absolver, seja para condenar, exige-se uma
prévia instrugdo, sob o crivo do contraditério e com a garantia da ampla
defesa, perante o juiz togado,

que encerra a primeira etapa do procedimento previsto no Coédigo de
Processo Penal, com a finalidade de submeter a julgamento no Tribunal do
Juri somente os casos em que se verifiquem a comprovagao da materialidade
e a existéncia de indicios suficientes de autoria, nos termos do art. 413, caput
e § 1°,do CPP.

[...] 5. O in dubio pro societate, “na verdade, ndo constitui principio algum,
tratando-se de critério que se mostra compativel com regimes de perfil
autocratico que absurdamente preconizam, como acima referido, o primado
da ideia de que todos s&o culpados até prova em contrario (!?!?), em absoluta
desconformidade com a presuncéo de inocéncia [...]" (Voto do Ministro Celso
de Mello no ARE n. 1.067.392/AC, Rel. Documento eletrénico VDA38609946
assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei
11.419/2006 Signatario(a): MINISTRO Rogerio Schietti Cruz Assinado em:
29/09/2023 18:04:14 Cédigo de Controle do Documento: cffea8cb-e88b-
4cee-b71d-1bfc06a56870 Ministro Gilmar Mendes, 22 T., DJe 2/7/2020). Nao
pode o juiz, na pronuncia, "lavar as maos" — tal qual Péncio Pilatos — e invocar
o "in dubio pro societate" como escusa para eximir-se de sua
responsabilidade de filtrar adequadamente a causa, submetendo ao Tribunal
popular acusacgdes nao fundadas em indicios sdlidos e robustos de autoria
delitiva (Brasil, STJ, 2022).

Na pratica, exige-se do réu a demonstragéo cabal de que n&o agiu com dolo

eventual, em vez de se exigir do Ministério Publico a prova minima de que ele
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efetivamente assumiu o risco de produzir o resultado. Para parte da doutrina, essa
inversao fragiliza o principio da presungao de inocéncia e transforma a pronuncia em
um mero ato de remessa, ampliando o alcance do Tribunal do Juri para além das
hipoteses em que a acusagao de crime doloso € minimamente sustentavel.

A distingao entre dolo eventual e culpa consciente configura um desafio de
elevada complexidade na analise dos delitos de transito. Essa dificuldade reside,
sobretudo, na auséncia de critérios objetivos e requisitos taxativos que permitam uma
compreensao precisa da analise aplicada a um dos institutos. A incerteza na
classificagdo é particularmente evidente nos casos em que subsiste uma duvida
razoavel acerca da efetiva antevisdo do resultado e da aceitacdo ou repudio
subsequente a esse risco por parte do agente. Essa visdo esta em conformidade com
a perspectiva de Nucci (2025, p.170):

E ténue a linha diviséria entre a culpa consciente e o dolo eventual. Em ambos
0 agente prevé a ocorréncia do resultado, mas somente no dolo o agente
admite a possibilidade do evento acontecer. Na culpa consciente, ele acredita
sinceramente que conseguira evitar o resultado.

A auséncia de critérios objetivos dificulta a correta delimitagdo do elemento
subjetivo. Consequentemente, a diferenciagdo entre a mera previsibilidade e o
assentimento ao risco de producédo do resultado se torna uma questdo de forte
subjetividade, podendo, em certas situacdes, levar a discricionariedade na avaliagéo
judicial. Nesse viés, entende-se que uma compreensdo de conduta que ja é
essencialmente subjetiva é avaliada também por critérios subjetivos, que tendem a ter
uma grande variagao a depender do magistrado responsavel por analisar o caso.

A caréncia de parametros objetivos e uniformes contribui, portanto, para a
fragilizacdo da previsibilidade da aplicagao da lei penal. A dependéncia de um juizo
de valor altamente pessoal na distingao entre o dolo eventual e a culpa consciente
intensifica a percepcgao de incerteza no sistema, sublinhando a necessidade de um
esforco jurisprudencial ou legislativo para a criagdo de indicadores mais claros e
estaveis.

Para atenuar a subjetividade na distingdo entre dolo eventual e culpa
consciente, a doutrina e a jurisprudéncia tém se valido de critérios circunstanciais que

buscam inferir o elemento volitivo do agente a partir de sua conduta externa. Estes
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fatores sao analisados em conjunto para determinar se 0 agente apenas previu o risco

sem aceita-lo ou se ele previu e anuiu ao resultado, assumindo o risco de produzi-lo.

lIl - O dolo eventual, na pratica, nao é extraido da mente do autor mas, isto
sim, das circunsténcias. Nele, ndo se exige que o resultado seja aceito
como tal, o que seria adequado ao dolo direto, mas isto sim, que a aceitagao
se mostre no plano do possivel, provavel (Brasil, STJ, 2016b, grifo nosso).

A titulo de exemplo, fatores como o nivel de alcoolizagdo do condutor, a
pratica de dire¢do perigosa extrema, como manobras arriscadas e o desrespeito
flagrante as normas de transito e, de maneira mais evidente, a participagdo em
"rachas", que correspondem a disputas automobilisticas ndo autorizadas, sao levados
em consideracgao.

Adicionalmente, o horario e o local da ocorréncia também s&o elementos
relevantes, visto que dirigir perigosamente em horarios de pico ou em areas de intensa
circulagao de pedestres eleva o grau de previsibilidade e, consequentemente, a
aceitacao do possivel resultado de tal conduta. Assim sendo, a analise em conjunto
desses indicadores externos € fundamental, pois eles permitem ao julgador inferir se
0 agente meramente previu o risco sem aceita-lo ou se ele anuiu ao resultado,
assumindo o risco de produzi-lo, fornecendo, desse modo, um suporte mais objetivo

para a aplicacéo da lei penal.

4.1 CRITERIOS PARA A DISTINGAO ENTRE DOLO EVENTUAL OU CULPA
CONSCIENTE

Apesar da inexisténcia de critérios objetivos predefinidos para compreensao
da configuragédo desses tipos penais para crimes de transito, o Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do AgRg no REsp n. 2.001.594/SP, com relator Ministro Ribeiro
Dantas, firma a compreensdo sobre elementos externos que podem auxiliar na

configuragao do dolo eventual ou culpa consciente:

O elemento psiquico do agente é extraido dos elementos e das
circunstancias do fato externo. Nado ha como afastar a decisdao que
reconheceu o dolo eventual em crime de homicidio na direcdo de veiculo
automotor, de forma fundamentada e com base nas provas dos autos, ao
apontar sinais concretos do agir doloso, a saber, a ingestao de alcool, o
excesso de velocidade e a indiferenga do recorrente ante o resultado
danoso. [...] (Brasil, STJ, 2016a, grifo nosso).
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A partir dessa compreensao, analisemos os seguintes elementos que podem

ser cruciais nas analises dos casos concretos.

4.1.1 Da embriaguez

Na visdo da Medicina Legal, a embriaguez seria: “a intoxicagao alcodlica, ou
por substancia de efeitos analogos, aguda, imediata e passageira” (Croce; Croce
Junior; 2012, p.123).

Para o direito, existe a possibilidade de isentar aquele que, por caso fortuito
ou forca maior, se tornar completamente incapaz de possuir discernimento no
momento de sua acdo ou omissdao ou de determinar-se de acordo com esse
entendimento, portanto exclui-se a imputabilidade, ou de atenuar a responsabilidade
quando a capacidade de compreensao ou de autodeterminacéao tiver sido apenas

reduzida, caso em que incide diminuicao da pena.

[Cédigo Penal]

Art. 28 — N&o excluem a imputabilidade penal: (Redacao dada pela Lei n°
7.209, de 11.7.1984)

[...]

Embriaguez

Il - a embriaguez, voluntaria ou culposa, pelo alcool ou substancia de efeitos
analogos. (Redagao dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

§ 1° — E isento de pena o agente que, por embriaguez completa, proveniente
de caso fortuito ou forgca maior, era, ao tempo da agdo ou da omissao,
inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se
de acordo com esse entendimento. (Redagdo dada pela Lei n° 7.209, de
11.7.1984)

§ 2° — A pena pode ser reduzida de um a dois tergos, se o agente, por
embriaguez, proveniente de caso fortuito ou forga maior, ndo possuia, ao
tempo da acdo ou da omissao, a plena capacidade de entender o carater
ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.
(Redacédo dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984) (Brasil, 1940).

Para elevar a compreensao acerca da exclusao de imputabilidade nos casos
de embriaguez inconsciente por caso fortuito ou forga maior, Rogério Greco (2025, v.

1, p. 412) firma sua compreensao:

Costumamos chamar de caso fortuito o evento atribuido a natureza e forga
maior aquele produzido pelo homem. Assim, no classico evento daquele que,
em visita a um alambique, escorrega e cai dentro de um barril repleto de
cachaga, se, ao fazer a ingestdo da bebida ali existente, vier a se embriagar,
sua embriaguez sera proveniente de caso fortuito. Suponhamos, agora, que
durante um assalto a vitima do crime de roubo, apds ser amarrada é forgada
a ingerir bebida alcodlica e vem a se embriagar. Essa embriaguez sera
considerada proveniente de forga maior.
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A embriaguez completa, proveniente de caso fortuito ou forga maior, € o unico
cenario que, se comprovado, isenta o agente de pena por excluir a capacidade de
entendimento do carater ilicito do fato, gerando a chamada inimputabilidade. Caso
fortuito refere-se a evento atribuido a natureza, enquanto forgca maior refere-se ao
evento produzido por acdo humana.

Excluidas essas hipdteses raras, a regra € a embriaguez voluntaria ou
culposa, na qual o agente tem plena consciéncia de que ingere a substancia. E nesta
primeira modalidade que se aplica a teoria da Actio Libera in Causa.

A teoria da Actio Libera in Causa € aplicada a embriaguez voluntaria para
analisar a responsabilidade penal no momento em que o agente se embriagou. Se a
embriaguez foi preordenada, isto €, se o agente se embriagou como forma de se
encorajar ou de obter uma desculpa para a pratica do crime, a imputagcado pode ser
por dolo direto, inclusive atraindo a incidéncia da agravante do art. 61, Il, “1”, do Cédigo

Penal.

Art. 61 - Sao circunstancias que sempre agravam a pena, quando nao
constituem ou qualificam o crime: (Redagdo dada pela Lei n°® 7.209, de
11.7.1984)

[...]

Il - ter o agente cometido o crime: (Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de
11.7.1984)

I) em estado de embriaguez preordenada (Brasil, 1940).

Contudo, na embriaguez ndo preordenada ao volante, esta teoria € usada
para inferir se houve assungdo do risco, configurando dolo eventual ou
negligéncia/imprudéncia, enquadrando a culpa consciente. O alto risco gerado pela
embriaguez ao dirigir frequentemente fortalece a tese de dolo eventual. Portanto, de

acordo com Narcélio de Queirds (1963, p. 37):

“S&o os casos em que alguém, no estado de ndo-imputabilidade, é causador,
por agao ou omissao, de algum resultado punivel, tendo se colocado naquele
estado, ou propositadamente, com a intengao de produzir o evento lesivo, ou
sem essa intengao, mas tendo previsto a possibilidade do resultado, ou, ainda
quando o podia ou devia prever”

A embriaguez ao volante, por outro lado, pode atuar como um potente
catalisador do risco. O foco da analise ndo é apenas o estado de alteragdo em si, mas

como ele agrava a previsibilidade do resultado. Uma taxa de alcool elevada demonstra
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uma inaptiddo manifesta para conduzir, e o ato de assumir a direcdo nessas
condi¢des, combinado com uma conduta perigosa, sugere uma indiferenga acentuada
pela seguranca alheia.

Nesse contexto, a Medicina Legal oferece um importante suporte técnico. O
nivel de saturacéo alcodlica no sangue, ou Taxa de Alcool no Sangue é um indicador
da perda progressiva das capacidades psicomotoras e cognitivas do agente. Um nivel
alcodlico que excede consideravelmente o limite legal demonstra uma inaptidao
manifesta e cientificamente comprovada para conduzir.

Na Medicina Legal, Franga (2011, p. 971) divide a embriaguez em trés

modalidades: embriaguez alcodlica, alcoolismo e alcoolemia.

[...] embriaguez alcodlica €& um conjunto de manifestacbes neuro
psicossomaticas resultantes da intoxicagao etilica aguda de carater episddico
e passageiro. Ja o termo alcoolismo, empregou-o Magmes Huss pela primeira
vez, em fins do século XIX, para denominar uma sindrome psico-organica,
caracterizada por um elenco de perturbagdes resultantes do uso imoderado
do alcool e de carater crbnico, independendo, no momento do exame, de um
maior ou menor consumo ou concentragao de bebida alcodlica. E alcoolemia
€ o resultado da dosagem do alcool etilico na circulagdo sanguinea e seus
percentuais traduzidos em gramas ou decigramas por litro de sangue
examinado.

Considerando este suporte médico-legal, e a inaptiddo para a condugéo
comprovada cientificamente, embora o dolo eventual ndo possa ser presumido
apenas pelo nivel alcodlico, o alto nivel alcodlico € utilizado para inferir a indiferenca
acentuada pela seguranga alheia. O ato de assumir a diregdo nessas condigdes,
sabendo da previsibilidade do dano, sugere que o resultado lesivo se tornou nao
apenas possivel, mas altamente provavel, o que fortalece a tese da aceitagao do risco.

Desse modo, o Codigo de Transito Brasileiro em seu art. 306 estabelece uma
quantidade maxima de alcool no sangue que nao pode ser ultrapassada, caso

contrario ja se configura o crime tipificado no mesmo artigo.

Art. 306. Conduzir veiculo automotor com capacidade psicomotora alterada
em razdo da influéncia de alcool ou de outra substancia psicoativa que
determine dependéncia: (Redagao dada pela Lei n® 12.760, de 2012) § 10 As
condutas previstas no caput serdo constatadas por: (Incluido pela Lei n°
12.760, de 2012).

[...]

I - concentragao igual ou superior a 6 decigramas de alcool por litro de
sangue ou igual ou superior a 0,3 miligrama de alcool por litro de ar
alveolar; ou (Incluido pela Lei n® 12.760, de 2012)
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Il - sinais que indiquem, na forma disciplinada pelo Contran, alteragdo
da capacidade psicomotora. (Incluido pela Lei n® 12.760, de 2012) (Brasil,
1997, grifo nosso).

Contudo, a imputacao dolosa ndo é automatica, havendo forte contraponto
jurisprudencial que impede a mera presungdo do dolo a partir da embriaguez,
conforme enunciado pelo Supremo Tribunal Federal, em Habeas Corpus 107.801 Sao
Paulo:

Ementa: PENAL. HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI.PRONUNCIA
POR HOMICIDIO QUALIFICADO A TITULO DE DOLO EVENTUAL.
DESCLASSIFICACAO PARA HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. EMBRIAGUEZ ALCOOLICA. ACTIO LIBERA IN
CAUSA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO ELEMENTO VOLITIVO.
REVALORACAO 0OS FATOS QUE NAO SE CONFUNDE COM
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. ORDEM
CONCEDIDA.

[--.]- 2. O homicidio na forma culposa na dire¢do de veiculo automotor
(art. 302, caput, do CTB) prevalece se a capitulagido atribuida ao fato
como homicidio doloso decorre de mera presungao ante a embriaguez
alcodlica eventual. 3. A embriaguez alcodlica que conduz a
responsabilizagao a titulo doloso € apenas a preordenada, comprovando-se
que o agente se embebedou para praticar o ilicito ou assumir o risco de
produzi-lo. 4. In casu, do exame da descricdo dos fatos empregada nas
razoes de decidir da sentenga e do acérdao do TJ/SP, ndo restou
demonstrado que o paciente tenha ingerido bebidas alcodlicas no afa de
produzir o resultado morte. 5. A doutrina classica revela a virtude da sua
justeza ao asseverar que “O anteprojeto Hungria e os modelos em que se
inspirava resolviam muito melhor o assunto. O art. 31 e §§ 1° e 2°
estabeleciam: 'A embriaguez pelo alcool ou substancia de efeitos analogos,
ainda quando completa, ndo exclui a responsabilidade, salvo quando fortuita
ou involuntaria. § 1°. Se a embriaguez foi intencionalmente procurada para a
pratica do crime, o agente & punivel a titulo de dolo; § 2°. Se, embora nao
preordenada, a embriaguez € voluntaria e completa e o0 agente previu e podia
prever que, em tal estado, poderia vir a cometer crime, a pena € aplicavel a
titulo de culpa, se a este titulo é punivel o fato” (Guilherme Souza Nucci,
Cddigo Penal Comentado, 5. ed. rev. atual. e ampl. - Sdo Paulo: RT, 2005, p.
243)6.[...].- 7. ALein®11.275/06 ndo se aplica ao caso em exame, porquanto
nao se revela lex mitior, mas, ao revés, previu causa de aumento de pena
para o crime sub judice e em tese praticado, configurado como homicidio
culposo na diregao de veiculo automotor (art. 302, caput, do CTB). [...] (Brasil,
STF, 2011).

A anadlise da jurisprudéncia representada pelo entendimento do Supremo
Tribunal Federal confirma a elevada dificuldade em se tracar uma linha divisoria
objetiva entre o dolo eventual e a culpa consciente. Embora a embriaguez seja um
forte indicador circunstancial de indiferenca, o STF impede a presung¢do do dolo,
exigindo a prova do elemento volitivo.

Diante do clamor publico gerado pelos casos de morte no transito causadas

por condutores embriagados e pelas penas moderadas que o art. 302 do CTB previa
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para os casos de homicidio culposo de transito, frequentemente passiveis de
substituicdo por penas restritivas de direitos, adveio entdo a Lei 13.546/2017,

introduzindo modalidade qualificada do crime pela embriaguez do condutor:

Art. 302. Praticar homicidio culposo na diregao de veiculo automotor:

Penas - detengao, de dois a quatro anos, e suspensao ou proibigdo de se
obter a permissdo ou a habilitagao para dirigir veiculo automotor.

[...].

§ 32 Se o agente conduz veiculo automotor sob a influéncia de alcool ou de
qualquer outra substancia psicoativa que determine dependéncia: (Incluido
pela Lei n® 13.546, de 2017)

Penas - reclusdo, de cinco a oito anos, e suspensao ou proibigdo do direito
de se obter a permissdo ou a habilitacdo para dirigir veiculo automotor.
(Incluido pela Lei n® 13.546, de 2017) (Brasil, 2017)

Nesse contexto, tem se consolidado na jurisprudéncia a orientagdo de que o
dolo eventual ndo pode ser presumido apenas pelo estado de embriaguez. Nesse
sentido, a 5% Turma do STJ decidiu:

[...] PRONUNCIA DESCLASSIFICANDO O DELITO PARA HOMICIDIO
CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. AUSENCIA DE
ELEMENTOS SUFICIENTES PARA A CARACTERIZACAO DO DOLO
EVENTUAL. [..] 1. O Tribunal de origem manteve a decisdo de
desclassificacdo da conduta do recorrente para a de homicidio culposo na
direcdo de veiculo automotor, entendendo que, embora ele estivesse
conduzindo o automével em estado de baixa embriaguez e sem
habilitagao, ndo havia, de acordo com as provas dos autos, elementos
suficientes para a caracterizagdo do dolo eventual. Salientou que a
manobra realizada era permitida, que nao se constatou velocidade
acima da permitida, e que foi, inclusive, reduzida para o retorno. 1.1.
Assim, diante da induvidosa certeza quanto a inexisténcia de animus necandi,
resta ausente a usurpagao da competéncia do Tribunal do Juri e, para se
concluir de forma contraria, seria imprescindivel o reexame do conjunto
probatorio, o que é vedado nos termos da Sumula n. 7 desta Corte.. [...]
(Brasil, STJ, 2024a).

Na mesma linha, decide a 62 Turma do Superior Tribunal de Justica:

[...] 1. Ainda que a pronuncia seja uma fase em que a decisdo é tomada com
base em um juizo de probabilidade, ndo se admite que a presencga do dolo,
elemento essencial para a submissdo do acusado a julgamento pelo
Tribunal do Juri, seja imputado mediante mera presuncgdo. 2. Este
Superior Tribunal de Justica tem reiteradamente decidido que, na hipotese
em que nao sao apontadas circunstancias concretas, além do suposto
estado de embriaguez e a velocidade acima da permitida para a via, é
invidvel a conclusdao a respeito da presenga do dolo eventual.
Precedentes. 3. Hipétese em que, além do suposto estado de embriaguez e
a velocidade superior a permitida para a via, o fato ocorreu em avenida
conhecida pela ocorréncia de anteriores acidentes, existindo noticias da
reivindicagdo de medidas destinadas a evitar tais eventos por parte dos
moradores, que pleiteavam devida sinalizagao e defensa metélica, além de o
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fato ter ocorrido mediante a queda do veiculo em um barranco que o conduziu
a uma rua na qual acontecia um evento festivo, circunstancias fora da esfera
de previsdo do agente. 4. Agravo regimental provido para desclassificar a
conduta de homicidio simples doloso para homicidio culposo na diregao de
veiculo automotor (art. 302 do Cddigo de Transito Brasileiro), afastando, por
consequéncia, a competéncia do Tribunal do Juri (Brasil, STJ, 2024b).

Esse cenario reforca a tese central de que a caréncia de critérios taxativos na
lei penal transfere a solugdo do dilema para o juizo de valor, gerando a incerteza
juridica que se busca mitigar com a adog¢ao de indicadores mais claros na préxima
secdo de quais seriam essas outras circunstancias admitidas para que possa se
configurar, em tese, o dolo eventual.

Embora a Lei 14.599/2023 tenha elevado a pena minima do homicidio culposo
qualificado para 5 anos com regime inicialmente fechado, a controvérsia classificatéria
persiste, pois a pena mais grave n&o eliminou a necessidade de definir o elemento

subjetivo para fins de competéncia.

4.1.2 Direcgao perigosa e racha

Um outro fator que, em condigdes somadas a outras circunstancias, pode
indicar indiferenca com possivel resultado e auséncia do dever de cuidado é a dire¢cao
perigosa extrema, que transcende a mera imprudéncia. Trata-se de um conjunto de
atos que revela um desprezo intencional pelas regras de diregdo e, sobretudo, pela
vida.

Quando o condutor realiza manobras como trafegar em sentido proibido por
longos trechos, avangar multiplos sinais vermelhos em alta velocidade ou efetuar
“ziguezagues” descontrolados entre veiculos, ele ndo estd apenas violando normas,
ele esta criando um perigo concreto e iminente. Essa potencializag&o do risco é vista
como um indicativo de que o agente n&o apenas previu a possibilidade de um acidente
grave, mas prosseguiu com a agao mesmo sabendo da existéncia do risco, aceitando
que o resultado poderia ocorrer.

Por fim, outro classico exemplo para essa compreensao € o "racha", que
consiste em uma disputa automobilistica ndo autorizada e é frequentemente
considerado o paradigma do dolo eventual em delitos de transito. O ato de competir

em velocidade, por sua propria natureza, pressupde a assungao de um risco
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elevadissimo e totalmente desnecessario. O Codigo de Transito brasileiro prevé em

seu art.308 essa modalidade:

Art. 308. Participar, na direcdo de veiculo automotor, em via publica, de
corrida, disputa ou competicdo automobilistica ou ainda de exibicdo ou
demonstracdo de pericia em manobra de veiculo automotor, ndo autorizada
pela autoridade competente, gerando situagdo de risco a incolumidade
publica ou privada: (Redagao dada pela Lei n® 13.546, de 2017) (Vigéncia)
[...]

§ 12 Se da pratica do crime previsto no caput resultar lesdo corporal de
natureza grave, e as circunstancias demonstrarem que o agente nao quis o
resultado nem assumiu o risco de produzi-lo, a pena privativa de liberdade é
de reclusdo, de 3 (trés) a 6 (seis) anos, sem prejuizo das outras penas
previstas neste artigo. (Incluido pela Lei n® 12.971, de 2014)

§ 2¢ Se da pratica do crime previsto no caput resultar morte, e as
circunstancias demonstrarem que o agente n&o quis o resultado nem assumiu
o risco de produzi-lo, a pena privativa de liberdade é de reclusao de 5 (cinco)
a 10 (dez) anos, sem prejuizo das outras penas previstas neste artigo.
(Incluido pela Lei n® 12.971, de 2014) (Brasil, 1997).

O agente, ao priorizar a emogédo da competicdo, conscientiza-se da alta
probabilidade de perda de controle e colisdo, mas nédo se importa com o resultado
tragico. A finalidade do ato € o desafio e adrenalina, e ndo a locomogéao segura, o que
posiciona a conduta muito mais préxima do assentimento do que da simples
negligéncia. Visto isso, José Marcos Marrone (1998, p. 76-77), em comentario anterior
a inclusédo dos §§ 1° e 2° ao art. 308 do CTB pela Lei 12.971/2014, corrobora com

essa compreensao:

Se da corrida, disputa ou competicdo nao autorizada resultar evento mais
grave (lesdo ou morte), configura-se o dolo eventual (art. 18, |, 22 parte, do
Cddigo Penal), respondendo o condutor pelo delito de homicidio doloso ou
lesdo corporal dolosa. Fica absorvido o crime do art. 308 do CTB.
Efetivamente, aquele que participa de ‘racha’, em via publica, tem consciéncia
dos riscos envolvidos, aceitando-os, motivo pelo qual merece ser
responsabilizado por crime doloso.

O STF, julgando caso em 2011, seguiu nessa linha, considerando justificada

a pronuncia por dolo eventual configurado na participagdo em “racha”:

Ementa: PENAL E PROCESSO PENAL. CONSTITUCIONAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. HOMICIDIO.
‘PEGA” OU “‘RACHA” EM VIA MOVIMENTADA. DOLO EVENTUAL.
PRONUNCIA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. [..]. DOLO EVENTUAL X
CULPA CONSCIENTE. PARTICIPACGAO EM COMPETICAO NAO
AUTORIZADA EM VIA PUBLICA MOVIMENTADA. FATOS ASSENTADOS
NA ORIGEM. ASSENTIMENTO QUE SE DESSUME DAS
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CIRCUNSTANCIAS. DOLO EVENTUAL CONFIGURADO. [..] IV -
ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO.

[...]

11. O caso sub judice distingue-se daquele revelado no julgamento do HC n°
107801 (rel. min. Luiz Fux, 1% Turma, DJ de 13/10/2011), que cuidou de
paciente sob o efeito de bebidas alcodlicas, hipétese na qual gravitava o tema
da imputabilidade, superada tradicionalmente na doutrina e na jurisprudéncia
com a aplicagcdo da teoria da actio libera in causa, viabilizando a
responsabilidade penal de agentes alcoolizados em virtude de ficgdo que,
levada as Uultimas consequéncias, acabou por implicar em submissao
automatica ao Juri em se tratando de homicidio na direcdo de veiculo
automotor.

[...].

13. A precompreensao no sentido de que todo e qualquer homicidio
praticado na dire¢do de veiculo automotor é culposo, desde nao se trate
de embriaguez preordenada, é assertiva que nao se depreende do
julgado no HC n° 107801. [...] 18. O art. 308 do CTB é crime doloso de
perigo concreto que, se concretizado em lesdo corporal ou homicidio,
progride para os crimes dos artigos 129 ou 121, em sua forma dolosa,
porquanto seria um contra-senso transmudar um delito doloso em
culposo, em razao do advento de um resultado mais grave. Doutrina de
José Marcos Marrone (Delitos de Transito Brasileiro: Lei n. 9.503/97. Sao
Paulo: Atlas, 1998, p. 76).

[...]

19. E cedigo na Corte que, em se tratando de homicidio praticado na
direcdo de veiculo automotor em decorréncia do chamado “racha”, a
conduta configura homicidio doloso. [...] (Brasil, STF, 2011, grifo nosso).

Com a criagdo das formas qualificadas do delito do art. 308 pela Lei
12.971/2014 (§§ 1° e 2°), abriu-se um parametro legal que favorecia a interpretacéao
de incidéncia da culpa, ao invés do dolo eventual, nesses casos. Entretanto, tdo forte
€ a impressao de descaso gerada pelo carater de ousadia desmedida que ocorre
nesses casos, que a jurisprudéncia continuou entendendo pela viabilidade da

caracterizagao do dolo eventual, como no seguinte julgado do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO (TRIPLO).
CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR EM ALTA VELOCIDADE
(RACHA) E SOB O EFEITO DE ALCOOL. DOLO EVENTUAL.
DESCARACTERIZACAO. [...] APLICACAO DO ART. 308, § 2°, DO CTB
COM A REDAGCAO DADA PELA LEI 12.971/2014. [..] 2. A existéncia de
duvida razoavel acerca da ocorréncia de disputa automobilistica, denominada
"racha", em alta velocidade e apds aparente ingestao de bebidas alcodlicas
autoriza a prolagéo de decisdo de pronuncia, cabendo ao Tribunal do Juri a
analise ndo s6 do contexto fatico em que ocorreu o fato, mas também o
exame acerca da existéncia de dolo ou culpa, uma vez que o deslinde da
controvérsia sobre o elemento subjetivo do crime, se o acusado atuou com
dolo eventual ou culpa consciente, € de competéncia do Tribunal do Juri.
Precedentes.

3. Aincidéncia do art. 308, § 2°, do CTB, na redacao da Lei 12.971/2014,
que se refere ao crime de disputa automobilistica nao autorizada,
somente é possivel se comprovado que as circunstancias demonstram
que o agente nao quis o resultado nem assumiu o risco de produzi-lo.
Havendo, em principio, dolo eventual, a questio somente podera ser
aferida pelo 6rgao competente, qual seja, o Tribunal do Juri,
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considerando a fase em que se encontra o processo, em que vige o principio
in dubio pro societate. [...] (Brasil, STJ, 2017).

4.1.3 Outros critérios

Dessa maneira, outro fator determinante € o contexto espacial e temporal, que
€ crucial para dimensionar a probabilidade de dano. A pratica de uma conduta
perigosa em areas urbanas de alta densidade de veiculos ou pedestres,
especialmente em horarios de pico, intensifica a previsibilidade do resultado. Por outro
lado, a mesma manobra perigosa realizada em uma via expressa deserta na
madrugada pode ter uma interpretacéo diferente, como se viu no julgamento citado
na pagina 25 supra pela 62 Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, do AgRg no HC n.
891.584/MA. A analise aqui busca determinar se o agente, ao escolher o momento e

local de sua ag¢ao, demonstrou maior ou menor indiferenca a incolumidade publica.

5 AFERIGAO E FRAGILIDADE DO ELEMENTO SUBJETIVO E O SEU
IMPACTO NA SEGURANGA JURIDICA

Apesar do uso dos critérios circunstanciais acima citados, dentre tantos
outros, a determinacdo do dolo eventual ou aplicacdo de culpa consciente nao se
torna uma ciéncia exata. Na verdade, esses fatores externos, embora essenciais para
a formacg&o do convencimento, ndo eliminam a necessidade de se inferir um estado
mental interno do agente, ou seja, a compreenséo do elemento subjetivo de intengao.

A determinacdo do dolo eventual e sua distincdo da culpa consciente
dependem, essencialmente, da comprovagao do elemento volitivo, isto é, se 0 agente,
ao prever o resultado, anuiu ou foi indiferente a sua ocorréncia. Essa linha diviséria é
considerada muito ténue, sendo uma grande quest&o no Direito Penal, pois se trata
de uma diferenga puramente subjetiva, de foro intimo.

Assim, a incerteza na configuragdo da modalidade é constante, uma vez que
os critérios circunstanciais, como embriaguez ou dire¢ao perigosa, sdo meros indicios
extraidos da conduta externa, e ndo provas diretas da aceitagao do risco pelo agente.
A dificuldade reside, portanto, em transformar o risco objetivo em prova da anuéncia
subjetiva, tornando o processo decisorio altamente suscetivel a valoragao pessoal do

julgador.
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Por essa perspectiva, Rogério Greco (2025, v. 1, p. 206) demonstra sua

insatisfacdo com decisdes atuais:

A questéo nao é tao simples como se pensa. Essa férmula criada, ou seja,
embriaguez + velocidade excessiva = dolo eventual, ndo pode prosperar. Nao
se pode partir do principio de que todos aqueles que dirigem embriagados e
com velocidade excessiva ndao se importam em causar a morte ou mesmo
lesdes em outras pessoas.

O dolo eventual ndo pode ser presumido a partir da mera previsibilidade ou
do risco objetivo, este exige a comprovagao da anuéncia ao resultado. Portanto, o
processo decisorio permanece exposto a valoragdo subjetiva do julgador, o que
inevitavelmente resulta em divergéncias jurisprudenciais e na aplicagao de penas
dispares para situagdes faticas extremamente semelhantes, comprometendo o
principio da isonomia e ocasionando, portanto, a inseguranca juridica.

A auséncia de critérios objetivos e requisitos taxativos para a distingao entre
dolo eventual e culpa consciente tem como consequéncia direta a grave fragilizagcéao
da isonomia na aplicacdo da lei penal. A dependéncia da valoragao subjetiva do
magistrado resulta em decisdes judiciais contraditorias e divergentes, mesmo em
casos faticos muito semelhantes. Essa divergéncia cria uma imprevisibilidade para
aquele que esta sendo julgado: em uma comarca, o motorista embriagado e em alta
velocidade pode ser pronunciado pelo Tribunal do Juri por homicidio doloso; em outra,
pode ser julgado pelo magistrado por homicidio culposo.

Em sintese, a caréncia de critérios objetivos transfere a solugao do dilema
dolo eventual e culpa consciente para o juizo de valor pessoal, transformando a
analise do elemento subjetivo em um foco de inseguranga. Essa situagao critica,
marcada pela imprevisibilidade penal e pela violagado da isonomia, sublinha a urgéncia
de um esforgo doutrinario e jurisprudencial para a necessidade de consolidacédo de
indicadores objetivos e estaveis. Tais indicadores sdo fundamentais para que a

responsabilidade penal seja aplicada de forma mais justa e coerente.

6 CONCLUSAO

A presente pesquisa confirmou que a distincdo entre dolo eventual e culpa
consciente nos crimes contra a vida praticados na direcdo de veiculo automotor

constitui uma das questbes mais delicadas do Direito Penal brasileiro. Embora a
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doutrina tenha oferecido contribuigdes tedricas valiosas ao longo das ultimas décadas
e os tribunais superiores tenham proferido decisbes importantes, a auséncia de
critérios objetivos claros e previamente estabelecidos pelo legislador tem gerado
pronunciamentos contraditorios, mesmo em casos de grande semelhanca fatica,
comprometendo a seguranga juridica e a confianga no Poder Judiciario.

A analise da conduta do agente ainda se realiza predominantemente a partir
da interpretagéo subjetiva do magistrado, que busca inferir, a partir das circunstancias
exteriores, se o motorista efetivamente assumiu o risco de produzir a morte ou se
apenas previu o resultado sem aceita-lo. Tal subjetivismo abre espago para decisdes
divergentes, fragiliza a isonomia e reforga a critica ao emprego excessivo do principio
in dubio pro societate na fase da pronuncia.

Diante desse cenario, o trabalho conclui pela necessidade imperiosa de
construgéo e consolidagao de critérios objetivos que orientem a diferenciagdo entre
dolo eventual e culpa consciente, deslocando o eixo da andlise da subjetividade
interna do agente para elementos faticos externos, mensuraveis e comprovaveis. Tais
critérios, ao serem fundamentados nas circunstancias concretas do caso, como nivel
alto de embriaguez, a presenca de alta velocidade, a participagdo em rachas, a
realizacdo de manobras temerarias, a fuga do local ou a omissao de socorro, histérico
de faltas graves de transito, permitirdo decisbes mais uniformes, previsiveis e
coerentes com o principio da legalidade.

A adocgdo de parametros objetivos n&o significa eliminar completamente a
apreciagao de cada caso, mas sim oferecer balizas claras que reduzam a margem de
discricionariedade excessiva, garantindo que casos semelhantes recebam tratamento
penal semelhante. Essa objetivagdo contribuiria decisivamente para o fortalecimento
da seguranga juridica, para a restauragao da credibilidade das decisbes penais em
matéria de transito e para a efetiva protecdo do bem juridico vida, sem auséncia das
garantias individuais do réu.

Que o presente estudo, ao identificar os pontos de tenséo entre teoria e pratica
e ao reforgar a urgéncia da construgdo de critérios objetivos, possa servir como
modesta contribuicdo ao debate académico e jurisprudencial, auxiliando na busca por
uma aplicagdo mais justa, coerente e fundamentada da norma penal nos crimes de

embriaguez ao volante.
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