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RESUMO

O presente artigo faz uma analise historica e social sobre o surgimento da censura de
producdes artisticas no periodo da ditadura militar no Brasil, comparando com a dos
dias de hoje, e mostrando inclusive as diferencas entre a Constituicao Federal vigente
na ditadura e a atual. Explicando o que € censura, boicote e producdes artisticas,
como também demostrando as diferencas e semelhancas entre a censura e o boicote,
com exemplos reais que ocorreram e ocorrem no Brasil. Apresenta um olhar juridico
e social, de acordo com a Constituicdo Federal, as leis vigentes e a sociedade no
Brasil, para demonstrar a visdo da Constituicdo a respeito do ato de censura as
producdes artisticas e inclusive explicar as recorrentes tentativas de censura.
Ademais, tem como objetivo geral entender como a Constituicdo Federal mesmo
proibindo a censura, tantas producdes artisticas ainda sofrem boicotes e tentativas de
censura. E como objetivo especifico analisar profundamente determinada producao
artistica (uma série, um filme, um livro etc) em todos os seus aspectos e observar
como a sociedade vai reagir. Como método de abordagem sera utilizado o dedutivo,
com a analise da norma aplicada a determinada producao artistica. Outrossim, como
métodos de procedimento serdo utilizados: o comparativo e o histérico. E por fim, o

estudo terd como técnicas de pesquisa a bibliografica, a documental e observacéo.
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This article makes a historical and social analysis on the emergence of censorship of
artistic productions in the period of the military dictatorship in Brazil, comparing it with
today’s censorship, and also showing the differences between the Federal Constitution
in force in the dictatorship and the current one. Explaining what censorship, boycott
and artistic productions are, as well as showing the differences and similarities
between censorship and boycott, with real examples that occurred and still occur in
Brazil. It presents a legal and social view, according to the Federal Constitution, to the
laws in force in society in Brazil to demonstrate the Constitution’s view on censorship
of artistic productions and even to explain the recurrent censorship attempts.
Moreover, its general objective is to understand how, although the Federal Constitution
prohibits censorship, so many artistic productions still face boycotts and censorship
attempts. As to its specific objective, it is to deeply analyze certain artistic production
(a series, a movie, a book etc.) in all its aspects and observe how society will react.
Regarding the method, it will be used the deductive one, with the analysis of the
standard applied to the given artistic production. Furthermore, as procedure methods,
it will be used the comparative and the historical ones. Finally, the study will hold the
bibliographic, documentary and observation research techniques.

Keywords: censorship, boycott, Federal Constitution, artistic productions, society,

military dictatorship.

1.0 INTRODUCAO

Nos ultimos anos, com as constantes evolugdes tecnolégicas que ocorrem no
mundo, vém surgindo cada vez mais discussdes a respeito de ofensas aos direitos,
principios e garantias individuais no nosso ordenamento juridico. Dentre estas
discussbes, temos as questdes dos atos de censuras proferidos pela justica e atos
individuais e intencionais de boicotes que na maioria das vezes ferem direitos
constitucionais e estao ligados a questdes de ideologias, religides, “bons costumes’ e
pensamentos conservadores da sociedade, interferindo de forma direta ao principio
da liberdade de expresséao.

Somente partindo de uma analise historica mundial € que podemos entender
0 porqué os atos de censuras e tentativas desses atos sdo tdo enraizados na
sociedade do nosso pais.

Nesta perspectiva, o tema do presente artigo Censura de producdes artisticas
a luz da Constituicdo Federal, foi escolhido justamente por ser um assunto polémico
e atual que tem todo um contexto histdrico e social que podem e devem ser
abordados. Tem extrema importancia social e juridica, pois busca compreender o
Estado Democrético de Direito que a Constituicdo Federal tanto preserva na tentativa

de se distanciar da ditadura militar que ja ocorreu no Brasil anteriormente.



Inclusive diante de todos os atos de censura que as producdes artisticas
sofrem atualmente no Brasil, surge a probleméatica do presente artigo. O ato de
censurar uma producéo artistica esta sendo utilizado de forma correta? Ou estamos
vivenciando uma ditadura militar novamente no Brasil?

O presente estudo tem como objetivo geral compreender como e porque mesmo
com a Constituicdo Federal em vigor atualmente vedando a Censura, tantas producdes
artisticas sofrem censuras e tentativas de censura. E como objetivos especificos fazer
uma analise da origem historica da censura no Brasil e ainda analisar profundamente
determinada producéo artistica (uma série, um filme, um livro, etc) em todos os seus
aspectos e observar como a sociedade vai reagir a ela.

Foi utilizado o método de abordagem dedutivo, saindo de uma analise de
sentido amplo da Constituicdo Federal, para uma forma restrita, analisando o ato de
censura ou tentativa de censura de determinada producéo artistica. E foram utilizados
os métodos de procedimento histérico, analisando a origem do ato de censura,
incluindo o contexto social da época. Como também, o método comparativo,
investigando a relacao entre a lei e a sua aplicacéo real, que muitas vezes se torna
contraditoria.

Como técnicas de pesquisas foram utilizadas a bibliografica, documental e de
observacdo. A bibliografica, para auxiliar na pesquisa livros, textos e sites foram
utilizados. A documental, visto que, documentos foram utilizados para compreender
dados e histérias que ocorreram no passado. E, por fim, foi observado o
comportamento da sociedade atual para compreender as censuras que as producfes

artisticas sofreram e sofrem.

2.0 CONTEXTO HISTORICO
Para darmos inicio a discussédo do presente artigo e melhor entendermos como
surgiu o ato de censura no Brasil, temos primeiro que compreender como nasceu um
dos principios democratas mais importantes defendidos pela nossa Constituicao
Federal, sendo este a Liberdade de Expresséo. Contudo, para chegarmos nele, ainda
temos que fazer uma analise historica dos sistemas politicos que o mundo vivenciou
até chegar ao atual sistema do Brasil, visto que, esses sistemas foram de grande
importancia para sua criacao.
Diante de um contexto historico onde, durante muitos anos, as formas de

governos sempre impunham um poder autoritario e soberano em relagéo ao individuo,



a necessidade do homem ter controle de si proprio e da manifestacdo de seus
pensamentos aumentou. Dessa forma, surgiram os ideais liberais para a criacdo do
direito & liberdade de expresséao, no intuito de uma liberdade individual e coletiva, para
que o individuo demonstrasse sua personalidade, pensamentos, opiniées, sensacoes.

Na Revolucéo Francesa, ocorrida em 1789 na Franca, o direito a liberdade de
expressao surge neste mesmo sentido, buscando uma autonomia do individuo e
ligada a dignidade da pessoa humana, para sair de um regime onde o soberano que
tinha essa total autonomia, com a Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidadao.
Teve como lema ‘Igualdade, Liberdade e Fraternidade’, baseado em ideais liberais
buscando justica por meio de manifestacdes para obterem direitos fundamentais como
o da liberdade de expressao. Vemos tracos desta luta em nossa Constituicdo Federal
atual, em seu art. 5°, inciso 1V, que em resumo, garante a liberdade de expressao do
pensamento, em termos de opinides e manifestacdes, garantindo a autonomia do
sujeito e da coletividade. Notemos o que aduz Hobsbawn (1977, p.76) a respeito da
liberdade de expressdo em sentido coletivo, ao analisar a forma em que esse
movimento foi organizado em busca de direitos fundamentais como a liberdade,

igualdade, propriedade, seguranca, do pensamento e religiosa, vejamos:

A Revolucéo Francesa néao foi feita ou liderada por um partido ou movimento
organizado, no sentido moderno, nem por homens que estivessem tentando
levar a cabo um programa estruturado. Nem mesmo chegou a ter “lideres” do
tipo que as revolugdes do século XX nos tém apresentado, até o surgimento
da figura pés-revolucionéria de Napoledo. N&o obstante, um surpreendente
consenso de ideias gerais entre um grupo social bastante coerente deu ao
movimento revolucionario uma unidade efetiva. O grupo era a “burguesia”;
suas ideias eram as do liberalismo classico, conforme formuladas pelos
“filosofos” e “economistas” e difundidas pela magonaria e associagdes
informais. Até este ponto os “filésofos” podem ser, com justica, considerados
responsaveis pela Revolugdo. Ela teria ocorrido sem eles; mas eles
provavelmente constituiram a diferenca entre um simples colapso de um
velho regime e a sua substituicao rapida e efetiva por um novo.

Sendo de extrema importancia para historia da liberdade de expressao a Bill
of Rights (Declaracdo de Direitos), foi criada na Inglaterra, com ideais liberais para
delimitar os poderes dos monarcas, retratando em seu texto o direito a liberdade de
expressdo ao falar dos direitos individuais, direitos a igualdade, propriedade, livre
atividade econodmica, liberdade religiosa. Visto que, em seu contexto social, tais
direitos ndo eram observados pelo monarca, restringindo entdo os individuos a direitos

fundamentais de extrema importancia para sua vida. Direitos estes, diretamente



ligados a dignidade da pessoa humana, que estdo presentes até hoje em nossa
Constituicdo Federal/1988 e garantidos por ela.

Diante das garantias a liberdade de expressdo ndo so individuais como
coletivas previstas na Bill of Rights, os Estados Unidos da América, obtiveram o direito
a separacdo da Inglaterra utilizando-se dos ideais liberais, e mantiveram-se
defendendo tais direitos fundamentais, como o direito a liberdade de expressao, a
liberdade religiosa, liberdade econdmica e politica em sua sociedade. Inclusive,
determinando a Constituicdo Federal como norma suprema, e garantindo a efetivacéo
do direito a liberdade de expressdo e sua manifestacdo registrada em um texto
supremo, ndo podendo o Estado afeta-lo. Assim como nos EUA, o Brasil adota a teoria
da supremacia da Constituicdo, devendo ela garantir o direito a liberdade de
expressao e determinando esse direito como fundamental a todos.

Dando continuidade a histéria da liberdade de expresséo, ndo sé no Brasil,
como no mundo, com o periodo da Primeira e Segunda Guerra Mundial os direitos
antes considerados fundamentais como a liberdade de expressao, pensamento,
liberdade religiosa, artistica, e outros ligados foram extremamente desrespeitados e
desconsiderados pelas autoridades politicas. Dessa forma, estes periodos foram
marcados por muitas lutas, mortes e censuras, visto que, ndo garantiam a dignidade
da pessoa humana e os direitos considerados fundamentais aos individuos, como o
da liberdade de expresséo.

No Brasil, com o governo de Getulio Vargas, que teve seu inicio em 1930 e
durou cerca de 15 anos (periodo chamado de Era Vargas), foi outorgada, ou seja,
imposta por ele, a Constituicdo Federal de 1937, que tinha caracteristicas totalitarias,
ditatoriais e autoritarias visando a centralizacdo do poder, baseada no nazismo de
Hitler e no autoritarismo da Polénia, acabando com o direito fundamental a liberdade
de expresséo, seja ele individual ou coletivo, durante todo o periodo.

A Era Vargas ficou conhecida pela sua rigidez, e pelo Estado Novo, que
consistiu na ampliacdo do poder do Presidente, que podia interferir diretamente nos
outros poderes (Judiciario e Legislativo), inclusive excluindo a Camara dos Deputados
e 0 Senado Federal. Dessa forma, mudando completamente a estrutura judiciaria do
pais, Vargas tinha mais liberdade para criar e invalidar leis, aumentando cada vez

mais seu poder. Como podemos ver, Nunes (2020, p. 273) relata:

Embora prevista a triparticdo de Poderes, esta também era apenas nominal
no texto constitucional. Quanto ao Poder Legislativo, foi extinto Senado
Federal. Importante frisar que, nos termos do art. 178 da Constituicao, “séo



dissolvidos nesta data a Cémara dos Deputados, o Senado Federal, as
Assembleias Legislativas dos Estados e as Camaras Municipais”. A parte final
do dispositivo sobredito afirmava: “As elei¢des ao Parlamento nacional serdo
marcadas pelo Presidente da Republica, depois de realizado o plebiscito a
que se refere o art. 187”. Como sabemos, nunca houve plebiscito. Assim,
durante o governo ditatorial de Getulio Varga, ndo houve Poder Legislativo da
Unido. O Brasil era, pois, legislado por meio de decretos-leis, feitos pelo
Presidente Vargas, dentre os quais se destacavam o Cédigo Penal (Decreto-
Lei n. 2.848/40) e o Cdadigo de Processo Penal (Decreto-Lei n. 3.689/41). Tal
conduta era permitida pelo art. 13 da Constituicdo, que afirmava: “O
Presidente da Republica, nos periodos de recesso do parlamento ou de
dissolugdo da Camara dos Deputados, podera, se exigirem as necessidades
de Estado, expedir decretos-leis sobre matérias de competéncia legislativa
da Uniao”.

Todavia, em relacédo a garantia fundamental a liberdade de expressao, a Era
Vargas foi marcada pela inobservancia a tal direito fundamental, utilizando-se da
censura e repressao, principalmente no que se refere as greves (liberdade coletiva),
a imprensa e propaganda sobre o governo.

ApoOs a Segunda Guerra Mundial, o Brasil sofreu mais um periodo da ditadura
militar, a Constituicdo Federal de 1967, vigente e com a posterior incorporacéo de
Atos Institucionais e Decretos de Leis a Carta Magna, visavam cada vez mais censurar
e controlar a populacdo, sem observar o direito a liberdade de expressao,
principalmente a artistica. Como exemplos deles temos o Ato Institucional n° 5,
publicado em 13 de dezembro de 1968 e o Decreto-Lei n° 1.027 que ordenavam a
censura prévia, onde censores ficavam nas revistas e nos jornais para revisar e
escolher todas as matérias que seriam publicadas ou deveriam envia-las antes de
serem publicadas para analise a Divisdo de Censura do Departamento de Policia
Federal. Como relata Aquino (1999, p. 212):

Em um primeiro momento, entre 1968 e 1975, a censura assume um carater
amplo, agindo indistintamente sobre todos os periédicos. De 1968 e 1972
tem-se uma fase inicial em que ha uma estruturagao da censura, do ponto de
vista legal e profissional, e em que o procedimento praticamente se restringe
a telefonemas e bilhetes enviados as redagcdes. Na segunda fase (de 1972 a
1975) h& uma radicalizacdo da atuacé@o censoéria, com a institucionalizacéo
da censura prévia aos 6rgaos de divulgacdo que oferecem resisténcia.
Observa-se que em parte desse periodo o regime politico recrudesce em
termos repressivos, momento em que o controle do Executivo pertence aos
militares identificados com a ‘“linha-dura”. O ano de 1972 marca a
radicalizacdo e a instauragdo da censura prévia, e coincide com a discusséo
da sucessao presidencial que levara a escolha do general Ernesto Geisel,
oriundo da ala militar da “Sobornne” e que tera uma grande dificuldade de
aceitagdo por parte dos militares da ‘“linha-dura”. Estes prosseguirdo
controlando altos cargos (por exemplo, o Comando do Il Exército em S&o
Paulo), durante algum tempo.



Censura € uma imposicao autocratica e unilateral de ideias e opinides, com
base em critérios morais e politicos, visando controlar e suprimir divulgacdo de
informacdes, expressdes artisticas, pensamentos e contetdos diversos.

Dados colhidos no periodo da ditadura militar demonstram os inUmeros casos
de jornais que sofreram censuras prévias em suas matérias com a implementacao do
Ato Institucional n° 5. Como podemos observar com o0s dados exibidos por Aquino
(1999, p. 215.):

Finalmente, considerando-se os dados colhidos na pesquisa com o material
censurado de OESP contabilizados nos meses de abril a dezembro de 1973
(uma vez que o material disponivel da data de apenas 29 de mar¢o desse
ano), chegou-se ao total de 282 matérias vetadas integralmente ou em parte.
Ja para 0 mesmo periodo do ano subsequente, o total atingiu a espantosa
cifra de 692 matérias censuradas no todo ou em parte.

Como exemplos de censuras na ditadura militar, claramente suprimindo o
direto a liberdade de expresséao artistica e do pensamento, temos as histérias que se
cruzaram dos cantores e compositores Caetano Veloso e Gilberto Gil, que tiveram
musicas censuradas, pois em suas musicas faziam criticas ao Governo, ficaram
presos com acusacfes de musicas que ofendiam o hino nacional. Depois de soltos
ficaram em regime domiciliar, onde s6 podiam sair de casa para ir a Policia Federal.
Alguns meses depois foi decidido o exilio politico da dupla para Londres. De onde s6
voltaram no ano de 1972.

Com o fim da ditadura militar e diante de vividas lembrancas de um periodo
doloroso em que a populagédo néo tinha voz, nem garantias de direitos fundamentais
como a liberdade de expresséo, a Constituicdo Federal de 1967 foi revogada pela de
1988, vigente até os dias atuais. A nova constituicdo trouxe novamente conceitos do
liberalismo, para evitar outro periodo de ditadura em nosso pais, esta veda a censura
de acordo com o previsto no art. 220, 8 2° - € vedada toda e qualquer censura de
natureza politica, ideologica e artistica. Garante também varios direitos fundamentais
como liberdade de expressao artistica (art. 5°, inciso 1X); de pensamento (art. 5°, inciso
IV e art. 220); liberdade religiosa (art. 5°, inciso VI).

Prevendo e garantindo também o direito a cultura e comunicacgéo, que séo de
extrema importancia para a democracia e a cidadania. Ambos os direitos diretamente
ligados a liberdade de expressao, visto que, por meio deles podemos observar a
utilizacdo e demonstracéo da liberdade seja ela artistica, de pensamento de religido,

econbmica, jornalistica. Diante de uma sociedade multicultural, onde temos uma



mistura de culturas e costumes em cada parte do pais, devendo ser garantido e
respeitado pelo Estado a manifestacdo desses direitos, como prevé a CF/1988 em
seu texto.

Hoje, com a facilidade das redes sociais, dos meios de comunicacéo,
manifestacéo de cultura e costumes, por meio da Internet e da constante globalizacao
gue ocorre no mundo, as pessoas podem obter informacdes a respeito de qualquer
assunto, podendo assim criar uma visdo que, muitas vezes, pode ser errdbnea ou sem
fundamentos. Ler ou ouvir comentérios sobre determinada producéo artistica (série,
livro, musica e etc.) e reproduzir oS mesmos comentarios, sem procurar saber o
conceito dessa producdo artistica, pode prejudica-la de forma grave. Gerando
inclusive, de modo injusto, atos de boicote, censura e tentativas desses atos,
ofendendo direitos constitucionais, como a liberdade de expresséo, do pensamento,

artistica.

3.0 PRODUQ@ES ARTISTICAS QUE SOFRERAM CENSURA E BOICOTE

Preliminarmente, € importante frisar a diferencga entre censura e boicote. Este
altimo, caracterizado por ser um ato democratico, que ocorre de forma privada e
intencional, motivado por raz6es sociais ou politicas em forma de protesto, quando a
sociedade repreende algo, isto é, ocasido em que acontece a ndo aceitacdo de
determinada conduta ou conteudo, no intuito de repressao, sem a necessidade do
poder do Estado.

Ja a censura diferente do boicote, a censura necessita ser regulamentada
pelo poder estatal, devendo passar por toda uma etapa juridica, onde vai ser
observado se houve algum tipo de descumprimento legal para que tal producao
artistica deva ser reprimida e retirada de circulacdo. Caracterizando-se através de
uma acao de desaprovacdo e cerceamento, isto €, quando alguém € obrigado a
deixar de publicar ou de expor algum conteudo que transmita determinada
mensagem de cunho artistico, jornalistico dentre outros. Além disso, pode-se dizer
gue o ato de censurar esta diretamente ligado com as caracteristicas de um regime
ditatorio.

Mas o que a legislacéo brasileira diz sobre isso? A nossa Carta Marga dispde
em seu ordenamento juridico sobre a liberdade de expressédo e seus derivados,
trazendo disposi¢cdes normativas que tém alto grau de prevaléncia e importancia na

redacado de seu texto.



Art. 5°, IV - é livre a manifestagdo do pensamento, sendo vedado o
anonimato;

Art. 5°, IX — é livre a expressao da atividade intelectual, artistica, cientifica e
de comunicacéo, independentemente de censura ou licenca;

Art. 5°, XIV — é assegurado a todos o acesso a informacao e resguardo do
sigilo da fonte, quando necessario ao exercicio profissional;

Art. 220 — A manifestacdo do pensamento, a criacdo, a expressédo e a.
informacao, sob qualquer forma, processo ou veiculo, ndo sofrerdo qualquer
restricdo, observado o disposto nesta Constituicao.

1° — Nenhuma lei contera dispositivo que possa constituir embaraco a plena
liberdade de informacéo jornalistica em qualquer veiculo de comunicagéo
social, observado o disposto no art. 5°, IV, V, X, Xlll e XIV;

2° —E vedada toda e qualquer censura de natureza politica, ideolégica e
artistica.

Em seu texto a CF/88, prevé que € vedada a censura, seja ela de natureza
politica, artistica ou ideoldgica, pois tal ato estaria restringindo diretos fundamentais
garantidos pela Constituicao, diretamente ligados a dignidade da pessoa humana.

Nesse contexto temos a série americana da Netflix, 13 Reasons Why (Os 13
Porqués) é um grande exemplo de producéo artistica que € alvo de muita polémica
em relacdo a censura. Pois, ao contar a histéria da adolescente Hannah Baker a série
aborda assuntos como suicidio, bullying, violéncia fisica e sexual.

Hannah Baker (Katherine Langford) € uma adolescente que comete suicidio
e deixa fitas para cada um de seus colegas demonstrando 0os motivos que a fizeram
cometer o suicidio, dentre eles o bullying, a violéncia fisica e sexual. Atualmente
contando com 4 temporadas, a série ainda é alvo de boicotes e censuras, inclusive,
em julho de 2019, um pouco antes de lancar a 3% temporada, por um ato de censura,
a produtora da série teve que editar o ultimo episédio da 12 temporada para retirar a
cena de suicidio da protagonista Hannah.

Diante de alegac¢fes de instigacéo, induzimento ou auxilio ao suicidio (delito
previsto no art. 122 do CP) ao conter gatilhos para pessoas que sofrem de transtornos
psicolégicos, e conteudo improprio, a produtora da série, decidiu cortar da série uma
cena que ja tinha sido lancada e divulgada no servico de streaming. Dessa forma,
ocorre um embate entre leis, onde de um lado temos o artigo do Cédigo Penal no
intuito a protecéo da vida e do outro a liberdade de expresséo artistica independente
de censura ou prévia autorizacdo, sendo direito fundamental garantido pela

Constituicao.
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Em visao juridica, o direito a liberdade de expressao artistica por ser direito
fundamental constitucional € uma norma superior a lei prevista no Codigo penal, de
acordo com a hierarquia das normas brasileiras, logo o ato privado cometido pela
produtora foi de censura, podendo ser caracterizado como inconstitucional.

Baby, série italiana, produzida pela Fabula Pictures e distribuida pelo servico
de streaming Netflix, retrata a histéria de duas adolescentes, Chiara (Benedetta
Porcaroli) e Ludovica (Alice Pagani), que fazem parte da elite de Roma e acabam se
tornando amigas na escola, nesse meio tempo as garotas entram juntas no meio de
prostituicdo, bebidas e drogas. A histéria tem como base um acontecimento real de
adolescentes na Italia, que acabam entrando no mundo da prostituicao.

Atualmente, foi lancada a 32 temporada da série e por conter em seu enredo
assuntos como drogas licitas e ilicitas, prostituicdo, sexo, conflitos familiares e
adolescentes, esta producdo artistica sofreu novamente boicote. E importante
mencionar, que a série tem classificacdo indicativa para 18 anos, ou seja, ndo é
indicada para menores de 18 anos, devendo aparecer um aviso antes de ser exibido,
fato esse que ocorre de forma correta.

Vamos de mais uma producdo que sofreu boicote e tentativa de censura,
Lucifer, o préprio titulo da série da Netflix em si sO ja deixa bem claro o motivo de
polémicas acerca da sua historia. A série conta a historia do anjo caido Lducifer
Morningstar (Tom Ellis) que decide tirar férias do seu ‘trabalho’ como Senhor do
Inferno e ir a Los Angeles para aproveitar e conhecer um pouco mais da vivéncia
humana. Ao chegar em Los Angeles o protagonista conhece a detetive de homicidios
Chloe (Lauren German), e acaba a ajudando em alguns casos, tornando-se amigo da
detetive, que traz benevoléncia para a vida de Lucifer.

Para muitos que nao assistiram a série ou sO ouviram falar dela, devem
imaginar que é uma série sombria. Ocorre que, diferente do que muitos pensam a
série € uma mistura de investigagao policial, comédia, drama e romance, deixando a
producéo leve, divertida e instigante.

Antes mesmo de ser lancada, algumas organizagdes cristds, como por
exemplo o grupo dos Estados Unidos da América, denominado de One Million Moms
(Um Milh&o de Mées) formado por mées cristads, com ideais conservadores de Direita
(esse grupo tem grande peso por la e muitas vezes esta a frente de manifestacao no
intuito de censurar e boicotar producgdes artisticas), alegando ofensa a moral e aos

ideais cristdos, pediram e lutaram pelo seu cancelamento, indagando que a série incita
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o culto satanico. Felizmente tais atos ndo surtiram efeito, e hoje a producédo conta com
inumeros fas e 5 temporadas de sucesso.

Com uma histéria de tentativa de censura e boicotes parecida com a de
Lucifer, O Mundo Sombrio de Sabrina teve sua estreia em outubro de 2018 pela
Netflix. Conta a histéria de Sabrina Spellman (Kiernan Shipka) uma adolescente
metade humana e metade bruxa que vive com sua familia de bruxos, tendo que
conciliar sua vida com o mundo sobrenatural e o mundo dos mortais. A série é
baseada na HQ (histéria em quadrinho) de mesmo nome que faz parte do universo de
HQ’s do Archie Comics.

A producéo faz, de certa forma, uma critica aos ensinamentos conservadores
cristaos e foi alvo direto de boicote e tentativa de censura, como também um Templo
Satanista acusou a série de distorcer os ideais pregados na religido satanica. Mesmo
com tantas polémicas O Mundo Sombrio de Sabrina chegou a 3 temporada no servi¢o
de streaming.

De uma visao juridica, os boicotes sofridos pelas séries Baby, Lucifer e O
Mundo Sombrio de Sabrina ocorreram de forma legal, visto que, diferentemente da
censura, este instituto € legalizado no ordenamento juridico brasileiro, ou seja, tem
previsao legal. Por ser o Brasil um pais democratico, onde a populacao tem o direito
de expressar seus pensamentos, opinibes e manifesta-las, de acordo com a
Constituicdo Federal/88 os atos de boicotes séo legitimados de acordo com esses
preceitos fundamentais. As producdes artisticas Lucifer e O Mundo Sombrio de
Sabrina tiveram alegacdes mais parecidas, comparadas a Baby, visto que, 0s
principais motivos dos boicotes estavam ligados a ofensa ao sentimento religioso.

Ja em relacao as tentativas de censuras, estas ndo ocorreram de forma legal.
E importante ressaltar, novamente, que, o instituto de censura, inclusive o da censura
prévia, foi proibido no Brasil com a Constituicdo Federal de 1988, limitando o poder do
Estado que, no regime anterior, detinha a censura como legal, ao dispor em seu art.
59 inciso IX “é livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de
comunicacdo, independentemente de censura ou licengca” e no art. 220 que “A
manifestacdo do pensamento, a criagédo, a expressdo e a informacao, sob qualquer
forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o disposto
nesta Constituicao”. Observamos entdo, que atos de tentativas de censura e a censura
sao considerados invalidos, ou seja, inconstitucionais diante do ordenamento juridico

brasileiro, levando em consideracdo a Carta Magna.
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No més de setembro de 2019, ocorreu no Rio de Janeiro a Bienal do Livro,
um evento literario que conta com uma grande diversidade de livros e autores. Nos
primeiros dias do evento, o prefeito do Rio de Janeiro, Marcelo Crivella, determinou
que recolhessem a revista de quadrinhos da Marvel de titulo "Vingadores, a cruzada
das criancas" alegando que continha material improprio para menores, pois retratava
em uma das paginas um beijo homoafetivo. Demonstrando assim, mais um ato de
censura e de abuso de poder, sem nenhum respaldo legal, indo em desencontro com
a democracia garantida pela Constituicdo Federal.

Em uma visdo constitucional, o Prefeito praticou abuso de poder e claro ato
de censura, ao decretar o recolhimento das revistas por fiscais, sob a alegacdo de
afronta ao art. 78 do ECA — Estatuto da Crianca e do Adolescente. Foi impetrado
Mandado de Segurancga no Tribunal de Justica do Rio de Janeiro pelo Sindicato dos
Editores para que o recolhimento das revistas parasse. Em decisdo liminar o Tribunal
acolheu o Mandado de Seguranca para que as revistas ndo fossem recolhidas. Em
seguida, o Presidente do Tribunal, Claudio Tavares, em contrario a decisao liminar,
decretou que a fiscalizacao da prefeitura poderia ocorrer.

Diante de tal decisdo a Procuradora Geral da Republica, Raquel Dodge,
prop6s acdo ao STF arguindo descumprimento a preceitos fundamentais. Em primeira
decisé@o o Presidente do Tribunal, Dias Toffoli, acolheu o pedido, concordando que
houve violacé@o ao direito fundamental a liberdade de expressao artistica. De acordo
com a decisao proferida o Ministro Gilmar Mendes também proferiu decisdo no mesmo
sentido, concordando que houve ofensa a liberdade de expressao, manifestacdo e
pensamento garantidas pela CF/88, determinando a circulacéo e venda das revistas.

No ano de 2017, em Porto Alegre, o Santander Cultural fez uma exposi¢cao de
arte chamada “Queermuseu: Cartografias da Diferenca na Arte Brasileira”, retratando
temas como diversidade de género, sexual, LGBTQIA+ e misturar com religido e
simbolos religiosos. Tal exposicao foi polémica e causou movimentacdes lideradas
pelo Movimento Brasil Livre e tendo apoio, inclusive, do Prefeito de Porto Alegre,
contra a continuidade da exposi¢cao, sob argumentos de ofensas a moral, a religido, e
gue estava fazendo apologia a pedofilia e a zoofilia. Diante de tais movimentos o
Santander fez comunicado informando o fechamento da exposi¢do, fazendo uma
censura clara a liberdade artistica.

De uma otica juridica, as alegacfes para o fechamento da exposi¢éo

Queermuseu tem fundamentos em questdes de costumes culturais conservadores e
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religiosos. O encerramento da exposicdo com base nestes fundamentos, mesmo
sendo um ato privado do Santander Cultural, leva a conclusao que é censura, instituto
considerado inconstitucional em nosso ordenamento juridico, visto que, o art. 5°, inciso
IV e IX, garantem a liberdade de expressao artistica, de pensamento, cientifica e de
comunicacao, independentemente de censura ou licenca. Fica claro que, a deciséo
de encerrar a exposicao por parte do Santander Cultural é inconstitucional.

Outro caso emblematico ocorreu no Carnaval (festival tipico) do Brasil, no Rio
de Janeiro em 1989, onde a escola de samba Beija-Flor utilizou a imagem de Jesus
Cristo como mendigo na alegoria, sob o enredo de “Ratos e Urubus, larguem a minha
Fantasia! ”, fazendo uma critica social a precariedade de quem mora nas ruas, tendo
qgue conviver com lixo e animais. Causando grande polémica aos religiosos e
conservadores, que pediram a censura da alegoria, alegando violacdo ao simbolo
religioso. Nesse contexto, a Arquidiocese do Rio de Janeiro conseguiu uma liminar na
Justica para proibir a apresentacéo do Cristo no desfile de carnaval.

Temos que observar que o caso acima mencionado ocorreu em 1989, ou seja,
somente um ano apdés a criacdo da Constituicdo Federal de 1988. Dessa forma, o
periodo pré-criacdo da CF/88 foi marcado pelo instituto da censura, onde esta era
legalizada e os direitos a liberdade de expressédo, principalmente, a artistica e
jornalistica, ndo eram observados e garantidos. Mesmo pos vigéncia da Constituicao
de 1988, que garante e prevé independentemente de censura ou autorizacdo prévia
o direito a liberdade de expressao artistica, a validade desses direitos ainda eram
guestionados, muitas vezes prevalecendo sobre eles costumes da sociedade da
época que era extremamente conservadora e religiosa, pregando o “bom costume” e
a moral.

Fica claro que, a decisdo da justica ao deferir a liminar para que a alegoria do
Jesus Cristo como mendigo ndo saisse no desfile de carnaval € inconstitucional
promovendo ato claro de censura a liberdade e manifestacéo artistica, visto que, no
ano em que ocorreu a Constituicao ja garantia os direitos fundamentais a liberdade de
expressdo em todos 0s seus segmentos.

Temos também, um caso importantissimo para a histéria da liberdade de
expressado, onde em 2015, a decisdo da Acao Direta de Inconstitucionalidade n°® 4815,
que afastou a exigibilidade de autorizacéo prévia para publicacédo de biografias, seja
ela escrita ou audiovisual. Tendo colisdo entre os direitos a liberdade de expresséao,
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da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacao (previstos no art. 5° da
CF) e os art. 20 e 21 do Caodigo Civil.

No caso em comento, a Associagdo Nacional dos Editores de Livros (ANEL)
alegava que os artigos. 20 e 21 do CC eram inconstitucionais, visto que, iam contra o
direito de liberdade de expressao e informacdo ao prevé a autorizacdo da pessoa
biografada e/ou de seus familiares, dessa forma, ocorrendo uma censura prévia.

A Relatora da A¢do, a Ministra Carmen LUcia, em seu voto explicou que ao
ocorrer qualquer tipo de violagéo a honra e da imagem, intimidade, privacidade cabe
uma indenizacdo no intuito de reparar tal violacdo, ndo podendo entéo restringir e
censurar o direito a liberdade de expressao artistica e criacdo de obras. Mencionou
ainda que, ndo pode uma norma infraconstitucional restringir preceitos fundamentais
da liberdade.

Visto isso, fica claro que, a decisdo que julgou procedente por unanimidade a
ADI n° 4815, ao declarar inexigivel o consentimento da pessoa biografada, ndo sendo
necessaria a autorizacdo das pessoas retratadas na obra literaria para sua publicacao,
ocorreu de forma constitucional, visto que, o dispositivo infraconstitucional ndo se
sobrepbs em relacdo a norma constitucional (norma superior); e indeferiu a censura
prévia que estava ocorrendo nesses casos, ao terem que ser autorizadas previamente

as biografias pelas pessoas que eram retratadas nessas obras.

40 A VISAO JURIDICA ACERCA DA CENSURA

No ordenamento juridico brasileiro temos como a norma maior, em termos de
hierarquia, a Constituicdo Federal de 1988, onde todas as outras normas
infraconstitucionais devem segui-la para serem consideradas validas.

O austriaco Hans Kelsen, foi o grande responséavel pela criacdo da teoria da
hierarquia das normas utilizada no Brasil. A teoria da piramide de Kelsen, aduz que as
normas inferiores (normas fundadas) séo validadas (validade juridica) a partir das
normas superiores (normas fundantes). Tendo no topo da piramide a Constituicdo
(norma maior), ditando a validade das outras normas (normas fundadas) que nao
podem se oporem a norma superior, podendo inclusive serem consideradas
inconstitucionais. Vejamos ilustracéo da piramide hierarquica aplicada ao ordenamento
juridico brasileiro:

Figura 1: Piramide de Kelsen



15

Fonte: MEDEIROS, Yasmin Carvalho.

Como ja mencionada, a teoria de Kelsen trouxe a atual visdo acerca da
hierarquia das normas ao sistema juridico do Brasil. Considerando a CF/1988 como
norma superior que deve guiar todas as outras normas infraconstitucionais, estas que
se forem contra o aludido no texto constitucional serdo consideradas inconstitucionais.

Inclusive, por ser a norma maior, a Constituicdo determina e explica a
separacdo dos poderes no Brasil, que é de extrema importancia para o bom
funcionamento da sociedade e do sistema juridico brasileiro. Vejamos o que Rabello
(2016, p. 67.) aduz:

O fundamento da separagéo de Poderes é evitar a concentragdo nas maos de
uma sé pessoa, o que gera situagdes de abuso de poder. A concentragéo de
poderes era a caracteristica do Estado absolutista, em que todo o poder
concentrava-se nas maos de uma pessoa sé, o Rei. A passagem do Estado
absolutista para o Estado liberal caracterizou-se justamente pela separacéo de
Poderes e pelo reconhecimento de direitos individuais. Trata-se da aplicagédo
da célebre doutrina politica de Montesquieu: o poder deve limitar o poder, para
evitar o abuso de poder. A Declaragdo dos Direitos do Homem e do Cidadao,
elaborada logo apos o triunfo da Revolugéo Francesa, em 1789, proclamava:
“Toda a sociedade em que a garantia dos direitos ndo € assegurada, nem a
separacdo de poderes determinada, ndo tem Constituicdo”. A separagdo de
Poderes e a garantia de direitos individuais estao ligadas a prépria origem do
direito constitucional.

Atualmente, no Brasil, justamente com o intuito de evitar a centralizagdo do
poder nas maos de um s6 governante, mencionada por Rabello em sua obra, adotamos
a separacao dos Poderes, onde cada poder tem sua respectiva funcdo, funcionando
em harmonia, sendo regulamentados e podendo ser fiscalizados uns pelos outros.
Dessa forma, os poderes sdo separados em trés 6rgdos o Poder Legislativo, o Poder
Executivo e o Poder Judiciario.

O Poder Legislativo € responsavel por legislar, criar leis e aprova-las, como

também fiscalizar o poder Executivo, de forma financeira e administrativa. Sendo
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exercido no sistema bicameral (composto por duas camaras) formando o Congresso
Nacional que é composto pelo Senado Federal e a Camara dos Deputados. Os
componentes do Senado Federal sdo os representantes dos Estados e do Distrito
Federal, que foram eleitos por meio de votacdo no sistema majoritario, ja a Camara
dos Deputados € composta pelos representantes eleitos pelo sistema proporcional em
cada Estado, Territorio e no Distrito Federal. Vejamos os Arts. n° 44, 45 e 46, do Titulo
IV, do Capitulo I, da Secado |, da CF/1988 que retratam a composi¢cdo do Poder
Legislativo:

Art. 44. O Poder Legislativo é exercido pelo Congresso Nacional, que se
compde da Camara dos Deputados e do Senado Federal.

Paragrafo Gnico. Cada legislatura tera a duragdo de quatro anos.

Art. 45. A Camara dos Deputados compde-se de representantes do povo,
eleitos, pelo sistema proporcional, em cada Estado, em cada Territério e no
Distrito Federal.

(-.)
Art. 46. O Senado Federal compde-se de representantes dos Estados e do
Distrito Federal, eleitos segundo o principio majoritario.

O Poder Executivo cabe administrar o Estado, Governo e a Administracéo
Publica, devendo analisar e executar as leis (elaboradas pelo Poder Legislativo),
sempre observando o interesse publico geral. Logo, € exercido pelo Presidente da
Republica e pelos Ministros de Estado (em esfera Federal), pelos Governadores e
Secretarios Estaduais (em nivel Estadual), e por fim, pelo Prefeito e Secretarios
Municipais (em nivel Municipal). Cabe mencionar que, o Presidente da Republica pode
inclusive sancionar ou vetar leis aprovadas pelo Poder Legislativo. In verbis, o que

aduz a Constituicdo Federal/1988 sobre a organizacdo do Poder Executivo:

Art. 76. O Poder Executivo é exercido pelo Presidente da Republica, auxiliado
pelos Ministros de Estado.

(...)

Art. 77.(...)

§ 2° Sera considerado eleito Presidente o candidato que, registrado por
partido politico, obtiver a maioria absoluta de votos, ndo computados os em
branco e os nulos.

(..
Art. 87. Os Ministros de Estado serdo escolhidos dentre brasileiros maiores
de vinte e um anos e no exercicio dos direitos politicos.

O Poder Judiciario tem o dever de julgar os casos concretos para aplicar as
leis criadas pelo Legislativo e a Constituigdo com o intuito de resolver os conflitos entre
as partes da forma mais justa possivel. E importante ressaltar que, por ser o poder
responsavel por julgar, o Poder Judiciario também tem como reponsabilidade a

criagcdo de jurisprudéncias em casos que a prépria lei ndo consegue resolver o conflito
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ou ocorrem colisdes entre leis e diretos. E composto pelos Ministros,
Desembargadores, Promotores de Justica e pelos Juizes. Vejamos 0s 0rgaos que

compdem o Poder Judiciario:

Art. 92. Sao érgaos do Poder Judiciario:

| - o Supremo Tribunal Federal;

I-A o Conselho Nacional de Justica;

Il - o Superior Tribunal de Justica;

lI-A - o Tribunal Superior do Trabalho

[l - os Tribunais Regionais Federais e Juizes Federais;

IV - os Tribunais e Juizes do Trabalho;

V - os Tribunais e Juizes Eleitorais;

VI - os Tribunais e Juizes Militares;

VII - os Tribunais e Juizes dos Estados e do Distrito Federal e Territérios.

Pelo retro exposto, vimos em resumo que, no Brasil, os Poderes sédo divididos
em trés esferas que sdo independentes e autbnomas que funcionam em harmonia e
gue existe hierarquia entre as leis e normas, baseadas na teoria da piramide de Hans
Kelsen. Porém, o que ocorre nos casos de colisdo entre normas superiores que
possuem a mesma hierarquia? Mais especificamente, no choque entre direitos
fundamentais garantidos pela Constituicdo que é a norma maior do nosso

ordenamento juridico. Isso € o que veremos a seguir.

4.1 COLISOES ENTRE DIREITOS FUNDAMENTAIS

Nos casos de choques entre Direitos Fundamentais o intérprete juridico deve
observar o caso concreto e especifico em que h& a colisdo entre esses direitos e julgar
de acordo com ele, assim decidindo qual dos direitos deve “prevalecer” ou ser aplicado
em grau superior em relacéo ao outro, utilizando-se do principio da proporcionalidade
para chegar a um resultado. Podendo, inclusive, em casos semelhantes decidir de
forma diferente, mas devendo sempre fundamentar sua decisdo. Vejamos o que aduz
Gonet (2013, p.183):

Os principios “sdo normas que exigem a realizagado de algo, da melhor forma
possivel, de acordo com as possibilidades faticas e juridicas”. Os principios
sdo determinacdes para que certo bem juridico seja satisfeito e protegido na
maior medida que as circunstancias permitirem. Dai se dizer que sao
mandados de otimizacao, ja que impdem que sejam realizados na maxima
extensdo possivel. Por isso, é factivel que um principio seja aplicado em
graus diferenciados, conforme o caso que o atrai.

Dessa caracteristica resulta que, num eventual confronto de principios
incidentes sobre uma situacéo concreta, a solu¢éo nao havera de ser aquela
qgue acode aos caos de conflito entre regras. No conflito entre principios,
deve-se buscar a conciliagdo entre eles, uma aplicacdo de cada qual em
extens@es variadas, segundo a respectiva relevancia no caso concreto, sem
gue se tenha um dos principios como excluido do ordenamento juridico por
irremediavel contradicdo com o outro.
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O principio da proporcionalidade é utilizado para resolver os casos de colisdes
entre direitos fundamentais de mesmo nivel constitucional. Ocorre que, mesmo sendo
um direto fundamental, esse direito ndo € absoluto, visto que, outro pode ser
considerado superior a ele, por meio do principio da proporcionalidade. Este principio
vai fazer uma analise hermenéutica do caso em um todo, analisando a norma, a
situacao fatica, o direito que suspostamente foi violado, como também uma analise

social, para dessa forma chegar a uma deciséo proporcional.

Essa caracteristica dos principios de funcionarem como mandados de
otimizagdo revela-lhes um elemento essencial. Eles possuem um carater
prima facie. Isso significa que o conhecimento da total abrangéncia de um
principio, de todo o seu significado juridico, ndo resulta imediatamente da
leitura da norma que o consagra, mas deve ser complementado pela
consideragcdo de outros fatores. A normatividade dos principios é, nesse
sentido, provisoria, “potencial com virtualidades de se adaptar a situacao
fatica, na busca de uma solugao 6tima”. (Gonet, 2013, p. 184.)

Para entendermos de uma melhor forma a aplicacdo do principio da
proporcionalidade analisaremos um caso pratico, uma decisdo do STF que utilizou o
principio da proporcionalidade no caso de colisdo entre direitos fundamentais.

O caso em comento retrata a revista Playboy que fez uma edicdo em
homenagem ao autor Jorge Amado, onde a atriz Carol Castro, que deu vida a uma
das personagens mais marcantes do autor, pousou despida com um rosario (simbolo
religioso) em suas maos.

Retratando o choque entre direitos fundamentais, sendo eles o direito a
liberdade de expressao artistica (previsto no art. 5° inciso IX da CF/88) e o de
liberdade religiosa (previsto no art. 5°, inciso VI da CF/88).

E de extrema importancia entendermos a visdo da Constituicio a respeito do
direito fundamental a liberdade religiosa. Tal direito € direito € retratado em seu texto
como direito fundamental a vida do homem, devendo ser respeitado pelo Estado e
assegurado por ele. O Brasil € um Estado laico, ou seja, ndo faz distin¢gdes entre as
diversas religides existentes, sendo imparcial, ndo adotando uma religido para si, tem
o dever de garantir o respeito a todas as religides, devendo proteger os locais de culto
e assegurar liberdade e autonomia das organizacdes religiosas, sem poder inferir
nelas.

Entendesse como liberdade de expressao religiosa, o direito a escolher a qual
religido pertencer, como também, de ndo pertencer a nenhuma, a liberdade de
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manifestar atos religiosos, como o de orar, tanto em lugares publicos como privados.
Abrangendo tanto a esfera individual como a coletiva, visto que, o individuo tem o
direito de pertencer a alguma religido, ndo fazer parte de nenhuma, como também de
mudar de religido, e uma esfera coletiva ao manifestar atos religiosos em grupo. Em

consonancia ao esclarecido Gonet aduz que:

Na liberdade religiosa incluem-se a liberdade de crenca, de aderir a alguma
religido, e a liberdade do exercicio do culto respectivo. As liturgias e os locais
de culto sdo protegidos nos termos da lei. A lei deve proteger os templos e
ndo deve interferir nas liturgias, a ndo ser que assim o imponha algum valor
constitucional concorrente de maior peso na hipotese considerada. Os
logradouros publicos ndo sdo, por natureza locais de culto, mas a
manifestacédo religiosa pode ocorrer ali, protegida pelo direito de reunido, com
as limitacdes respectivas. Na liberdade de religido inclui-se a liberdade de
organizacao religiosa. O Estado ndo pode interferir sobre a economia interna
das associag0es religiosas. Gonet (2013,p.316)

Temos como direito fundamental a liberdade de expressdo, que tem um
sentido muito amplo, e em geral é o direito a manifestar opinides, sensacdes,
pensamentos, artes, ideias e comunicacées. E um direito criado na intencdo de
garantir ao individuo controle a respeito dele mesmo, ligado também a dignidade
humana, onde este mesmo individuo pode manifestar suas ideias e opinides, sem
sofrer qualquer tipo de punicéo e censura do Estado, ndo podendo entéo tal direito
ser restringido ou afetado. Neste sentido, Gonet retrata o direito de liberdade de

expressao em sua obra, vejamos:

A liberdade de expresséao, enquanto direito fundamental, tem, sobretudo, um
carater de pretenséo a que o Estado ndo exerca censura. Nao é o Estado que
deve estabelecer quais as opinides que merecem ser tidas como validas e
aceitaveis; essa tarefa cabe, antes, ao publico a que essas manifestacdes se
dirigem. Dai a garantia do art. 220 da Constituicdo brasileira. Estamos,
portanto, diante de um direito de indole marcadamente defensiva — direito a
uma abstencao pelo Estado de uma conduta que interfira sobre a esfera de
liberdade do individuo. Convém compreender que censura, no texto
constitucional, significa a¢cdo governamental, de ordem prévia, centrada sobre
o conteddo de uma mensagem. Proibir a censura significa impedir que as
ideias e fatos que o individuo pretende divulgar tenham de passar, antes, pela
aprovacao de um agente estatal. A proibicao de censura ndo obsta, porém, a
que o individuo assuma as consequéncias, ndo so civeis, como igualmente
penais, do que expressou. A liberdade em estudo congloba ndo apenas o
direito de se exprimir, como também o de ndo se expressar, de se calar e de
nao se informar. Desse direito fundamental, ndo obstante a sua importancia
para o funcionamento do sistema democratico, ndo se extrai uma obrigacéo
para o seu titular de buscar e de expressar opinides. Gonet (2013, p. 265)

Em conformidade com o aduzido por Gonet, observa-se, também, que, por
ser um direito fundamental o individuo tem a escolha de praticar ou ndo as liberdades

previstas no direito a liberdade de expressdo, ndo podendo entdo ser obrigado a

praticar atos relacionados a esse direito. E importante mencionar ainda que, por estar
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dentro doso direitos considerados fundamentais, este direito € inalienavel, ou seja,
nao pode ser retirado do individuo e ndo pode ser renunciado, vendido ou doado.

Dando continuidade a analise do caso, o Instituto Juventude Pela Vida
interpOs acgéao judicial de obrigacédo de n&o fazer no intuito de proibir a veiculagcéo da
revista com as fotos da atriz despida segurando o rosario, alegando violacdo ao
sentimento religioso garantido pela Constituicdo Federal 1988. Logo houve coliséo
clara entre os direitos fundamentais, de um lado o sentimento religioso e do outro a
censura da expressao artistica.

Em primeiro grau, o juiz proferiu decisdo de tutela antecipada impedindo a
distribuicdo das revistas, observando que as revistas que ja estavam no mercado
poderiam ser vendidas, isto tudo, acatando a tese da violagéo ao sentimento religioso.
Logo, fica claro que, nessa decisao o direito fundamental do art. 5°, inciso VI, da CF/88
foi considerado superior ao direito fundamental ao art. 5° IX, da CF/88, fazendo
também uma analise moral e social, determinando entdo a censura da revista,
proibindo a veiculacdo desta. Decisdao esta, que pode ser considerada
inconstitucional, ao determinar a censura da revista, pois a censura a liberdade de
expressao e manifestacao artistica é vedada pela CF/88.

Ja em segunda instancia, o Tribunal, reformou a decisdo a quo, entendendo
que a esta decisao foi equivocada ao praticar o ato de censura da revista, e ao
considerar o direito fundamental a expressao religiosa superior ao da liberdade
artistica. Portanto, os Doutos Magistrados decidiram por liberar as vendas da revista,
alegando que a censura nesse caso era inconstitucional, sob a fundamentacao de que
existia auséncia de afronta aos artigos 187 do CC e 5°, inciso XXXV, da Constituicdo.
Em analise juridica, fica nitido que foi acertada a deciséo proferida pelo Tribunal, pois
a Constituicdo Federal prevé em seu texto que a censura artistica € vedada, nédo
podendo ocorrer qualquer tipo de censura, seja politica ou artistica ao direito a
manifestacao artistica, jornalistica, de imprensa e outras.

No recurso extraordinario apresentado pelo Instituto Juventude Pela Vida, ora
Recorrente, alegou que o Acérddo que concedeu circulacdo a revista estava
equivocado, afirmando que ndo o conteddo da revista € improprio por conter
pornografia e que esta pornografia ndo poderia se equiparar ao jornalismo. Aduzindo,
também, que a jurisdicdo do Poder Judiciario de censura prévia é permitida (de acordo

com o art 5°, inciso xxxv da CF/88) e que néo se pode confundir com a censura prévia
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administrativa que é considerada inconstitucional, dessa forma a tutela antecipada
proferida pelo Poder Judiciario de proibir a circulacdo da revista seria valida.

Ainda alega que, a exibi¢cdo de um simbolo religioso com uma imagem erotica
determina abuso ao direito a liberdade de expressao e ofensa ao sentimento religioso,
previstos na Constituicao.

A Editora, ora Recorrida, defendeu em suas contrarrazées que o Acoérdao
proferido pelo Tribunal ndo merece reforma, visto que, a imagem retratada na revista
demonstra a pratica do direito a liberdade de expressdo artistica, prevista na
Constituicdo Federal, e ndo ofende o direito a liberdade religiosa, visto que, esta
dentro do permitido pelo ordenamento juridico e ndo é considerada manifestacao
pornografica e sim manifestacdo de imprensa. Ainda aduz que, a restricdo da
circulacdo da revista é considerada inconstitucional, visto que, configura censura.

Por conseguinte, foi proferida decisdo inadmitindo o recurso, esta
fundamentada em auséncia de repercusséao geral em relacéo a ofensa ao principio do
devido processo legal e que o recurso iria levar ao reexame de questdes de fatos.
Reexame este que ndo pode ocorrer em grau de recurso, visto que, este tem
caracteristica técnica, para analisar ofensas a principios e normas constitucionais,
como também, ofensas a simulas do STF e STJ.

Sendo assim, fica claro que, ao analisarmos as decisdes proferias nesse caso
concreto, os julgadores obtiveram visdes divergentes a respeito do mesmo caso de
coliséo entre direitos fundamentais, fazendo uma analise hermenéutica e utilizando o

principio da proporcionalidade para fundamentar suas decisées.

5.0 CONCLUSAO

Aprioristicamente, ao longo do trabalho vimos todo o contexto histérico do
mundo para entendermos como sSurgiu a censura e a violacdo dos direitos
fundamentais e como também a ideia do surgimento deles a partir do liberalismo.

Dessa forma, chegamos ao ordenamento juridico brasileiro para entendermos
o seu funcionamento, hierarquia das normas juridicas, tendo a Constituicdo Federal
como a horma suprema, de acordo com teoria da piramide de Hans Kelsen, a teoria
da separacéao dos poderes aplicada ao Brasil e a harmonia e autonomia entre estes
poderes.

Vimos também que, por terem a mesma hierarquia, os diretos fundamentais

garantidos e previstos na CF/88 ao colidirem precisam da aplicacdo do principio da
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proporcionalidade para resolver tal conflito entre normas fundamentais superiores.
Logo, fica claro que, os atos de censuras e tentativas de censuras decorrem em sua
maioria de uma viséo social ligada a moral e ao conservadorismo, que muitas vezes
séo levados em consideracao pelo Poder Judiciario ao se depararem com conflitos
entre direitos constitucionais fundamentais, podendo levar a uma decisdo

inconstitucional.
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