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RESUMO

O presente trabalho de pesquisa representa uma abordagem ao crime de
roubo qualificado pelo resultado morte (art. 157, § 3°, parte final do Cdodigo Penal), o
que se convencionou chamar de latrocinio, posto que o Cdédigo Penal n&o utiliza
essa nomenclatura, apenas o Cédigo Penal Militar, a Lei dos Crimes Hediondos e o
Anteprojeto do Codigo Penal, além da sua adogédo habitual pela doutrina e pela
jurisprudéncia. O enfoque é sobre a prevaléncia do bem juridico penal vida sobre o
bem juridico penal patriménio ou sobre qualquer outro bem juridico penal tutelado
pelo Cdédigo Penal ou pela legislagdo extravagante. Independentemente do crime
esta inserido na parte especial do Cddigo Penal, em seu Titulo Il — Dos Crimes
contra o Patrimbnio ou em seu Titulo VI — Dos Crimes contra a Dignidade Sexual,
sobrevindo o evento morte, o bem juridico a ser considerado, primordialmente,
devera ser a vida, seguido de outro bem. A doutrina tradicional e a jurisprudéncia de
nossas cortes superiores ndao se aprofundam sobre o tema, pois preferem o
comodismo da mentalidade dominante da década da entrada em vigor do Cddigo
Penal que, a despeito de reconhecerem que a vida também ¢é violada no crime de
latrocinio, ocorrendo, portanto, homicidio, preferem dar primazia a lesdo patrimonial,
ao roubo, considerando este como crime-fim e aquele como crime-meio. As
divergéncias que gravitam em torno do crime de latrocinio fazem dele um crime de
complexidade impar. Estruturado em tdpicos, sao abordadas a sua natureza juridica
de crime complexo ou de causa de aumento de pena em decorréncia do resultado
morte, seus requisitos, a consumacao e a tentativa, se € ou nao um crime
preterdoloso, o dolo de latrocinio e o dolo de homicidio, a pluralidade de vitimas, os
concursos de pessoas e de crimes, a competéncia para julgamento, a proposta
legislativa de inclusdo no rol de crimes dolosos contra a vida, o tratamento
isonémico a outros crimes qualificados pelo resultado morte, a sua qualificagao de
crime hediondo, estatistica e anteprojeto do novo Cddigo Penal. Somente obras
especificas e trabalhos cientificos ousam comprovar a necessidade de alteracao do
pensamento dominante, tendo por premissa fundamentos e principios
constitucionais, para que o crime de latrocinio tenha tratamento de crime contra a
vida, num primeiro plano, e de crime contra o patriménio, num plano secundario.
Para se confirmarem ou n&o as perspectivas previstas neste trabalho da primazia da

vida sobre o patrimbnio ou sobre qualquer outro bem, foram utilizados livros



especificos que tratavam do roubo e sua forma qualificada (latrocinio) e livros
tradicionais de direito penal, conforme bibliografia, que reunem varios
posicionamentos sobre os diversos assuntos aqui abordados, além de julgados
recentes dos tribunais superiores que versam sobre a complexidade em torno do
latrocinio, através de sites especializados. A partir dos dados coletados na presente
pesquisa, tem-se que a recalcitrancia da prevaléncia da vida sobrevive em meio a
tempestade de entendimentos contrarios e que a pacificagdo dos diversos temas

que orbitam o latrocinio esta longe de ser alcangada.

Palavras-chave: Latrocinio. Vida. Patriménio. Complexidade de um crime.



ABSTRACT

The present research work represents an approach to the crime of robbery
qualified by the result of death (article 157, § 3, final part of the Penal Code), which is
conventionally termed robbery, since the Penal Code does not use this
nomenclature, only the Military Criminal Code, the Law of Harmful Crimes and the
Draft of the Penal Code, in addition to its habitual adoption by the doctrine and
jurisprudence. The focus is on the prevalence of good criminal legal life over good
criminal legal property or any other right criminal legal tutored by the Penal Code or
the legislation. Regardless of the crime is inserted in the special part of the Penal
Code, in your Title Il — Crimes against property or in your title VI-Crimes against
Sexual Dignity, wherefore, the death event, the right to be considered legal, primarily,
should be life, followed by another right. The traditional doctrine and the
jurisprudence of our superior courts don't go deeper on the subject, because prefer
the convenience of the dominant mentality of the early entry into force of the Penal
Code which, despite recognizing that life is also violated in the crime of larceny,
occurring therefore murder, prefer to give primacy to the patrimonial damage, theft,
considering this as a crime-and that as a crime. The disagreements that gravitate
around the crime of robbery a crime of unique complexity. Divided into topics, are
addressed to your crime or complex legal nature of cause of increase of penalty due
to result death, his requirements, the consummation and the attempt, whether or not
a crime preterdoloso, deceit of larceny and fraud to murder , the number of victims,
the people and crimes, the jurisdiction for trial the proposed legislation for inclusion in
the list of malicious crimes against life, treatment equalitarian the crime qualified by
result death, crime qualification appalling, statistics and draft of the new Penal Code.
Only specific works and scientific papers dare prove need for alteration of the
dominant thought, resulting in constitutional principles and basics premise, for the
crime of larceny has treatment of crime against life, a foreground, and crime against
the heritage, a secondary plan. To confirm or not the prospects envisaged in this
work the primacy of life on the property or on any other well, were used specific
books that dealt with the theft and your qualified form (robbery) and traditional of law
books criminal, as bibliography, bringing together several positions on the various
issues addressed here, in addition to recent top courts judged that relating the

complexity surrounding the larceny, through specialized sites. From the data



collected in the present research, it is recalled that the recalcitrance of the
prevalence of life survives in the midst of a storm of contrary understandings and that
the pacification of the various themes that orbit the robbery is far from being

achieved.

Keywords: Robbery. Life. Heritage. Complexity of a crime.
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1 INTRODUGAO

O enfoque substancial desse estudo € a abordagem acerca de ser o latrocinio
um crime de natureza patrimonial ou um crime contra a vida e as opinides
majoritarias da doutrina e da jurisprudéncia sdo contrarias a posigdo adotada no
presente trabalho, uma vez que mesmo aqueles que reconhecem que a vida é o
bem supremo dos juridicamente tutelados e que, no caso de latrocinio, ha a violagao
do bem juridico vida, defendem tratar-se de um crime contra o patrimonio, uns pela
posicdo geografica em que o latrocinio se encontra inserido no Codigo Penal (no
Titulo Il — DOS CRIMES CONTRA O PATRIMONIO), outros por ser o latrocinio um
crime complexo, com tipo penal independente dos tipos penais que o compdem
(ROUBO + HOMICIDIO), outros por ser o crime-fim (ROUBO) um delito contra o
patriménio, em detrimento do crime-meio (HOMICIDIO).

O crime de roubo qualificado pelo resultado morte (latrocinio) € um fantastico
mundo de divergéncias interpretativas e esse emaranhado de opinides contrarias,
fruto de observagdes sob varios pontos de vista, revelam a sua ampla complexidade,
fazendo emergir, ora acirradas discussdes acerca de um determinado assunto, ora
entendimentos que predominam a mingua de vozes contrarias.

Digladiam os doutrinadores e os Tribunais Patrios sobre a sua natureza
juridica, sobre a sua classificagdo como crime complexo, sobre a possibilidade de
tentativa, sobre a influéncia da localizagcdo do dolo, se € um crime preterdoloso,
sobre o concurso de pessoas (coautoria e participacéo), sobre o concurso de crimes,
se & um delito autbnomo ou simplesmente uma causa de aumento de pena, dentre
outras divergéncias e, até mesmo, sobre a sua existéncia no ordenamento juridico
patrio.

As mais acirradas divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais residem na
definigdo da natureza juridica do crime de roubo qualificado pelo resultado morte
(latrocinio), ora como um crime complexo autbnomo, ora como uma causa de
aumento de pena em decorréncia do resultado morte.

A escolha do tema se deu em razdo do inconformismo quanto a nao
classificagcdo do crime de roubo qualificado pelo resultado morte como um crime
preferencialmente contra a vida, embora haja também a violagdo ao outro bem
juridico que tutela, o patrimdénio. Esse posicionamento majoritario da doutrina e da

jurisprudéncia é fruto de uma politica criminal que prefere manter-se no comodismo
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dos precedentes a aceitar discutir se a vida é o bem juridico essencialmente tutelado
pelo crime de latrocinio.

Aflora essa inércia quando se depara com o entendimento sumulado do
Supremo Tribunal Federal (STF) que, através da Sumula 610, apregoa que havera o
crime de latrocinio consumado ocorrendo o resultado morte, ainda que a subtracao
patrimonial ndo se verifique. Ora, como o latrocinio pode ser um crime contra o
patriménio se a ocorréncia da subtracdo patrimonial ndo é condicdo sine qua non
para a sua existéncia, bastando que haja o evento morte? Como o latrocinio nao
pode ser considerado um crime contra a vida se o mesmo restar configurado
independentemente da consumacao do crime-fim (ROUBO)?

A presente pesquisa aborda as controvérsias doutrinarias e jurisprudéncias
acerca do crime entabulado no artigo 157, 3° segunda parte, do Codigo Penal, com
nomen juris de roubo qualificado pelo resultado morte, a quem a doutrina, a
jurisprudéncia, o Cdédigo Penal Militar (Decreto-Lei n° 1.001/69), a Lei de Crimes
Hediondos (Lei n° 8.072/90) e o anteprojeto do novo Cddigo Penal (PLS 236/2012)
denominam de latrocinio, de forma que o presente estudo se circunscreve ao ambito
do Direito Penal.

Nao ha duvidas, até porque os entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais
ja se encontram solidamente pacificados, de que, com o advento do novo codigo
penal, o termo juridico latrocinio sera inserido definitivamente em nosso Estatuto
Repressor, de modo a formalizar uma realidade ha muito ja existente.

Contribuiram, ainda, para a escolha do tema o fato do latrocinio possuir uma
das reprimendas mais severas do Cddigo Penal, assim como ser uma das
modalidades mais abominaveis da criminalidade e que, infelizmente, cresce numa
velocidade assustadora.

Foram feitas diversas pesquisas nos sitios eletrdbnicos dos tribunais
superiores do Brasil - Supremo Tribunal Federal (STF) e Superior Tribunal de Justica
(STJ) — sobre os varios temas secundarios abrangidos na presente pesquisa, de
forma que os seus julgados representam a posicao maijoritaria ou nao das referidas
cortes de justica, a depender do assunto em tratativa. Faz-se uma observagao
quanto ao elevado numero de acérdaos do Superior Tribunal de Justica (STJ) que
tratam dos varios temas secundarios abrangidos na presente pesquisa, em
comparagao com o numero de decisdes do Supremo Tribunal Federal (STF), sendo

decorrente da reparticdo de competéncias previstas em sede constitucional aos
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Tribunais Superiores, estando a competéncia do STF delineada no art. 102 da Carta
Magna, enquanto que a do STJ esta encartada em seu art. 105.

O STJ trata o latrocinio como um delito complexo auténomo, formado por dois
delitos autbnomos que se apresentam como crime-meio, 0 homicidio, e como crime-
fim, o roubo, enquanto o STF ndo possui um padrao de tratamento, de forma que a
depender da consumagao ou ndo de ambos os crimes ou de apenas um dele,
entende pela configuragdo de tentativa de latrocinio, de homicidio qualificado, de
roubo qualificado pelo resultado lesdo corporal de natureza grave, havendo
tendéncia de evolugdo da jurisprudéncia do STF para somente reconhecer
consumado o latrocinio se efetivamente ocorrer o resultado morte (o que afastaria o
reconhecimento de latrocinio em sua forma tentada).

Dentro do contexto dessa pesquisa, sera enfrentada a problematica nos
seguintes termos: o roubo qualificado pelo resultado morte - latrocinio (art. 157, § 3°,
segunda parte, do Codigo Penal) é um crime doloso contra a vida? Ainda, sera
enfrentada a problematica da complexidade de assuntos que estdo no entorno do
crime de latrocinio, e que tem relagao direta com a sua existéncia, apresentando os
entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais que se opdem.

Para a abordagem do tema proposto nesse trabalho académico, ou seja, para
a abordagem do latrocinio como um crime contra e vida e ndo contra o patriménio,
foram feitas incursdes em varios temas controvertidos que orbitam em torno do tema
central, colhendo as opinides de doutrinadores consagrados e também daqueles que
escrevem obras especificas envolvendo o tema latrocinio. Essas divergéncias de
entendimentos instigam a pesquisa acerca de quais teses devam prevalecer.

Foram analisados os bens juridicamente tutelados pelo Coédigo Penal, a
origem do termo latrocinio, a sua evolugao historia no Brasil, 0 seu tratamento no
direito comparado, se possui natureza juridica de crime complexo, 0s seus
requisitos, a consumacao e tentativa, se se trata de crime preterdoloso, a sua
tipificagcao a partir da localizagao do dolo, se ha influéncia da pluralidade de vitimas,
0s casos de concurso de pessoas e de concurso de crimes, a aplicagao das causas
de aumento de pena do § 2° do art. 157 do Cdédigo Penal, a competéncia para
processo e julgamento, a proposta legislativa para a sua inclusao nos crimes contra
a vida, o tratamento isonémico a outros crimes qualificados pelo resultado morte, o
seu enquadramento como crime hediondo, os estudos estatisticos de aumento da

sua incidéncia e o anteprojeto do Cédigo Penal.
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Assim, além do controvertido posicionamento exposto nesse estudo na
abordagem do tema central, segue-se, mas com total respeito as vozes abalizadas
que soam em contrario sentido, a linha doutrinaria e jurisprudencial que aceita, no
crime de latrocinio, que o resultado morte possa advir a titulo de dolo ou de culpa,
ou seja, que o agente quis efetivamente ceifar a vida da vitima com o intuito do
roubo (animus necandi no contexto da subtragdo), ou que assumiu o risco de
produzir o resultado morte, o que conduz a inafastavel conclusao de que o latrocinio
nao possui, em sua esséncia, a pureza de um crime preterdoloso, devendo ser feita
a excegao quando o agente age com dolo de matar (animus necandi).

Para os que nao aceitam que o resultado morte possa advir do dolo, havendo
dolo, teriamos o crime de homicidio (art. 121 do Cdédigo Penal) em concurso com o
crime de roubo (art. 157 do Cdédigo Penal). Digladia-se com os que defendem que o
crime de latrocinio s6 possa restar consumado se restarem consumados o crime-
meio (HOMICIDIO) e o crime-fim (ROUBO).

Para os que soO aceitam que o crime de latrocinio possa existir se o resultado
morte e o resultado roubo se consumarem, ndo haveria a possibilidade de tentativa
de latrocinio, havendo a incidéncia do concurso de crimes, respondendo o
transgressor, a depender do caso, pelo crime de homicidio (art. 121 do Cddigo
Penal) em sua forma tentada (art. 14, 1l do Codigo Penal) em concurso com o crime
de roubo (art. 157 do Codigo Penal), ou pelo crime de homicidio (art. 121 do Cdédigo
Penal) em concurso com o crime de roubo (art. 157 do Cédigo Penal) em sua forma
tentada (art. 14, Il do Cddigo Penal) ou, ainda, pelo crime de homicidio (art. 121 do
Cddigo Penal) em sua forma tentada (art. 14, Il do Cédigo Penal) em concurso com
o crime de roubo (art. 157 do Cddigo Penal), também em sua forma tentada (art. 14,
Il do Cdodigo Penal).

Dentro da tematica de que o crime de roubo qualificado pelo resultado morte
(latrocinio) € um crime essencialmente contra a vida, embora haja lesdo a outro bem
juridico (patrimdnio), seria inconsequente e paradoxal que ndo houvesse a atribui¢cao
desse mesmo entendimento a todos os demais crimes qualificados pelo resultado
morte, embora também prevejam lesdes a outros bens juridicos.

Espera-se que essa pesquisa cientifica chame a atengdo do mundo juridico
para dar-se a devida importdncia ao bem juridico penal vida, fomentando o
aprofundamento de estudos cientificos no tdo vasto e empolgante tema da

prevaléncia do direito a vida no crime de latrocinio, além da complexidade das
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matérias juridicas que com ele se relacionam, disseminando conhecimento para

aqueles que tiverem oportunidade de acesso a presente.



17

2 DA TUTELA DE BENS JURIDICOS NO CODIGO PENAL

O direito a vida é um direito universal, sobre o qual se fundamentam todos
os demais direitos.

Na vida em sociedade existem diversos interesses, diversas condutas.
Alguns desses interesses, dessas condutas, pelo grau de importancia que possuem,
recebem a protecdo do Estado, passando a ser considerados como bens juridicos,
enquanto que outros, de ordem puramente moral, religiosa ou ideoldgica, nao
dispéem da protecao Estatal, estando a margem do direito positivo.

Ha alguns que possuem especial relevancia e recebem a tutela juridica
penal, passando a ser considerados como bens juridicos penais, de forma que a
ofensa ou a ameaga aos mesmos caracteriza uma conduta passivel de repressao
penal. Esse contexto decorre do Principio da Exclusiva Protecdo a Bens Juridicos,
de forma que o Direito Penal define os comportamentos, omissivos ou comissivos,
em sociedade que devam ser considerados delituosos e passiveis de sofrer a
reprimenda penal.

Desde a entrada em vigor do atual Cédigo Penal (Decreto-Lei n° 2.848, de 07
de dezembro de 1940 com a reforma da Lei n° 7.209, de 11 de julho de 1984) que o
direito patrio tutela bens juridicos penais que sédo nele dispostos de acordo com uma
grandeza de valores que sao socialmente estabelecidos.

Os tipos penais sao agrupados de acordo com o bem juridico tutelado, sendo
onze o numero de grupos, descritos na parte especial do Cédigo Penal. Os crimes
aqui estudados estao inseridos no Titulo | (artigo 121 ao artigo 154), “Dos Crimes
contra a Pessoa”, no Titulo Il (artigo 155 ao artigo 183), “Dos Crimes contra o
Patriménio” e no Titulo VI (artigo 213 ao artigo 234), “Dos Crimes contra a Dignidade
Sexual”.

Além desses, temos no Titulo Il (artigo 184 ao artigo 186), “Dos Crimes
contra a Propriedade Imaterial”, no Titulo IV (artigo 197 ao artigo 207), “Dos Crimes
contra a Organizagao do Trabalho”, no Titulo V (artigo 208 ao artigo 212), “Dos
Crimes contra o Sentimento Religioso e contra o Respeito aos Mortos”, , no Titulo VII
(artigo 235 ao artigo 249), “Dos Crimes contra a Familia”, no Titulo VIII (artigo 250 ao
artigo 285), “Dos Crimes contra a Incolumidade Publica”, no Titulo IX (artigo 286 ao
artigo 288), “Dos Crimes contra a Paz Publica”, no Titulo X (artigo 289 ao artigo
311), “Dos Crimes contra a Fé Publica” e, no Titulo Xl (artigo 312 ao artigo 359-H),
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“‘Dos Crimes contra a Administracdo Publica”. A reforma penal implementada pela
Lei n° 7.209/84 n&o provocou qualquer alteragdo na sequéncia dos bens
juridicamente protegidos pelo Cédigo Penal.

O Cddigo Penal inicia sua protegao aos bens juridicos penais pelo maior de
todos os bens: A VIDA. Essa sequéncia, embora tenha sido pensada no ano de
1940, esta em perfeita consonancia com a atual Constituicdo da Republica, que traz
a inviolabilidade do direito a vida ja no caput do artigo 5°, ndo havendo nenhum
dispositivo constitucional anterior que eleve o direito ao PATRIMONIO em patamar
superior ao direito a VIDA.

Em razdo do objeto do presente estudo, havera limitagdo a analise da tutela
dos dois maiores bens, em sentido amplo considerados e de acordo com a
disposicdo dos mesmos nos agrupamentos do Codigo Penal, que sdao a PESSOA e
o PATRIMONIO, e em sentido estrito considerados, a vida (e a integridade fisica) e o
patriménio. Nos “Crimes contra a Pessoa” sera dedicada atencao exclusiva aos
crimes contra a vida, e de modo especifico, ao crime de HOMICIDIO (artigo 121),
enquanto que nos “Crimes contra o Patrimbénio” sera dedicada atencao aos crimes
de ROUBO (art. 157), embora sero feitas referéncias aos crimes de EXTORSAO
(artigo 158) e EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO (artigo 159).

Analisando a divisdo do Titulo | (“Dos Crimes contra a Pessoa”), o Cdédigo
Penal apresenta, nos bens juridicos que tutela, a VIDA humana como o maior e mais
importante dos bens a ser protegido, a ser preservado, seguido da integridade fisica.

Se nenhum outro bem é superior a VIDA, no cometimento de qualquer outro
crime onde haja a eliminagcédo dolosa da VIDA de uma pessoa como consequéncia
da violéncia utilizada para o cometimento do crime antecedente, ou ainda, que a
eliminacao dolosa da VIDA de uma pessoa ocorra como forma de assegurar a
pratica imediata de crime consequente, ofendendo bem juridico diverso da VIDA, a
defesa da VIDA deveria sempre prevalecer, uma vez que o legislador patrio, ao
dispor sobre os crimes em espécie no Cédigo Penal, deixou nitida a PREVALENCIA
DO DIREITO A VIDA, elencado em seu Titulo |, SOBRE O DIREITO AO
PATRIMONIO, somente elencado no Titulo 1.

Eis a raiz do tema abordado, onde se chama a atencao para a necessidade
de fazer-se prevalecer o direito a vida sobre o direito a propriedade, parecendo um
contrassenso, que um crime contra o patriménio possa receber, da doutrina e da

jurisprudéncia, uma tutela de magnitude superior a um crime contra vida, uma vez
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que os crimes contra a vida, previstos nos arts. 121 a 126 do CP, possuem como
objeto de tutela juridica a preservag¢ao da vida humana, com exce¢ao ao art. 125 do
CP (aborto provocado por terceiro), onde se tutelam, ainda, a vida e a incolumidade
da gestante.

Diversos outros bens juridicos recebem a protegcdo do ordenamento juridico
patrio no Titulo | — DOS CRIMES CONTRA A PESSOA, além da vida. Séao
exemplos: art. 129 (das lesdes corporais) onde o bem juridico tutelado é a
integridade fisica ou fisiopsiquica; Da periclitagdo da vida e da saude, sendo que nos
arts. 130 (perigo de contagio venéreo) e 131 (perigo de contagio de moléstia grave)
o bem juridico tutelado € a incolumidade fisica, no art. 132 (perigo para a vida ou
saude de outrem) os bens juridicos tutelados sdo a vida e a saude, no art. 133
(abandono de incapaz) o bem juridico tutelado € a segurancga, no art. 134 (exposigao
ou abandono de recém-nascido) o bem juridico tutelado é a seguranga,
especialmente do recém-nascido, no art. 135 (omissédo de socorro) os bens juridicos
tutelados sao a preservacao da vida e da saude, no art. 136 (maus-tratos) e no art.
137 (rixa) o bem juridico tutelado é a incolumidade.

Ainda podemos exemplificar: no art. 138 (calunia) e no art. 139 (difamagéo) o
bem juridico tutelado € a honra objetiva, no art. 140 (injuria) o bem juridico tutelado é
a honra subjetiva, no art. 146 (constrangimento ilegal) os bens juridicos tutelados
sao a liberdade psiquica e a liberdade fisica, no art. 147 (ameaca) os bens juridicos
tutelados sao liberdade individual, paz de espirito, seguranca da ordem juridica,
tranquilidade pessoal dentre outros doutrinariamente defendidos, nos arts. 148
(sequestro e carcere privado) e 149 (redugéo a condi¢cdo analoga a de escravo) o
bem juridico tutelado é a liberdade individual, no art. 150 (violagao de domicilio) os
bens juridicos tutelados s&o a liberdade individual, a tranquilidade domeéstica, a
inviolabilidade da casa dentre outros doutrinariamente defendidos; no art. 151
(violagao de correspondéncia) o bem juridico tutelado € a liberdade individual; no art.
152 (correspondéncia comercial) o bem juridico tutelado é o sigilo de
correspondéncia e nos arts. 153 (divulgagéo de segredo) e 154 (violagao do segredo
profissional) o bem juridico tutelado € a liberdade individual.

Fazendo essa referéncia aos demais bens juridicos penais descritos no Titulo
| da Parte Especial do Codigo Penal, ndo se defende que, por exemplo, um crime de
omissao de socorro, de ameacga, de violacdo de correspondéncia ou de violagédo de

segredo profissional possua maior valia do que um crime contra o patriménio.
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Ressalta-se que é a natureza juridica do bem juridicamente tutelado que deve fazer
com ele possa receber uma maior valia em relagdo a outro, e nao o quantum da
pena cominada. Dai que n&o se concorda com aqueles que afirmam que o tamanho
do crime se mede pelo tamanho da pena a ele imposta.

Fundamenta-se a discordancia com o seguinte exemplo: no crime de
homicidio simples (art. 121, caput do Cddigo Penal), onde o bem juridico tutelado é
a vida, a pena minima em abstrato cominada € de seis a vinte anos, enquanto que
no crime de roubo qualificado pela lesdo corporal de natureza grave (art. 157, § 3°,
primeira parte, do Cédigo Penal), onde o bem juridico tutelado é o patriménio, a
pena minima em abstrato cominada € de sete a quinze anos, o que poderia conduzir
um desavisado leitor a concluir que o bem juridico tutelado pelo crime de roubo
qualificado pela lesdo corporal grave possui grau de importancia superior ao bem
juridico tutelado pelo crime de homicidio.

Destarte, se da violéncia empregada pelo agente contra a pessoa para o
cometimento do crime de roubo, que € um crime contra o PATRIMONIO, advém
também o resultado morte, que € um crime contra a VIDA, deveria haver a
prevaléncia da VIDA sobre o PATRIMONIO, em razdo da mais valia daquele bem
em relagao a este.

Entretanto, o legislador patrio ressalta o bem juridico PATRIMONIO em
detrimento do bem juridico VIDA, de forma que o agente nao praticaria crime de
homicidio em concurso material com o crime de roubo, onde a protecao do direito a
VIDA se sobressairia sobre a protecdo do direito ao PATRIMONIO, mas crime de
roubo qualificado pelo resultado morte.

Comentando acerca das acirradas discussdes doutrinarias e jurisprudenciais
que envolvem a ocorréncia de varias mortes, mas com um unico patriménio lesado,
onde se defende que o fato constituiria crime unico, Ballan Junior (2013, p. 170) ao
defender que se trata de concurso de delitos entre latrocinio e homicidio qualificado
(art. 121, § 2°, V do CP), faz um comentario que se amolda como méo a luva a tese
ora defendida, da prevaléncia do bem juridico VIDA sobre o bem juridico
PATRIMONIO: “Pensamos que a orientacdo jurisprudencial nesse sentido serve
para revelar o pouquissimo valor que se da a vida humana. Ndo pode o agente,
matando diversas pessoas mas subtraindo apenas o patriménio de uma delas, ser
agraciado com um soO delito, com a singela apuragado desse resultado do crime

quando da dosagem da pena”.
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Todavia, embora faca essa brilhante defesa acerca da imprescindibilidade, na
analise do crime de roubo qualificado pelo resultado morte, que tutela bens juridicos
diversos (patrimbnio e vida), de se dar ao bem juridico vida valoragao diferente da
que se da ao bem juridico patriménio, Ballan Junior (2013, p. 112) ndo dedica
qualquer subitem do capitulo 1V, onde trata do crime de roubo, a defesa de que o
crime de roubo qualificado pelo resultado morte (art. 157, § 3°, parte final do CP) é
essencialmente crime contra a vida, embora seja atingido também bem juridico
diverso — patriménio - e ainda que esteja inserido, no Cdédigo Penal, nos crimes

contra o patrimdnio, entendendo que:

O objeto juridico é, preponderantemente, o patrimbnio. De forma
secunddria, defende-se a liberdade individual, a integridade corporal e, no
roubo qualificado pelo resultado morte (§ 3°, in fine — latrocinio), a vida.
Portanto, mesmo na hipétese em que ocorre morte da vitima o legislador
manteve o delito como crime contra o patriménio, em atencdo ao fim
pretendido pelo agente, qual seja subtrair a coisa alheia mével.

O crime de roubo qualificado pelo resultado morte deveria ser considerado
crime contra a vida por causa do risco objetivo a que fica exposta a integridade fisica
e a vida da vitima. Pode-se afirmar, justificadamente, que a mera abordagem do
criminoso ao anunciar o assalto, fazendo uso de uma arma de fogo (revoélver, pistola,
fuzil...), arma branca (faca, punhal, estilete...), explosivo (bomba, granada), bem
como de qualquer outra arma doutrinariamente chamada de arma imprépria porque
sua funcéo precipua nao é para ataque ou defesa (taco de beisebol, barra de ferro,
serra elétrica...), conduz a vitima a um nivel de intimidagao tal que elimina ou reduz
sensivelmente a sua capacidade de resisténcia, porque ela prefigura que o preco da
sua reacao eventual sera a ofensa a propria integridade corporal, sobretudo a sua
vida.

Numa brilhante alusdo ao roubo a mao armada, Batista (2014, p. 280-281) se
reporta que “Da ameaca com arma a seu uso efetivo, causando ferimentos graves
ou a morte da vitima, ndo vai mais que um passo, pois este resultado ‘esta na linha
de desdobramento normal’ da acédo do criminoso armado”.

Trazendo esse raciocinio especificamente para o roubo qualificado pelo
resultado morte, se o resultado morte esta na linha de desdobramento natural desse

crime, onde a morte da vitima é a qualificadora maxima, é porque a morte é prevista
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(dolo direto) e/ou admitida (dolo eventual) pelo agente, desde o instante em que
aderiu ao plano delituoso. Diante da caracterizagdo do dolo, a vida deveria
sobrepujar ao patriménio.

De todas as obras pesquisadas para o estudo do crime de roubo qualificado
pelo resultado morte, nenhuma apresentou uma imersao tado profunda nesse tema
quanto a da lavra de Israel Domingos Jorio (2008). Embora possua uma
interpretacédo tado dispare dos entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais
dominantes, e até mesmo em relagdo aos minoritarios, faz uma defesa
esplendorosa, digna de transcrigdo, acerca da prevaléncia do direito a vida sobre o
direito ao patriménio, caso existisse a unidade complexa latrocinio no ordenamento
juridico patrio (vez que ele defende que ndo ha tipificacdo legal). Segundo Jorio
(2008, p. 266):

E de causar estranheza, tendo em vista que, se existisse de fato essa
unidade complexa, nela figurariam um crime contra o patriménio e um crime
doloso contra a vida. E nada seria mais natural que o crime doloso contra a
vida, delito do género mais grave, que atenta contra o bem juridico-penal
mais valioso, ditasse a classificagdo juridica do delito complexo.

Tecendo severas criticas aos que defendem a existéncia do crime de
latrocinio no ordenamento juridico patrio e, mais especificamente, aos que defendem
que o latrocinio seria um crime contra o patrimbnio, continua a enaltecer a

prevaléncia do direito a vida sobre o direito ao patriménio:

Se existisse uma figura complexa que reunisse os crimes de homicidio
doloso e de roubo, a prevaléncia, para fins de determinagao da classificagao
juridica, seria necessariamente do primeiro. E parte do referencial axioldgico
constitucionalmente posto a supremacia da vida humana. E a fungao
precipua do Direito Penal ndo se limita a afirmagdo dos valores éticos-
sociais que foram constitucionalmente consagrados; é preciso que, ao
afirma-los, o faga de modo a preservar a ordem hierarquica planejada pela
Lei Maior. Em um Estado Democratico de Direito, ndo se pode conceber,
por um ato estatal (do Legislativo), a subjugagédo do vida pelo patriménio.
Em momento algum, e sob nenhuma circunstancia (JORIO, 2008, p. 268-
269).

Trilhando ainda essa linha de pensamento acerca do ordenamento juridico
patrio ndo prever o crime de latrocinio (auséncia de tipificagdo da conduta e
consequente inexisténcia do latrocinio com crime complexo independente e
autbnomo), chegando inclusive a considera-lo inconstitucional (por ferir o principio

da legalidade, além do que as penas cominadas ferem os principios da
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culpabilidade, da individualizagdo e da proporcionalidade das penas), defendendo
que legislador teria que inserir no ordenamento juridico patrio um novo tipo penal
que denomina de ‘“latrocinio ambivalente”, formado pela indissociavel unido dos
crimes de “homicidio doloso + roubo”, de forma que o mesmo deveria ser
considerado como “delito doloso contra a vida”, continua com sua brilhante defesa

do bem juridico vida em detrimento do bem juridico patriménio:

A vida é o bem juridico supremo; o homicidio doloso € o delito-mor, é a
violagdo maxima, o pior dos ultrajes ao sistema. Por tudo o que
exaustivamente vimos até este ponto, sabemos que a vida deve ser tutelada
em primeiro lugar. Somente pode ser tutelada mediatamente se for ofendida
culposamente (uma violagao indireta). A ofensa contra o bem juridico mais
relevante de todos ndo é absorvida por tipo ou por crime algum. A agao
dolosa contra 0 mais valioso dos bens juridicos nunca é subsidiaria. Proibir
e punir o crime doloso contra a vida como mero elemento de outro delito,
além de importar na afronta a proibicdo da protecdo deficiente do bem
juridico mais valioso do nosso ordenamento, promove a ja aludida
subversao axiolégica que viola o Principio da Vinculagédo Legitimadora da
Intervengéo Penal (JORIO, 2008, p. 269-270).

De acordo com o que foi visto, caso ndo haja uma modificacdo na legislagéo
penal patria, continuard a existir uma fenda abissal separando a doutrina e a
jurisprudéncia da concesséo da devida tutela de magnitude superior ao crime contra
vida e continuar-se-a a conviver com as complexidades interpretativas que orbitam o
crime de roubo qualificado pelo resultado morte, complexidade essa que integra o
tema do presente trabalho.

Ressalte-se que a complexidade aqui referida ndo se trata da configuragao do
crime de roubo qualificado pelo resultado morte como crime complexo, mas de um
crime que apresenta inumeras e conflitantes teses doutrinarias e jurisprudenciais
acerca da sua natureza juridica, sobre a sua classificagdo como crime complexo,
sobre a possibilidade de tentativa, sobre a influéncia da localizacdo do dolo, se € um
crime preterdoloso, sobre o concurso de pessoas (coautoria e participagao), sobre o
concurso de crimes, se € um delito autbnomo ou simplesmente uma causa de
aumento de pena, dentre outras divergéncias e, até mesmo, sobre a sua existéncia
no ordenamento juridico patrio.

A esse crime de roubo qualificado pelo resultado morte (art. 157, § 3°, 22 parte
do Caodigo Penal) a doutrina denomina de latrocinio, embora o Cédigo Penal nao

utilize tal expressao. Entdo, de onde vem a expressao latrocinio?
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3 ORIGEM DO TERMO LATROCINIO

Segundo Silva (apud JORIO, 2008, p. 174), a quem se atribui a autoria do

vocabulo juridico latrocinium:

[...] derivado do latim latrocinium, de latrocinari (roubar a mao armada,
exercer o corso ou pirataria), originariamente, tal como ladrao, significando
milicia ou servigo militar, passou a distinguir o assalto a mao armada, ou o
ataque feito por salteadores. Assim, atualmente exprime sempre o roubo
com violéncia ou o roubo em que ha assalto ou ataque a pessoas. E, pois, o
roubo em que se registra crime mais grave, visto que, simultaneamente, ha
a intencdo de afastar as pessoas que a ele se opdem, mesmo pela

eliminagao.

Conforme CAROLLO (apud Maria de Jesus, 2017, p. 14):

Em principio a denominacao de latrocinio foi adotada para os crimes dos
mercenarios que matavam para roubar nas estradas. Portanto, era a
modalidade de roubo em que o agente praticava o homicidio para subtrair
os bens da vitima, sendo essa morte um meio necessario para se alcangar
a subtracdo. Nao resta duvida de que essa morte, portanto, s6 podera se

dar de forma dolosa.

BARBOSA (apud Maria de Jesus, 2017, p. 15) leciona que “Os latrones eram
soldados assalariados e os antigos poetas, por vezes, denominavam latrones, os
militares ou porque levavam suas espadas ou se ocultavam para fazerem
emboscadas’.

Combinando os dois conceitos, conclui-se que o latrocida é a pessoa que age
por interesse financeiro (por dinheiro ou por algo que represente vantagem material),
objetivando a subtracdo do patrimbnio da vitima mediante violéncia a pessoa, da
qual resulta morte. Ressalte-se que a exemplo do que acontecia com os soldados na
antiguidade, que n&o respeitavam a vida e os bens do vencido, praticando saques e
morticinios, o latrocida nao respeita os bens e a vida da sua vitima, assassinando a
vitima para praticar o roubo ou, em seguida a subtragdo, assassinando sua vitima
(e/ou terceira pessoa), como forma de assegurar a impunidade do crime ou a

detencéo da coisa roubada.
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E a existéncia desse dolo homicida que nos conduz a afirmarmos que o roubo
qualificado pelo resultado morte se trata de crime doloso contra a vida. Se o
latrocida mata para roubar, mata para garantir a detengdo da coisa alheia roubada
ou mata para garantir a impunidade do crime de roubo, ndo vislumbramos outra
conclusao logica sendo a de que o homicidio, ou pelo menos a sua tentativa, é
indissociavel do crime de roubo, ou pelo menos a sua tentativa, de forma que
deveria ser dada a devida prevaléncia ao bem juridico supremo: A VIDA, malgrado
tenhamos a violagcdo de um outro bem juridico, O PATRIMONIO, mas considerado
de menor valor na comparacgao da tutela desses dois bens juridicos penais.

Conforme Bitencourt (2015, p. 749), que apresenta a seguinte justificativa
para 0 nao uso, pelo legislador patrio, do termo latrocinio, “Poderia o legislador ter
adotado o nomen juris ‘latrocinio’; ndo o fez, provavelmente, porque preferiu
destacar que, a despeito dessa violéncia maior — lesdo grave ou morte -, o latrocinio
continua sendo roubo, isto €, um crime, na esséncia, de natureza patrimonial”.

Discorda-se dessa justificativa, pois o simples uso da expressao latrocinio,
para representar o roubo qualificado pelo resultado morte, ndo descaracterizaria o
crime de roubo e, para os que assim defendem, continuaria o roubo qualificado pelo
resultado morte a ser considerado um crime de natureza patrimonial. Ora, a
utilizacdo da expressao feminicidio para representar o crime de homicidio qualificado
por ser o homicidio cometido contra a mulher por razbes da condicdo de sexo
feminino (Codigo Penal, art. 121, § 2°, VI), nao lhe retirou a esséncia de ser um
crime contra a pessoa, mais especificamente, um crime contra vida.

Todavia, observa-se que a doutrina e a jurisprudéncia, de forma unanime e
coloquial, utilizam a expressao latrocinio para representar o crime de roubo
qualificado pelo resultado morte (CP, art. 157, §3°, parte final), como sera visto
adiante. O Cddigo Penal Militar (Decreto-Lei n°® 1.001, de 21/10/1969) se utiliza da
expressao latrocinio para enquadrar o crime de roubo qualificado pelo resultado
morte (CPM, art. 242, § 3°, primeira parte), a Lei dos Crimes Hediondos (Lei n°
8.072/90) se utiliza da expressao latrocinio para enquadrar o crime de roubo
qualificado pelo resultado morte (CP, art. 157, § 3°, parte final) como hediondo,
assim como o projeto do novo cédigo penal (PLS 236/2012) faz referéncia expressa
ao latrocinio, como sera visto adiante.

Verifica-se que a utilizagdo do termo latrocinio (na sua origem, mercenario,

que matava por recompensa) representa a busca do legislador em tipificar, por meio
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da linguagem, um dos crimes mais horrendos previstos na legislagdo penal patria
(na tipificagao legal, latrocida, que mata para roubar ou rouba e mata para assegurar
a impunidade do roubo ou rouba e mata para assegurar a detengdo da coisa
roubada) e que, por isso, deve ser punido com mais rigor, como ja €, ndo apenas no
quantum da reprimenda, mas também na restricdo de direitos e garantias previstos
no ordenamento juridico patrio, especialmente aqueles previstos no art. 5° da
Constituicao Federal, como sera visto adiante quando for tratado o latrocinio como
crime hediondo.

Assim, desde a sua origem que o ato latrocida traz consigo a violagéo de dois
bens, a vida e o patriménio, e ndo se tem noticia de que em momento algum da
evolucdo histérica da vida em sociedade os bens materiais tenham sido algados a
uma categoria de valor superior a vida. Noutras palavras, desde o seu nascedouro
que o latrocinio ja era para ser considerado um crime contra a vida, sem retirar-lhe a
importancia da violagado de natureza patrimonial.

Mas, ndo se pode olvidar que na antiguidade (como na época do império
romano ou na Grécia), na idade média ou em qualquer outro periodo da evolugao da
humanidade, a vida nunca recebeu a protegdo Estatal como esta hoje protegida,
especialmente, dentro do ordenamento juridico patrio, onde se verifica seu grau de
importancia como bem juridico constitucionalmente assegurado e resguardado.

Pensa-se que esta € a razdo, de ordem historica, pela qual o latrocinio
sempre foi considerado um crime de ordem patrimonial, pois para os reinos, para os
impérios, 0 que interessava eram os tesouros, as riquezas, os bens materiais
capitaneados com as praticas ilicitas dos mercenarios, dos corsarios, dos piratas,
nao havendo qualquer preocupacgao, quer por parte dos salteadores, quer por parte
dos governantes, com as vidas que eram ceifadas.

Trazendo esse raciocinio para a atual realidade, no momento da pratica do
crime de roubo qualificado pelo resultado morte, no qual o assassino busca uma
vantagem patrimonial, ele ndo hesita em matar para atingir o seu intento pois,
aquilatando os dois bens juridicos a serem ultrajados, a vida da vitima, ou de
terceira pessoa, ndo possui mais valia do que a vantagem patrimonial que auferira.
Por isso ele mata, pois, para ele, a vida vale menos, ou qui¢a, ndo tem valor algum,
que a coisa alheia movel da qual se assenhorara, ainda que esta tenha inexpressivo

valor econdmico.
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E no interior desse contexto, da finalidade da agéo do agente de roubar, que a
doutrina e jurisprudéncia, de forma prevalente, consideram o latrocinio como um

crime de natureza patrimonial em detrimento a vida que se aniquila.
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4 BREVES REFERENCIAS SOBRE A EVOLUGAO HISTORICA DO LATROCINIO
NO BRASIL

O crime de latrocinio passou a ser tipificado no ordenamento juridico
brasileiro no ano de 1763, através de Alvara desse mesmo ano, tendo sido inserido
no Livro V, Titulo LXI, das Ordenagdes Filipinas, que surgiram em 1603, instituidas
pelo rei da Espanha e Portugal, Filipi Il. Era o regime juridico que regia o Brasil e
foram as ordenacdes do reino que perduraram mais tempo no ordenamento juridico
penal brasileiro, até 1830, sendo o latrocinio, naquela época, punido com a pena de
morte por enforcamento.

Com a outorga da primeira constituicdo brasileira em 1824, surgiu a previsao
constitucional da necessidade de criagado de um codigo criminal “fundado nas sélidas
bases da justica e equidade”, declarando a nossa primogénita Carta Magna o fim
dos suplicios e das penas infamantes.

Com a entrada em vigor do Cddigo Criminal do Império, em 1830, sancionado
por D. Pedro |, o crime de latrocinio passou a constar no Titulo IV do seu art. 271.
Em atencdo ao mandamento constitucional, em substituicdo as penas corporais foi
inserida no ordenamento juridico patrio a pena de prisdo. Manteve a pena de morte
para o crime de latrocinio.

Ja na fase da Republica, com a entrada em vigor do Codigo Penal de 1890,
passou a constar em seu art. 359 e sua modalidade tentada em seu art. 360, a

seguir transcritos:

Art. 359 — Si para realizar o roubo, ou no momento de ser perpetrado, se
commetter morte:

Penas — de prisao cellular por doze a trinta annos.

| — Si commetter-se alguma les&o corporal das especificadas no art. 304:
Penas - de prisao cellular por quatro a doze annos.

Art. 360 — A tentativa de roubo, quando se tiver realizado a violencia, ainda
que nao se opere a tirada da cousa alheia, sera punida com as penas do
crime, si della resultar a morte de alguem, ou & pessoa offendida alguma
lesdo corporal das especificadas no art. 304 (BRASIL, 1890)

No ano seguinte, com a entrada em vigor da Constituicao de 1891, foi abolida
do ordenamento juridico patrio a pena de morte, com excegao da legislagdao militar

em tempo de guerra.
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Com a entrada em vigor do Cdédigo Penal de 1940, vigente até a presente
data, passou a constar em seu art. 157, § 3°, parte final, a figura do crime de roubo
qualificado pelo resultado morte.

O anteprojeto do Codigo Penal de 1969, em seu art. 167, § 3°, tentou definir a
sua natureza juridica como sendo um delito autbnomo, complexo e especifico,
adentrando em temas que inexistem na definicdo do art. 157, § 3° do Cddigo Penal

em vigor, conforme transcrigao a seguir:

§ 3°. Se, para praticar o roubo ou assegurar a impunidade, do crime ou a
detengao da cousa, 0 agente ocasiona dolosamente a morte de alguém, a
pena sera reclusdo de quinze a trinta anos, além de multa, sendo
irrelevante se a lesdo patrimonial deixa de consumar-se. Se ha mais de
uma vitima dessa violéncia a pessoa, aplica-se o disposto no art. 65
(latrocinio) (BRASIL, 1969).

Pela redacdo do artigo, constata-se que previa a punigdo a titulo de dolo,
assim como o crime de latrocinio estaria consumado independentemente de ter
havido ou ndo a subtracdo patrimonial. Na parte final, dispunha sobre a pluralidade
de vitimas e a regra de concurso de crimes.

Neste periodo, conhecido como ditadura militar, houve a reintrodugdo no
ordenamento juridico entdo vigente da pena de morte. Porém, apesar da aprovagao
do projeto, esse codigo ndo chegou a entrar em vigor.

A Lei n® 6.416/77 instituiu os regimes aberto, semiaberto e fechado.

Houve uma grande reforma no Codigo Penal pela Lei n°® 7.209/84 que instituiu
a privacao da liberdade, a restricdo de direitos, a pena pecuniaria, o regime
progressivo, o livramento condicional e o sursis, abolindo as penas acessorias, 0
sistema do duplo binario, a publicagdo da sentenca, o exilio e o confisco.

A Emenda Constitucional n° 11, de 1978, restringiu as hipoteses de aplicacao
da pena de morte, da pena de prisdo perpétua e da pena de banimento.

Com a Constituicdo de 1988, denominada de “Constituicdo Cidada”, restaram
vedadas, em seu art. 5°, a pena de morte, salvo em caso de guerra declarada (I), de
carater perpétuo (Il), de trabalhos forgados (lll), de banimento (IV) e cruéis (V).

Essa referéncia histérica chama a ateng¢ao para a evolugdo da pena ao longo
dos tempos, adquirindo um carater mais humano, de cunho social, o que é

importante, considerando que o crime de latrocinio, atualmente, possui uma das
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mais altas reprimendas do Estatuto Repressor e que, por longos anos, era punido
com a pena capital.

Chama a atencgao, ainda, para o fato de que muitas dessas garantias que
foram introduzidas na legislagédo penal patria deixaram de ser aplicaveis ao crime de
latrocinio a partir da sua insercdo no rol de crimes hediondos, como veremos

adiante.
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5 O LATROCINIO NO DIREITO COMPARADO

No direito alienigena nao ha uniformidade quanto a natureza juridica do crime
de latrocinio, de forma que o mesmo é encontrado como crime autbnomo, como
qualificador do crime de roubo ou como circunstancia qualificadora do homicidio.

O direito italiano, por influencia do direito romano, em seu Cdédigo Rocco, de
1930, ndo caracteriza o latrocinio como crime autébnomo, tratando-o, em seu art.
576, como circunstancia agravante cuja punigdo € a pena capital, disciplinando,
ainda, no art. 61, Il, as qualificadoras do crime de homicidio (agravantes), conforme

transcri¢cdo a seguir:

Art. 61 Agravam o crime, quando nao sao elementos constitutivos dele ou
circunstancias agravantes especiais, as circunstancias seguintes: [...]

Il Cometer o crime para executar ou ocultar outros, ou para conseguir ou
assegurar para si ou para outrem o produto ou proveito ou o valor, ou ainda
a impunidade de outro crime (ITALIA, 1930).

O direito alemao se assemelha ao direito italiano, disciplinando o latrocinio
como forma de homicidio qualificado pela conexao de assassinato (ou assassinio,
sendo sempre doloso, no qual se enquadraria o latrocinio, que difere do homicidio
que pode ser doloso ou culposo), quer seja teleoldgico (em que ndo se exige que o
outro crime tenha sido consumado ou ao menos tentado) ou sequencial, ora
prevalecendo o roubo, ora o latrocinio.

No direito portugués, o latrocinio (roubo seguido de morte) é tratado como
crime auténomo, sendo prescindivel que o roubo seja tentado ou consumado para a
sua configuracdo. E tratado em dispositivo préprio, sendo crime complexo,
acentuando-se pela dolosidade morte sobre a irrelevancia da lesdo patrimonial.

No direito argentino, o latrocinio (roubo qualificado pelo homicidio) é tratado,
em seu artigo 165, como crime complexo, preterdoloso (mas punido tanto de forma
dolosa quanto culposa) e o crime de roubo (crime-fim) é tratado com prevaléncia

sobre o crime-meio (homicidio).
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6 NATUREZA JURIDICA DO LATROCINIO

O outro propdsito do tema deste trabalho, além de empunharmos a bandeira
de que deve haver a prevaléncia do direito a vida sobre o direito a propriedade, é o
de demonstrarmos que ao crime de latrocinio a doutrina e a jurisprudéncia tecem um
emaranhado de teses, o que demonstra a complexidade do seu estudo e a
dificuldade em estabelecer-se conclusdes que ponham termo as acaloradas
discussdes acerca da sua natureza juridica, possibilidade de tentativa, pluralidade
de vitimas, além de outros assuntos relevantes que serdo aqui abordados.

E essa complexidade decorrente de multiplos entendimentos que circundam
a configuragao do crime de latrocinio que nos referimos no tema deste trabalho, e
nao o fato de se caracterizar o latrocinio como um crime complexo ou nao.

Nao existe consenso quanto a classificacdo e pressupostos do crime de
latrocinio. Quer a doutrina, quer a jurisprudéncia se digladiam nesta seara. Uns
admitem ser crime primordialmente contra o patrimdénio, publico ou privado; outros
defendem ser crime contra o patriménio, publico ou privado, e contra a vida, sem
qualquer primazia desta sobre aquele, e, uma pequena minoria, a qual se aceita,
defende ser crime primordialmente contra a vida, atingido ainda o patrimdnio, publico
ou privado.

Afirma Batista (2014, p. 194), “O Cdédigo tem em mira, portanto, com o art.
157 e seus paragrafos, proteger nao apenas o patriménio (posse e propriedade),
como a liberdade individual (no caso de constrangimento ilegal), a integridade fisica
€ a vida das pessoas (no caso de lesao corporal ou morte)”.

Neste seara de entendimentos divergentes que convergem a complexidade
dos assuntos que circundam o crime de latrocinio, causando turbuléncias
interpretativas que trazem incerteza e inseguranga juridica para os que cometem o
crime de latrocinio (artigo 157, § 3°, parte final do Cdédigo Penal), em razdo da
especificidade do presente estudo, havera limitagdo aos temas da nao pacificagao
quanto a sua natureza juridica, sobre a sua classificagdo como crime complexo,
sobre a possibilidade de tentativa, sobre a influéncia da localizacdo do dolo, se € um
crime preterdoloso, sobre o concurso de pessoas (coautoria e participagao), sobre o
concurso de crimes, se € um delito autbnomo ou simplesmente uma causa de
aumento de pena, sobre a competéncia para o processo e julgamento, dentre outras

divergéncias e, até mesmo, sobre a sua existéncia no ordenamento juridico patrio.
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A analise doutrinaria teve inicio em obras especificas, relacionadas ao crime
de roubo e/ou latrocinio, além de periédicos académicos que abordavam o tema de
forma direta ou que possuia alguma relagdo com o mesmo. Por fim, fez-se uma
incursao nos classicos livros/manuais de direito penal, concluindo que salvo raras
excegdes, ndo existe um estudo aprofundado ou referéncias dignas de notas sobre
os desdobramentos juridicos do art. 157, § 3°, parte final do Codigo Penal.

Na pesquisa jurisprudencial, apresenta-se a analise e interpretacdo dos
julgados dos tribunais superiores (STJ e STF) que tinham relagdo com o tema, com
a selecao dos acérdaos mais relevantes, relacionando-os com o presente estudo.

Foi possivel constatar que sdo em numero de 04 (quatro) as principais teses
doutrinarias que visam conceituar e definir a natureza juridica do crime de latrocinio:

a) o crime de latrocinio é puramente a traducdo do resultado mais gravoso
do crime de roubo, ou seja, € o crime de roubo qualificado pelo resultado, lesdo
corporal ou morte, sendo esta ultima o objeto do nosso estudo;

b) o crime de latrocinio € um crime complexo, independente e autbnomo dos
crimes que o compdem (roubo + homicidio), e independentemente de estar inserido
no capitulo dos crimes contra o patriménio, também tutela a vida;

c) o crime de latrocinio € um roubo agravado pelo resultado, somente
podendo ocorrer na modalidade de preterdolo, ou seja, quando ocorre dolo no
antecedente (roubo) e culpa no consequente (homicidio);

d) o crime de latrocinio € um roubo agravado pelo resultado, somente
podendo ocorrer na modalidade dolosa, ou seja, quando ocorre dolo no antecedente
(roubo) e, ainda, dolo no consequente (homicidio), teoria esta que afirma ser esta
hipotese o latrocinio em sua esséncia, afastando a possibilidade de ser um crime
preterdoloso genuino, aceitando, alguns de seus defensores, ser um crime

preterdoloso especial.

6.1 ROUBO QUALIFICADO PELO RESULTADO MORTE COMO CRIME
COMPLEXO

Crime complexo € aquele resultante da unido de dois crimes autbnomos
que, ao se unirem para formar um novo tipo penal (todo unitario), perdem sua
autonomia, passando o novo tipo penal a ter autonomia prépria. Noutras palavras,

crime complexo, é aquele resultante da conjung¢ao de dois crimes em um so, ou seja,
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cada um dos delitos perde sua autonomia e passa a fazer parte de um novo tipo
penal, autbhomo em relagcédo aos crimes que o compdem.

Convém frisar-se que esses crimes se ajuntam para formar um novo crime e
nao se fundem, posto que mantém, cada um a sua individualidade, sendo um,
individualmente considerado, como crime-meio e o outro, individualmente
considerado, como crime-fim.

Na acao do agente que pratica um crime complexo, do tipo roubo qualificado
pelo resultado morte, deve haver uma perfeita identificacdo dos requisitos objetivos
e subjetivos dos crimes que o compdem, ja que mantém as suas individualidades,
ou seja, dos crimes de roubo e de homicidio, sob pena de ndo caracterizagdo do
crime complexo. Trata-se de crime pluriofensivo que ofende mais de um bem
juridico.

Em qualquer estudo do crime de roubo qualificado pelo resultado morte
como um crime complexo que venha a concluir que se trata de crime contra o
patrimdnio e, mesmo assim, que o crime-meio (homicidio) deva prevalecer sobre o
crime-fim (roubo), é porque ha uma inversdo de valores nao admitida
expressamente, ou seja, a de que o roubo qualificado pelo resultado morte €, sendo
por exceléncia, por decorréncia logica da valoragdo dos bens juridicos que tutela
(vida e patrimdnio), um crime contra a vida.

E um verdadeiro contrassenso admitir-se ser um crime contra o patriménio e,
ao mesmo tempo, asseverar que o crime-fim (roubo) possui menos valia que o
crime-meio (homicidio). Por essa obviedade, o latrocinio deveria ser considerado um
crime contra a vida, malgrado haja ofensa a um outro bem juridico (patrimdénio), mas
de menor relevo que o bem juridico vida.

Se o crime de roubo qualificado pelo resultado morte fosse um crime contra
o patrimdnio, a Sumula 610 do STF possuiria uma incoeréncia insanavel, posto que
o crime-fim (roubo) n&o estaria consumado e, mesmo assim, pela consumagéao do
crime-meio (homicidio), o roubo qualificado pelo resultado morte restaria
consumado.

Corolario légico da relagdo entre o crime-meio (homicidio) e o crime-fim
(roubo), € o de que o crime-fim (roubo) somente tera existéncia se o crime-meio
(homicidio) existir. Ha uma relag&o de indissociavel dependéncia.

Na linha distorcida de raciocinio de que o roubo qualificado pelo resultado

morte € um crime contra o patriménio, tal crime s6 poderia ser considerado como
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consumado se o crime-fim (roubo), de ordem puramente patrimonial, restasse
consumado, confrontando frontalmente com a Sumula 610 do STF. Como poderia-
se ter por consumado um crime complexo se o crime-fim restou apenas tentado,
embora consumado o crime-meio?

Essa relutédncia em reconhecer que o bem juridico vida, por ser um bem
supremo, possui importéncia superior ao bem juridico patriménio, mantendo o
entendimento de que o roubo qualificado pelo resultado morte € crime contra o
patriménio, e ndo contra a vida, decorre de uma politica criminal que vive o sentido
de tornar o direito util, afastando-o da logica. Por isso que se ousa fazer esse
levante contra a corrente doutrinaria e jurisprudencial que, ao empunhar a bandeira
de que o crime de roubo qualificado pelo resultado morte, por encontrar-se
geograficamente no Cédigo Penal dentre os crimes contra o patriménio, € um crime
contra o patriménio, pode ser até juridicamente correto, mas, na realidade pratica,
numa pureza doutrinaria de cientistas do direito, € uma tremenda injustica.

Assim, a Sumula 610 do STF revela, a olho nu, que a jurisprudéncia da
nossa mais alta Corte de Justica faz prevalecer o bem juridico VIDA no capitulo em
que trata do bem juridico PATRIMONIO, o que afasta a tese de ser o roubo
qualificado pelo resultado morte um crime patrimonial em razdo da sua localizacéo
dentre os crimes contra o patriménio.

O esforgco de convencimento de que o crime de roubo qualificado pelo
resultado morte, antes de ser crime contra o patriménio, € um crime contra a vida,
nao tem o conddo de pleitear um agravamento da reprimenda ja imposta pelo
Cddigo Penal, como muitos pensarao, que, alids, ja pune, severamente, um crime
que induvidosamente merece punicado severa, mas que ja possui uma das penas
mais altas previstas pelo Estatuto Repressor. Historicamente, em nosso
ordenamento juridico, os crimes patrimoniais sempre foram penalizados de forma
severa, sempre tiveram uma reprovabilidade muito grande por parte da sociedade e
do legislador, tendo durante muito anos o crime de roubo seguido de morte, ou
morte seguida de roubo, sido penalizado com a pena de morte.

O crime de extorsdao mediante sequestro qualificado pelo resultado morte
possui a maior pena cominada na Parte Especial do Cddigo Penal, variando de 24
(vinte e quatro) a 30 (trinta) anos de reclus&o, apds a modificagdo levada a efeito
pela Lei n° 8.072/90 que, a seu turno, eliminou a cominag&o da pena de multa (CP,

art. 159, § 3°). Essa exasperacao da punibilidade (“se resulta morte, a recluséo é de
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vinte a trinta anos, sem prejuizo da multa”) decorre da efetiva maior gravidade do
crime de roubo qualificado pelo resultado morte.

Conforme DUTRA (apud Baggio, 2012, p. 17), referindo-se a gravidade do
crime de latrocinio, “O latrocinio € uma das modalidades mais repulsivas da
criminalidade. Quem mata para roubar ou rouba matando revela requintada
perversidade e cupidez extrema. Objetiva excessiva falta de sentimento e de
probidade, num perfeita revivescéncia do homem selvagem”.

Caso nao seja dada ao crime de roubo qualificado pelo resultado morte a
dimensédo que 0 mesmo merece, que € a de ser um crime essencialmente contra a
vida, embora também se viole o bem juridico patriménio, o direito a vida, que € um
dos direitos fundamentais da pessoa humana, ndo estara sendo assegurado, mas,
ao contrario, ferozmente ultrajado, com o perigo evidente de tornar a protecéo a vida
num puro mito ou auténtica ficgéo juridica.

Por ser o crime de roubo qualificado pelo resultado morte um crime
complexo, de alta relevancia na pratica juridica, em que pese a opc¢ao politico-
criminal feita pelo legislador brasileiro em 1940 e tendo sido respeitada pela
legislagao posterior, pela doutrina e pela jurisprudéncia, num estado democratico de
direito ndo pode haver correntes doutrinarias e/ou jurisprudenciais intangiveis,
impenetraveis, mesmo que sejam majoritarias ou até mesmo unanimes.

Como ja foi dito na epigrafe deste trabalho, ndo ha obrigacao de aceitar-se
pacificamente, sem criticas, sem questionamentos, sem uma analise profunda dos
fundamentos tedricos e juridicos que lastreiam a antitese ao pensamento
prevalecente, tdo somente porque € como pensa a elite doutrinaria dominante e a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

E essa inquietude do pensamento que engrandece a ciéncia do direito,
amoldando-a as necessidades da sociedade hodierna. Seria uma excrescéncia
juridica manter um pensamento intocavel, blindado a criticas. O direito é dinamico e,
para atingir o seu objetivo primordial de pacificagcdo social, deve estar em sintonia
com as alteragdes impostas pela convivéncia em sociedade, ndo podendo viver sob
0 jugo instransponivel de um entendimento doutrinario ou jurisprudencial.

A jurisprudéncia do STJ perfilha no sentido de reconhecer o latrocinio em
sua forma tentada quando o roubo se consumar, embora o homicidio ndo se

consume por circunstancias alheias a vontade do agente, que tinha animus necandi:
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PENAL. LATROCINIO. SUBTRAGAO CONSUMADA E MORTE TENTADA.
DEFINICGAO JURIDICA. LATROCINIO TENTADO. CP, ART. 157,
PARAGRAFO 3., IN FINE; ART. 14, Il. PENA. EXACERBAGAO
MOTIVADA. DESCABIMENTO. - SENDO O LATROCINIO UM CRIME
COMPLEXO, COMPOSTO DE DUAS CONDUTAS DELITUOSAS, A
UNIDADE JURIDICA DO TIPO NAO IMPEDE QUE, OCORRENDO A
TENTATIVA DE UM E A CONSUMAGAO DO OUTRO, SE CONFIGURE O
CRIME EM SUA FORMA TENTADA. - SE O LATROCINIO SE CONSUMA
COM A MORTE DA VITIMA, NAO OCORRENDO ESTA POR
CIRCUNSTANCIAS ALHEIA A VONTADE DO AGENTE, CONSUMANDO-
SE APENAS A SUBTRACAO, O TIPO COMPLEXO DO DELITO SITUA-SE
NA SUA FORMA TENTADA, COMBINANDO-SE A REGRA DO ART. 157,
PARAGRAFO 3., "IN FINE", COM O ART. 14, Il, AMBOS DO CODIGO
PENAL, POIS A VIOLENCIA SUSCEPTIVEL DE PROVOCAR A MORTE E
COMEGCO DE EXECUGAO DO TIPO. - EM CONSONANCIA COM OS
CANONES QUE NORTEIAM O PROCESSO DE INDIVIDUALIZAGAO DA
PENA, E DESCABIDA A EXACERBAGCAO DA SANGCAO IMPOSTA SEM A
DEVIDA FUNDAMENTACAO, EM ESPECIAL NA HIPOTESE DE REU
MENOR, PRIMARIO E SEM REGISTRO DE MAUS ANTECEDENTES. -
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO (STJ, 1998).
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7 LATROCINIO E REQUISITOS

Segundo Gongalves (2017, p. 407), lecionando acerca dos requisitos do

crime de latrocinio:

A lei ndo descreve expressamente quais os requisitos do crime de
latrocinio, contudo, diante das manifestagdes doutrinarias e das centenas
de julgados a respeito desse delito, foi possivel elencar trés requisitos para
sua configuragdo, sendo certo que, na auséncia de quaisquer deles, porém
tendo ocorrido subtracdo e morte, o agente respondera por crimes de
homicidio e roubo em concurso.

Sao requisitos do latrocinio:

a) que a morte seja decorrente da violéncia empregada pelo agente;

b) que a violéncia causadora da morte tenha sido empregada durante o
contexto fatico do roubo;

¢) que haja nexo causal entre a violéncia provocadora da morte e o roubo
em andamento (violéncia empregada em razao do roubo).

No desenvolver desse estudo, serdo feitas referéncias a tais requisitos,
sendo que o requisito contido na letra “a” esta presente no tépico LATROCINIO E A
GRAVE AMEACA (item 7.1), o requisito contido na letra “b” esta presente no topico
LATROCINIO E CRIME PRETERDOLOSO e o requisito contido na letra “c” esta
presente no tépico O MOMENTO DO EMPREGO DA VIOLENCIA E O CRIME DE
LATROCINIO.

A titulo ilustrativo, chama-se a atencdo para o fato de que os institutos de
crime impossivel, furto de uso, pequeno valor da coisa e estado de necessidade,
dentre outros, admitidos no crime de furto, ndo o sdo no crime de roubo por tutelar
este outros bens juridicos e n&o apenas o patrimonio.

Com muito mais razdo de ser por tutelar o latrocinio a VIDA e o
PATRIMONIO e, ainda, por decorréncia l6gica, ja que o roubo é um dos crimes que
compdem o crime de latrocinio (HOMICIDIO + ROUBO), também n&o o s&o no crime
de latrocinio. Ha incompatibilidade entre o roubo, e consequentemente, também o

latrocinio, com as privilegiadoras penais.

7.1 LATROCINIO E A GRAVE AMEACA

Veja-se o que diz o Cddigo Penal, em seu artigo 157, § 3°, a respeito do

crime de roubo qualificado pela lesdo corporal de natureza grave e pela morte:
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Art. 157. Subtrair, coisa moével alheia, para si ou para outrem, mediante
grave ameaga ou violéncia a pessoa, ou depois de havé-la, por qualquer
outro meio, reduzido a impossibilidade de resisténcia:

Pena: reclusdo, de quatro a dez anos, e multa.

§ 3°. Se da violéncia resulta lesdo corporal de natureza grave, a pena é de
reclusao, de sete a quinze anos, além da multa; se resulta morte, a reclusao
€ de vinte a trinta anos, sem prejuizo da multa (BRASIL, 1940).

Para que a conduta do agente se subsuma ao tipo penal descrito na parte
final do § 3° do art. 157 do Cdodigo Penal, exige-se a presenga do primeiro requisito
para configuragdo do crime de latrocinio - que a morte seja decorrente da
violéncia empregada -, restando afastada a possibilidade de enquadramento tipico
quando a morte for decorrente exclusivamente do emprego de grave ameaca, ainda
que nao se possa afastar a existéncia de um nexo causal. O pressuposto da
elementar violéncia se coaduna com os principios da tipicidade estrita e da reserva
legal.

Comparando-se o texto do caput do art. 157, onde as elementares tipicas
sdo a “grave ameaga ou violéncia a pessoa’, com o texto emoldurado em seu § 3°,
ha a exigéncia do resultado agravador resultar da “violéncia”, que é a elementar
tipica do latrocinio.

A violéncia exigida para tipificar o crime de latrocinio € somente a fisica (vis
corporalis) e nado a moral (vis compulsiva), de forma que ambas n&o se confundem.
Exemplo tipico descrito pela doutrina € o caso da vitima do crime de roubo sofrer um
infarto e morrer em razao da grave ameaca utilizada pelo agente com o emprego de
arma de fogo, arma branca ou qualquer outro meio capaz de produzir ferimentos que
levem a sua morte, posto que lhe infundira temor, aterrorizando-a, alterando o seu
estado de animo e, portanto, sera sempre previsivel a provocagao de um ataque
cardiaco em tais casos como consequéncia da tensao causada, sendo despicienda
a discussao acerca da prévia existéncia de problemas cardiacos por parte da vitima.

Diante da primeira hipétese (uso de arma de fogo), simplesmente ndo ha
enquadramento no tipo penal do latrocinio e teriamos um concurso formal (art. 70 do
CP) entre os crimes de roubo (art. 157 do CP), agravado pelo emprego de arma de
fogo (art. 157, § 2°, | do CP) e de homicidio, doloso ou culposo (art. 121, caput ou
art. 121, § 2° do CP), dependendo, dentre outros requisitos, das circunstancias
faticas e/ou do elemento subjetivo. O concurso seria formal, e ndo material, uma vez

gue a mesma grave ameaca utilizada para roubar foi a provocadora da morte.
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A jurisprudéncia do STJ perfilha no sentido de reconhecer a violéncia, e ndo

a grave ameaga, como requisito do crime de latrocinio:

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE LATROCINIO. ATO COMETIDO
COM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA A PESSOA. ART. 122, |, DO ECA.
MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA. 1. Configurada uma
das hipoteses elencadas no rol taxativo do art. 122 da Lei n°® 8.069/90 &
possivel a aplicagdo da medida socioeducativa de internagdo. 2. O ato
infracional equiparado ao delito de latrocinio é praticado com violéncia, o
que autoriza a aplicagdo da medida extrema. 3. Ordem denegada. (STJ,
2012, on-line)
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8 CONSUMAGAO E TENTATIVA DE LATROCINIO

A doutrina e a jurisprudéncia apresentam uma série de conclusdes para
reconhecerem quando ha latrocinio consumado e latrocinio em sua forma tentada.
Diz-se que ha LATROCINIO CONSUMADO quando a subtracdo patrimonial

se consuma e a morte se consuma, ou seja, quando 0 agente consegue se apoderar

da res furtiva e emprega violéncia contra a vitima querendo mata-la e efetivamente
atinge o seu intento.

Nessa hipdtese, o agente age com dolo quanto ao resultado morte para
efetuar a subtragdo da coisa alheia mével ou para assegurar a impunidade do crime
ou detencdo da res furtiva, afastando a possibilidade de crime preterdoloso (ou
preterintencional). Exemplo: Os agentes roubam a vitima que sai correndo e, para
evitar a fuga, atiram contra ela, atingindo-a e provocando a sua morte em
decorréncia dos ferimentos sofridos. Neste caso, a tentativa de latrocinio seria
possivel. O fato da morte ter sido dolosa, e nao culposa, deve fazer o juiz aplicar a
pena acima do minimo legal.

Diz-se que ha LATROCINIO CONSUMADO quando a subtracdo patrimonial

se consuma e a morte se consuma, ou seja, quando o agente consegue se apoderar

da res furtiva e emprega violéncia contra a vitima, sem a intengdo de mata-la e,
culposamente, por negligéncia, imprudéncia ou impericia, efetivamente provoca a
sua morte de forma preterdolosa (ou preterintencional).

Nessa hipotese, o agente age com violéncia intencional quanto ao crime de
roubo, mas ndo age com dolo quanto ao resultado morte para efetuar a subtragédo da
coisa alheia movel ou para assegurar a impunidade do crime ou detengédo da res
furtiva, entretanto, advém o resultado morte por culpa do agente. Exemplo: durante a
pratica do delito, o agente amordacga a vitima de forma a evitar que ela possa gritar
pedindo socorro e, sem que perceba, provoca a sua morte por asfixia. Neste caso, &
impossivel a tentativa de latrocinio, afinal ndo existe sentido algum em postular
qualquer ocorréncia do conatus nas imputacdes subjetivas a titulo culposo. Alguns
entendem que a violéncia intencional conduziria ao reconhecimento do dolo
eventual, por ter assumido, consciente e voluntariamente, o risco de produzir o
resultado, e ndo de culpa, afastando a possibilidade de crime preterdoloso.

Diz-se que ha LATROCINIO CONSUMADO quando a subtracdo patrimonial

for tentada e a morte se consuma, ou seja, quando o agente nao consegue se
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apoderar da res furtiva e emprega violéncia contra a vitima querendo mata-la e
efetivamente atinge o seu intento.

Nessa hipotese, o agente age com dolo quanto ao resultado morte, porém,
nao alcangando o seu intento de subtragado da coisa alheia movel por circunstancias
alheias a sua vontade.

Segundo o exemplo de Gongalves (2016, p. 348), “E o que ocorre, por
exemplo, quando o ladrao aponta uma arma para a vitima e manda ela descer do
carro, porem esta, inadvertidamente, acelera o veiculo e acaba alvejada, mas
consegue fugir do local, vindo a falecer posteriormente.”

Segundo Batista (2014, p. 277):

No latrocinio — é a licdo de Crivellari, citado por Astia — a consecugéo do
lucro é o fim do agente, o que podia levar a conclusdo de que se realizada a
morte ndo se consegue o roubo, ndo teriamos um delito perfeifo, mas
apenas um latrocinio tentado. Acontece que nao € assim, pois sendo o
direito a vida mais importante que o direito sobre as coisas, € légico e
necessario admitir, pelo principio do predominio do meio sobre o fim, que
quando sobrevém a morte com fim de lucro, o latrocinio estda consumado,
ainda quando o homicida n&do logre consumar o roubo a que o homicidio
estava ligado como meio.

Admitir-se, na hipétese, a tentativa de latrocinio, sera permitir a imposigao, a
crime tao grave, cometido por um dos motivos mais torpes previstos em lei —
o de roubar — uma pena menor do que a prevista, ndo apenas para o
homicidio qualificado, como até mesmo para o homicidio simples. Optar
pelo homicidio qualificado, como o fazem Hungria e Fragoso, implica em
cindir a incindivel unidade do crime complexo, em detrimento da lei.

Com esse entendimento, o renomado jurista, ainda que timidamente por nao
ter submergido nas aguas profundas e tormentosas do tema, perfilha a ideia por nés
defendida de que no roubo qualificado pelo resultado morte devera haver
prevaléncia do direito a vida em relagcdo ao direito sobre as coisas (sobre o
patriménio).

Inclusive, esta é a orientagdo da Sumula 610 do Supremo Tribunal Federal:
“Ha crime de latrocinio quando o homicidio se consuma ainda que nao realize o
agente a subtragdo de bens da vitima”. Este entendimento sumular refuta a tese do
latrocinio “como verdadeiro crime complexo”, ou seja, de que o latrocinio so restaria
consumado se 0s seus crimes componentes, crime-meio (homicidio) e o crime-fim
(roubo), restassem consumados.

Além de n&o ser imprescindivel a consumacao do crime patrimonial, para a

caracterizagdo do crime de latrocinio Parizatto (1995, p. 63) esclarece “Na
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realidade, pouco importa para o latrocinio que o evento morte esteja ou ndo entre os
planos do agente, se da violéncia empregada para a subtragao resulta falecimento

da vitima.”

A jurisprudéncia do STJ nao se rebela ao entendimento sumulado:

CRIMINAL. RESP. CONDENACAO POR LATROCINIO TENTADO.
SUBTRACAO DE BENS. NAO OCORRENCIA. IRRELEVANCIA.
INTENCAO DE REALIZAR O ROUBO. MORTE DA VITIMA. LATROCINIO
CONSUMADO. SUMULA N.° 610/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
CONFIGURADO. RECURSO PROVIDO. I. Se a intengao do agente é de
realizar a subtragdo, com emprego de violéncia ou grave ameaga, tendo
acarretado o resultado morte — como no presente caso —, o fato do réu nao
ter obtido a posse mansa e tranquila dos bens nao ocasiona oébice a

configuragcdo do latrocinio consumado. |Il. Dissidio jurisprudencial
configurado. Incidéncia da Sumula n.° 610/STF. lll. Recurso provido (STJ,
2010).

O tipo penal descrito no § 3° do art. 157 do Codigo Penal prevé o resultado
morte, silenciando em relagao ao resultado subtragdo patrimonial, como decorréncia
da violéncia empregada para a subtracdo da coisa alheia moével, ndo havendo
qualquer condicionante quanto ao resultado subtracdo do patriménio alheio.
Destarte, para consumacgao do delito, para o aperfeicoamento do crime, é
prescindivel o éxito da subtracdo patrimonial, bastando a existéncia do resultado
agravador (morte). Diferentemente do crime de latrocinio previsto no § 3°, parte
inicial, do art. 242 do Codigo Penal Militar, onde ha expressa referéncia a

irrelevancia da nado consumacao da lesao patrimonial:

Art. 242. Subtrair coisa alheia moével, para si ou para outrem, mediante
emprego ou ameaca de emprego de violéncia contra pessoa, ou depois de
havé-la, por qualquer modo, reduzido a impossibilidade de resisténcia:
Pena: reclusao, de quatro a quinze anos.

[...]

Latrocinio

§ 3°. Se, para praticar o roubo, ou assegurar a impunidade do crime, ou a
detencao da coisa, o agente ocasiona dolosamente a morte de alguém, a
pena sera de reclusdo, de quinze a trinta anos, sendo irrelevante se a leséo
patrimonial deixa de consumar-se. Se ha mais de uma vitima dessa
violéncia a pessoa, aplica-se o disposto no artigo 79. (BRASIL, 1969).

Também nao é necessario que a vitima morra durante o roubo, bastando
que a violéncia seja empregada em seu contexto fatico, durante o desdobramento
natural da ac&o, ainda que o resultado agravador (morte) ocorra horas ou dias
depois, desde que em razao daquela violéncia.
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Embora seja o latrocinio considerado um crime contra o patriménio, nos
termos da Sumula 610 do STF, o que prevalece é a situagdo em relacdo a vida.
Entdo por que o legislador ndo remeteu a hipotese de latrocinio para os crimes
contra a vida?

Noronha citado por Capez (2017, p. 485-486) apresenta a seguinte

justificativa:

A classificagdo do crime complexo, ao contrario do que se possa pensar,
ndo é feita sempre consoante a importancia maior do bem lesado. E antes
matéria de politica legislativa, como escreve Rainere: ‘¢ unicamente
problema de politica legislativa estabelecer qual bem seja prevalente, para o
fim de colocagédo do crime complexo em um titulo antes que em outro da
parte especial do Cddigo Penal’. Em nosso diploma prevaleceu o delito-fim.
Por ultimo, convenha-se que o art. 141, § 28, da Constituicdo Federal de
1946, o art. 153, § 18, da Constituicdo Federal de 1967, e o art. 5°, XXXVIII,
d, da Constituicdo Federal de 1988, ndo podem ser interpretados
ampliativamente por ser o Juri tribunal especial.

Ainda conforme Noronha citado por Capez (2017, p. 486), “Esse
entendimento, inclusive, € objeto da Sumula 603 editada pelo STF”. Assim reza a
citada Sumula: “A competéncia para o processo e julgamento de latrocinio é do Juiz
singular e nao do Tribunal do Juri.”.

Ousa-se discordar desses entendimentos e dessa politica legislativa que
subvertem a prevaléncia da vida sobre o patrimbnio e sustentam que o crime de
latrocinio €, antes de tudo, crime essencialmente patrimonial. A propria Sumula 610
da Corte Suprema da prevaléncia a vida sobre o patriménio ao considerar
consumado o latrocinio sobrevindo a morte, ainda que o delito de roubo nao se
consume.

Entendemos que esta Sumula, por enaltecer o bem juridico vida sobre o
bem juridico patriménio, conflta com a Sumula 603, pois se a VIDA é mais
importante que o patriménio, que nem precisa chegar a ser ofendido, o crime de
latrocinio seria um crime contra a vida e, portanto, de competéncia para julgamento
pelo Tribunal do Juri.

Essa politica legislativa so6 dificulta a compreensdo da natureza juridica do
crime de latrocinio, dificultando, ainda, a elaboracdo de um conceito que abarque as
sutilezas e as complexas situagdes que giram em seu entorno.

Dar ao latrocinio a dimensao juridica que ele merece, de ser considerado

crime contra a vida, malgrado a acdo do agente seja motivada pelo ganho
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patrimonial, devera ser num futuro breve as orientagbes da doutrina e da
jurisprudéncia, posto que o latrocinio s6 sera considerado como consumado se
houver a ocorréncia de morte, ndo tendo nenhuma importancia que a espoliagao
patrimonial tenha ou n&o ocorrido. Destarte, a presenga de homicidio doloso devera
submeter o agente do crime de latrocinio ao julgamento pelo Tribunal do Juri, juiz
natural dos crimes dolosos contra a vida.

Além das possibilidades fatico-juridicas acima (latrocinio consumado e
tentativa de latrocinio), a doutrina diverge, ainda, acerca do tema, defendendo
alguns tratar-se de homicidio doloso qualificado em concurso material com tentativa
de roubo e outros de homicidio qualificado pela conexéo.

A doutrina e a jurisprudéncia nao tém entendimento pacificado acerca da
possibilidade de tentativa do crime de latrocinio. Reale Junior (2017, p. 499-500) faz

a seguinte observagao acerca da possibilidade de latrocinio em sua forma tentada:

Dilema fundamental do delito de latrocinio paira sobre a possibilidade de
reconhecimento de sua modalidade tentada. Isso porque, imaginando uma
ocorréncia de resultado plural (subtracdo da coisa e morte da vitima),
apenas um, ou nenhum deles se verifique. Se n&do ha duvidas de que a
morte e a subtragdo consumadas acarretam a consumacao do latrocinio, ou
ambos tentados conduzem a figura tentada, o mesmo ja ndo € possivel
dizer nas hipéteses em que a morte se consuma e a subtragdo nao ou, do
contrario, a subtracdo é consumada, porém a morte, embora desejada, ndo
ocorre. Parte desse problema foi resolvido com o advento da Sumula 610
do Supremo Tribunal Federal, a que preceitua que: ‘Ha crime de latrocinio
quando o homicidio se consuma, ainda que nado realize o agente a
subtracdo dos bens da vitima.”. Ao que parece, preferiu a jurisprudéncia,
com a finalidade de permitir uma resposta penal mais severa, entender por
consumado o latrocinio ainda que desprovido, na espécie, da obtencado da
vantagem patrimonial. Seria o latrocinio, assim, mais um crime contra a vida
do que contra o patriménio. Esse entendimento é hoje consolidado, ainda
que, em matéria de coeréncia e pressuposto, esteja em desconformidade
com a Sumula 603 do mesmo Supremo Tribunal Federal, a qual preferiu
outorgar ao latrocinio maior dimensdo de crime patrimonial ao retirar a
competéncia do Tribunal do Juri para o seu julgamento: ‘A competéncia
para o processo e julgamento do latrocinio é do juiz singular e ndo do
Tribunal de Jari’.

Com esse entendimento, justificando o nascedouro da Sumula 610 do STF,
o renomado jurista, ainda que timidamente, a exemplo dos poucos juristas que
ousam submergir nas aguas profundas e tormentosas do tema, perfilha a ideia ora
defendida de que o roubo qualificado pelo resultado morte é um crime contra a vida,

e n&o contra o patriménio.
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Conforme ja ressaltado acima, a jurisprudéncia do STF esta blindada pelo
entendimento sumular, sendo acrescido no acordao seguinte que, mesmo diante da
regra do homicidio qualificado como meio para assegurar a execugao de outro
crime, que é uma regra geral, devera ser dada prevaléncia a regra especifica do

roubo qualificado pelo resultado morte, em razdo da sua especialidade:

Processual penal e penal. Nulidades relativas. Tentativa de latrocinio. Nao
cabe o acolhimento de arguigdo de nulidade do processo penal se sao
relativas as apontadas, ndo as alegou a Defesa nas oportunidades préprias,
e nao se encontra demonstrado qual o prejuizo que as omissdes que teriam
ocorrido causaram ao paciente. Sendo considerado consumado, segundo a
jurisprudéncia do S.T.F., o crime de latrocinio quando ocorre a morte da
vitima, embora a subtracdo da coisa ndo se ultime, cabendo o
processamento e julgamento do delito ao Juizo Criminal monocratico, e ndo
ao Tribunal do Juri, ndo teria sentido que fosse deste Ultimo a competéncia
para o processamento e julgado do ilicito, e ndo daquele, quando nao chega
a vitima a falecer, embora tenha chegado a consumar-se a subtragdo do
bem. Havendo uma regra geral, no Cédigo Penal, qual a do artigo 121, § 2°,
V, prevendo como crime de homicidio, o cometido para possibilitar a
execucao de outro, mas havendo tipificagdo penal especifica no caso de o
objetivo ser lesdo patrimonial com violéncia contra a pessoa (roubo
qualificado; latrocinio, na segunda parte do § 3° do art. 157 do mesmo
Caodigo), é de ajustar-se a figura delituosa ao tipo que Ihe da caracterizagédo
especifica. (STF, 1987, on-line)

Diz-se que ha LATROCINIO TENTADO quando a subtracdo patrimonial for

tentada e a morte for tentada, ou seja, quando o agente ndo consegue se apoderar

da res furtiva e emprega violéncia contra a vitima querendo mata-la, mas n&o atinge
o seu intento.

Nessa hipdtese, o agente age com dolo quanto ao resultado morte para
efetuar a subtragdo da coisa alheia mével ou para assegurar a impunidade do crime
ou detencdo da res furtiva, mas, por circunstancias alheias a sua vontade, nio se
consumam nem o roubo nem o homicidio.

Limitando-se ao campo da tentativa, quer o homicidio, quer o roubo, a
jurisprudéncia do STJ perfilha no sentido de reconhecer o latrocinio em sua forma

tentada:

HABEAS CORPUS. LATROCINIO; TENTATIVA. LESOES CORPORAIS DE
NATUREZA LEVE. ORGANIZACAO JUDICIARIA: ESTADO DE SAO
PAULO: TRIBUNAL DE ALCADA CRIMINAL: COMPETENCIA PARA
JULGAMENTO DE APELACAO. 1. Responde por tentativa de latrocinio, na
forma do art. 157, § 3°, ultima figura, c.c. o art. 14, Il, ambos do Cddigo
Penal, quem comete homicidio tentado cumulado com roubo tentado. 2.
Para configurar a tentativa de latrocinio é irrelevante que a lesdo corporal
causada a vitima tenha sido de natureza leve, bastando comprovado que o
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réu agiu com dolo de matar para subtrair mas que por circunstancias alheias
a sua vontade nao se consumaram os eventos morte e subtragdo. 3. No
Estado de Sado Paulo, a competéncia para processar e julgar recurso de
apelagao interposto contra sentenga condenatdria por tentativa de latrocinio
€ do Tribunal de Algada Criminal (art. 79,ll, "a", da Constituicao Estadual). 4.
"Habeas Corpus" conhecido mas indeferido (STF, 1996).

Diz-se que ha LATROCINIO TENTADO quando a subtracdo patrimonial for

consumada e a morte tentada, ou seja, quando o agente consegue se apoderar da

res furtiva e emprega violéncia contra a vitima querendo mata-la, mas nao atinge o
seu intento.

Nessa hipdtese, o agente age com dolo quanto ao resultado morte para
efetuar a subtragdo da coisa alheia mével ou para assegurar a impunidade do crime
ou detencao da res furtiva, mas, por circunstancias alheias a sua vontade, a morte
nao se consuma, embora se consuma o roubo. Assim, seria plenamente possivel o
delito de latrocinio na figura tentada ante a intencdo de matar no contexto da
subtracao patrimonial.

Noronha (1977, p. 253) defende a tese de latrocinio tentado, enquanto
Nelson Hungria (1983, p. 63) e outros defendem que a condenagao deveria dar-se
pelo delito mais grave - tentativa de homicidio qualificado (pela finalidade), ficando
absorvida a conduta menos grave (subtragcéo), respondendo o agente pelo crime do
Art. 121, § 2°, V do CP (quando o homicidio € cometido para assegurar a execugao,
a ocultagado, a impunidade ou vantagem de outro crime), em sua modalidade tentada
(art. 14, 1l do CP) sendo, portanto, contrarios a possibilidade de tentativa de
latrocinio; outros ainda defendem tratar-se de tentativa de homicidio doloso em
concurso material com roubo consumado. Para os que entendem tratar-se de um
conflito aparente de normas, a regra € que a lei especial derroga a lei geral.

Segundo o exemplo de Ballan Junior (2013, p. 160-161):

De nossa parte, acreditamos que o delito de latrocinio, quando o resultado
morte é querido pelo agente ou quando ele assume o risco de produzi-lo,
agindo dolosamente, admite a tentativa, mesmo que nao reste qualquer
lesdo na vitima. Imagine-se a hipétese em que o agente ingressa num
estabelecimento bancario e, para efetuar a subtracio, dispara a arma de
fogo contra o térax da vitima, um vigilante, que sé ndo vem a falecer porque
usava colete a prova de balas, resultando-lhe apenas lesdo leve (uma
escoriacao).

E inegavel, na hipdtese, que o autor do roubo atirou para matar a vitima,
mas nao alcangou seu objeto por razdes alheias a sua vontade. Também é
inequivoco que o seu dolo estava dirigido ao patrimonio, de forma que a
morte pretendida estava atrelada (nexo da causalidade) ao crime do art.
157, do CP. Houve aqui, portanto, latrocinio tentado.
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Para a corrente que nao admite a tentativa de latrocinio nesses casos,
haveria um concurso material de crimes entre o homicidio tentado (de 6 a 20 anos
com diminuicado de 1/3 a 2/3) e o roubo simples (4 a 10 anos), o que convergiria ao
absurdo de uma pena inferior, consideradas as penas minimas e a redugido maxima,
a do roubo qualificado pela lesdo corporal grave (de 7 a 15 anos) praticada sem o
dolo de matar.

A titulo ilustrativo, uma vez que houve reforma do acérddo no STJ (2011),
seguindo o entendimento consolidado naquela Corte, faz-se referéncia a um julgado
do Tribunal de Justica de S&o Paulo (REsp 1.026.237/SP — DJ 01/08/2011) que
acolheu o argumento de que a classificagao juridica deve considerar o resultado
produzido, no caso a lesao corporal grave, € ndo o animo do agente, sendo este
apenas aferido em relagcéo a subtragdo patrimonial (dolo de subtrair). Ou seja, ainda
que o transgressor tenha atentado contra a vida da vitima com o designio de mata-la
para roubar, caso a morte ndo se consume, 0 agente respondera por lesdo corporal,
pois somente se ocorrer a morte da vitima € que havera a subsun¢cdo da segunda
parte do § 3° do art. 157 do Cddigo Penal.

Esse aresto se firmou na tese de que a modalidade tentada de latrocinio é
uma premissa equivocada, qual seja, a de que o latrocinio possui elemento subjetivo
Sui generis, a parte do crime de roubo. Com isso, a doutrina e a jurisprudéncia
teriam “criado” a tentativa ndo prevista nem autorizada pelo ordenamento juridico
patrio.

O STF alterou a decisado de tribunal inferior que decidira pelo latrocinio em
sua forma tentada, reformando a decisédo para a configuracdo de homicidio tentado

em concurso com o roubo consumado:

ACAO PENAL. Crime. Qualificagdo juridica. Condenagéo por latrocinio
tentado. Subtragdo consumada. Ndo consecugédo da morte como resultado
da violéncia praticada, mas apenas de lesdo corporal grave numa das
vitimas. Dolo homicida reconhecido pelas instancias ordinarias.
Impossibilidade de revisdo desse juizo factual em sede de habeas corpus.
Tipificagcdo consequente do fato como homicidio, na forma tentada, em
concurso material com o crime de roubo. Submissao do réu ao tribunal do
jari. Limitagcao, porém, de pena em caso de eventual condenagéo. Aplicagao
do principio que proibe a reformatio in peius. HC concedido para esses fins.
1. Se é incontroverso ter o réu, em crime caracterizado por subtragdo da
coisa e violéncia contra a pessoa, com resultado de lesdo corporal grave,
agido com animus necandi, entdo os fatos correspondem ao tipo de
homicidio na forma tentada, em concurso material com o de roubo. 2.
Reconhecida, em habeas corpus, a competéncia do tribunal do juri para
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rejulgar réu condenado por latrocinio tentado, mas desclassificado para
tentativa de homicidio, ndo pode eventual condenagao impor-lhe pena maior
que a ja fixada na sentenca cassada (STF, 2008).

Ja o STJ possui entendimento de que, havendo homicidio tentado e roubo
consumado, restando comprovado o dolo de matar do agente no iter criminis do

roubo, havera latrocinio em sua modalidade tentada:

RECURSO ESPECIAL. PENAL. ROUBO CONSUMADO SEM RESULTADO
MORTE. ANIMUS NECANDI RECONHECIDO, ESTREME DE DUVIDAS,
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. LESOES CORPORAIS LEVES.
CONFIGURACAO DO LATROCINIO TENTADO. RECURSO PROVIDO. 1.
As instancias ordinarias, soberanas na analise da matéria fatico-probatéria,
consignaram que o Recorrido subtraiu, mediante concurso de agentes e
grave ameagca exercida com o emprego de armas de fogo, relevante quantia
pertencente a estabelecimento comercial. Apds, "objetivando a detencgéo da
res furtiva e a impunidade do crime, ele e seu comparsa, agindo com
evidente animus necandi, efetuaram disparos de armas de fogo contra os
milicianos". 2. O Tribunal a quo reclassificou a conduta para o crime do art.
157, § 2.° incisos | e Il, do Cddigo Penal, sob o fundamento de que o
latrocinio na forma tentada ocorre quando existe o evento letal sem
afetagao patrimonial. 3. Para caracterizar o crime de tentativa de latrocinio,
nao é necessario aferir a gravidade das lesdes experimentadas pela vitima,
bastando a comprovacédo de que, no decorrer do roubo, o agente atentou
contra a sua vida com o claro designio de mata-la, assim como ocorreu na
hip6tese, ndo atingindo o resultado morte por circunstancias alheias a sua
vontade. 4. Recurso provido (STJ, 2011) .

Agora, quando nem a subtracdo patrimonial for consumada nem a morte,

para que se possa falar em LATROCINIO TENTADO, é necessario que o agente
tenha iniciado a execugdo do homicidio, ou seja, se a violéncia caracteristica do
roubo se constituir, de forma certa e indiscutivel, em tentativa de homicidio, em
proposito, claramente demonstrado, de eliminar a vida da vitima. Somente assim
havera tentativa de latrocinio.

Desde longinqua época que jurisprudéncia do STF se revela no sentido de
reconhecer a tentativa do crime de latrocinio quando ambos os crimes que o
compde nao passam da fase de tentativa, desde que se inicie a execugao do crime-
meio (homicidio):

A TENTATIVA DE CRIME COMPLEXO SE CONFIGURA COM O COMECO
DE EXECUGAO DO CRIME QUE INICIA A FORMAGAO DO TODO
UNITARIO, DONDE A CONCLUSAO DE QUE NO LATROCINIO, A
TENTATIVA SE CONFIGURA COM O COMEGO DE EXECUGAO DO
CRIME MEIO, OU HOMICIDIO, CONSIDERADA, SEMPRE, COMO E
OBVIO, A INCINDIBILIDADE DO TODO COMPLEXO. 2. O ART. 626,
PARAGRAFO UNICO, DO CPP, NAO PERMITE QUE, DE QUALQUER
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MANEIRA, SEJA AGRAVADA A PENA IMPOSTA PELA DECISAO
REVISTA. 3. "HABEAS CORPUS" DENEGADO PELO STF (STF, 1971).

A jurisprudéncia do STJ perfilha no sentido de reconhecer a tentativa do
crime de latrocinio quando ambos os crimes que o compde nao passam da fase de
tentativa, desde que n&o haja consumacéao por circunstancias alheias a vontade do
agente, manifestando-se, ainda, sobre a consumacgao do roubo tdo-somente com a
inversao de posse da res furtiva (matéria objeto do item 8.1), e, ainda, sobre a
impossibilidade de continuidade delitiva entre o roubo e o latrocinio (matéria objeto
do item 13.3) por ndo serem crimes da mesma espécie (que estejam no mesmo tipo

penal e que protejam os mesmos bens juridicos):

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. ROUBO MAJORADO TENTADO E LATROCINIO TENTADO.
DESISTENCIA VOLUNTARIA. NECESSIDADE DE INTERRUPCAO
VOLUNTARIA DO ITER CRIMINIS. INOCORRENCIA. QUANTUM DE
DIMINUICAO DA TENTATIVA DO ROUBO. ITER CRIMINIS.
INVERSAMENTE PROPORCIONAL. CONSUMAGCAO DO ROUBO.
TEORIA DA AMOTIO. MERA INVERSAO DA POSSE. DESPICIENDA SER
MANSA, PACIFICA OU DESVIGIADA. DOSIMETRIA DAS INSTANCIAS
INFERIORES BENEVOLENTE. MANUTENCAO. REGRA DA NON
REFORMATIO IN PEJUS. PLURALIDADE DE HIPOTESES MAJORANTES
DO ROUBO. CRITERIO MERAMENTE MATEMATICO. ILEGALIDADE.
NECESSIDADE DE FUNDAMENTACAO CONCRETA DO QUANTUM DE
AUMENTO DOSADO. APLICACAO DA FRACAO MINIMA.
CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE ROUBO E LATROCINIO.
IMPOSSIBILIDADE. CRIMES DE ESPECIES DIFERENTES. TUTELA DE
BENS JURIDICOS DIVERSOS. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO. 1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal
pacificaram orientagdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus
substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o
nao conhecimento da impetragao, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado. 2. Malgrado semelhanca
com a tentativa imperfeita ou inacabada (CP, art. 14, Il), compreendida
como aquela em que o agente, por fatores alheios a sua vontade, nao
esgota os meios de execug¢ao ao seu alcance, dentro daquilo que considera
suficiente, em seu projeto criminoso, para alcangar o resultado; a
desisténcia voluntaria (CP, art. 15), também denominada "ponte de ouro",
caracteriza-se pela interrupgéo voluntaria do iter criminis pelo agente, que,
livre de coagédo fisica ou moral, deixa de praticar os demais atos
necessarios a consumacgao, conquanto estivessem a sua disposicao, de
modo que essa interrupgdo seja capaz de evitar a consumagéao. 3. In casu,
as instancias ordinarias, com base na persuasao racional acerca dos
elementos de prova concretos e coesos dos autos, concluiram que o réu
nao consumou o crime de roubo pelo fato de ter a chave do carro quebrado
dentro da ignicdo; e, quanto ao latrocinio, a consumagao somente nao
ocorreu pela impericia do paciente no manuseio da arma de fogo, pois errou
todos os disparos realizados em diregdo a vitima. Tais premissas faticas,
que ndo podem ser alteradas no rito sumario do habeas corpus, que exige
prova pré-constituida, levam a inarredavel conclusao de ocorréncia de
tentativa em ambos os casos, pois somente ndo se verificou a consumagao
por circunstancias alheias a vontade do réu, ora paciente. 4. Como regra, o
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Cddigo Penal, em seu art. 14, Il, adotou a teoria objetiva quanto a
punibilidade da tentativa, pois, malgrado semelhanga subjetiva com o crime
consumado, diferencia a pena aplicavel ao agente doloso de acordo com o
perigo de lesdo ao bem juridico tutelado. Nessa perspectiva, jurisprudéncia
desta Corte adota critério de diminuicdo do crime tentado de forma
inversamente proporcional a aproximagdo do resultado representado:
quanto maior o iter criminis percorrido pelo agente, menor sera a fragdo da
causa de diminui¢cdo. Outrossim, quanto ao momento consumativo do crime
de roubo, nos mesmos moldes do crime de furto, € assente a adogéo da
teoria da amotio por esta Corte e pelo Supremo Tribunal Federal, segundo a
qual os referidos crimes patrimoniais consumam-se no momento da
inversdo da posse, tornando-se o agente efetivo possuidor da coisa, ainda
que nao seja de forma mansa e pacifica, sendo prescindivel que o objeto
subtraido saia da esfera de vigilancia da vitima. 5. O crime de roubo em
questdao consumou-se, porquanto houve a efetiva inversdo da posse do
veiculo, malgrado ndo tenha sido mansa e pacifica, por ndo ter saido da
esfera de vigilancia da vitima. Contudo, diante da regra non reformatio in
pejus, de rigor a manutengéo da incidéncia do redutor de 1/2 (um meio), sob
o titulo de causa de diminuigao de crime tentado (art. 14, Il). 6. Nos termos
do Enunciado de Sumula 443 desta Corte, quando da dosimetria da fragao
da causa de aumento do crime de roubo, na terceira etapa, impde-se ao
julgador fundamentar concretamente o quantum de exasperacdo, sendo
insuficiente a mera mencao a quantidade de majorantes. 7. Diante da
nulidade da decisdo por falta de fundamentagdo nesse ponto, deve ser
reconhecida a incidéncia da fragdo minima de 1/3 (um tergo) na terceira
fase da dosimetria do crime de roubo e, portanto, com a reducao de 1/2 (um
meio) referente a tentativa, a pena privativa de liberdade deve ser
redimensionada para 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, tornando-a
definitiva. 8. O crime continuado & beneficio penal, modalidade de concurso
de crimes, que, por ficgdo legal, consagra unidade incindivel entre os crimes
parcelares que o formam, para fins especificos de aplicagdo da pena. Para
a sua incidéncia, a norma extraida do art. 71, caput, do Cédigo Penal exige,
concomitantemente, trés requisitos objetivos: I) pluralidade de condutas; Il)
pluralidade de crime da mesma espécie ; lll) e condigbes semelhantes de
tempo lugar, maneira de execucdo e outras semelhantes (conexao
temporal, espacial, modal e ocasional). Ademais, adotando a teoria objetivo-
subjetiva ou mista, a doutrina e jurisprudéncia inferiram implicitamente da
norma um requisito outro de ordem subjetiva, que é a unidade de designios
na pratica dos crimes em continuidade delitiva, exigindo-se, pois, que haja
um liame entre os crimes, apto a evidenciar de imediato terem sido os
crimes subsequentes continuagido do primeiro, isto €, os crimes parcelares
devem resultar de um plano previamente elaborado pelo agente. Dessa
forma, diferenciou-se a situacdo da continuidade delitiva da delinquéncia
habitual ou profissional, incompativel com a benesse. 9. No caso dos crimes
de roubo majorado e latrocinio, sequer & necessario avaliar o requisito
subjetivo supracitado ou o lapso temporal entre os crimes, como fizeram as
instancias ordinarias, porquanto ndo ha adimplemento do requisito objetivo
da pluralidade de crimes da mesma espécie. Sdo assim considerados
aqueles crimes tipificados no mesmo dispositivo legal, consumados ou
tentados, na forma simples, privilegiada ou tentada, e além disso, devem
tutelar os mesmos bens juridicos, tendo, pois, a mesma estrutura juridica.
Perceba que o roubo tutela o patriménio e a integridade fisica (violéncia) ou
o patrimbnio e a liberdade individual (grave ameaca); por outro lado, o
latrocinio, o patrimdnio e a vida. 10. Habeas corpus nao conhecido. Ordem
concedida de oficio para redimensionar a pena privativa de liberdade do
crime de roubo para 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, mantendo-
se, no mais, o teor do decreto condenatério. (STJ, 2016, on-line)
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8.1 O MOMENTO DA CONSUMAGAO DO CRIME DE ROUBO E O CRIME DE
LATROCINIO

O momento da consumacéo do crime de roubo tem sido objeto de arduas
discussbes doutrinarias e jurisprudenciais, mas, a despeito de distar um
entendimento uniforme, existe uma predominancia daqueles que entendem que o
roubo atinge a sua consumacédo quando o agente logra subtrair, tirar contra a
vontade, “tal como se da com o furto”, o bem, a coisa, da esfera de protecéo, da
disponibilidade do ofendido, da vitima e passa, ele proprio, ainda que por pouco
tempo, a desfrutar de sua posse, tranquila ou ndo, sendo tal fato irrelevante.

Ja a corrente minoritaria continua a entender ndo ser esta a melhor
interpretacdo da norma. Assim se reporta Batista (2014, p. 209), “Nao se pode falar
em consumacao antes que o poder de disposi¢cao da coisa se perca para o dono e
passe para o agente. E isso acontece no momento em que se estabelece um estado
tranquilo, embora transitério, de detencao da coisa.”

Greco (2017, p. 573) comunga com esse pensamento nos termos seguintes:

Tratando-se de crime material, € perfeitamente admissivel a tentativa de
roubo, sendo que, para nds, ocorrera quando o agente nido conseguir,
mesmo que por curto espaco de tempo, a posse tranquila da res furtiva;
para a corrente que entende nao ser necessaria a posse tranquila da coisa
pelo agente, para efeitos de reconhecimento de consumagédo, ainda assim
sera possivel a tentativa, a partir do instante em que, iniciada a execugéo,
nao conseguir retirar o bem da esfera de disponibilidade da vitima, por
circunstancias alheias a sua vontade... Para nds, que entendemos que a
consumagao somente ocorre com a retirada do bem da esfera de
disponibilidade da vitima e o ingresso na posse tranquila do agente, ndo ha
qualquer diferengca no fato de ser a violéncia anterior ou posterior a
subtragdo da coisa.”

O entendimento que prevalece no STJ, que inclusive editou a Sumula 582
(“Consuma-se o crime de roubo com a inversao da posse do bem mediante emprego
de violéncia ou grave amaga, ainda que por breve tempo e em seguida a
persegui¢cao imediata ao agente e recuperagao da coisa roubada, sendo prescindivel
a posse mansa e pacifica ou desvigiada.”), é o seguido pela doutrina, em sua
imensa maioria.

A jurisprudéncia do STF perfilha no sentido de reconhecer, como momento
consumativo do crime de furto, e que se aplica ao crime de roubo, a inversao da

posse, sendo irrelevante a analise de qualquer outra circunstancia:
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HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO. CONSUMACAO
INDEPENDENTEMENTE DA POSSE MANSA E PACIFICA DA COISA.
DECISAO IMPUGNADA EM PERFEITA CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
NAO INCIDENCIA. CRIME PRATICADO NO INTERIOR DE
ORGANIZAGAO MILITAR. ELEVADO GRAU DE REPROVABILIDADE DA
CONDUTA. ORDEM DENEGADA. | — A decisédo ora questionada esta em
perfeita consonancia com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
consumacao do furto ocorre no momento da subtragdo, com a inversdo da
posse da res, independentemente, portanto, de ser pacifica e desvigiada da
coisa pelo agente. Precedentes. Il — O elevado grau de reprovabilidade de
conduta criminosa praticada por militar no interior de organizagcdo militar
impede a aplicagdo do principio da insignificancia. Ill - O trancamento da
agao penal, em habeas corpus, constitui medida excepcional que s6 deve
ser aplicada nos casos de manifesta atipicidade da conduta, de presencga de
causa de extingdo da punibilidade do paciente ou de auséncia de indicios
minimos de autoria e materialidade delitivas, o que nao ocorre na situagao
sob exame. IV — Habeas Corpus denegado (STF, 2016).

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. FURTO CONSUMADO.
RECONHECIMENTO EM SEDE DE RESP. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE. PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA. AUSENCIA
DE VIOLACAO. ORDEM DENEGADA. O Superior Tribunal de Justica
ateve-se a questdo de direito para, sem alterar ou reexaminar os fatos,
assentar a correta interpretagcdo do art. 14, Il, do Cddigo Penal. A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal dispensa, para a consumagéao
do furto ou do roubo, o critério da saida da coisa da chamada “esfera de
vigilancia da vitima” e se contenta com a verificagdo de que, cessada a
clandestinidade ou a violéncia, o agente tenha tido a posse da res furtiva,
ainda que retomada, em seguida, pela perseguicdo imediata. Precedentes.
O principio constitucional da individualizagdo da pena n&o tem relagdo com
a definicdo do momento consumativo do delito. Writ denegado (STF, 2016).

Mas o proprio STF diverge quanto ao requisito do momento da consumacgao

dos crimes de furto e de roubo, ora exigindo que a res furtiva saia da esfera de

vigilancia da vitima:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO CONSUMADO.
DOSIMETRIA DA PENA. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA
MAIS GRAVOSO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
VIABILIDADE. 1. Conforme iterativa jurisprudéncia desta Corte, o crime de
roubo se consuma quando, cessada a violéncia ou grave ameagca, o sujeito
ativo tenha a posse da res fora da esfera da vigilancia da vitima, ainda que
por breve espago de tempo e seguida de perseguicdo ao agente (cf. HC
98162, Min. Carmen Lucia, DJe 20.9.2012) 2. A dosimetria da pena, além
de ndo admitir solugbes arbitrarias e voluntaristas, supde, como
pressuposto de legitimidade, uma adequada fundamentagdo racional,
revestida dos predicados de logicidade, harmonia e proporcionalidade com
os dados empiricos em que deve se basear. 3. A determinagcédo do regime
inicial de cumprimento da pena deve levar em conta dois fatores: (a) o
quantum da reprimenda imposta (CP, art. 33, § 2°); e (b) as condigbes
pessoais do condenado estabelecidas na primeira etapa da dosimetria (CP,
art. 59 c/c art. 33 § 3°). Sob essa perspectiva, ndo ha ilegalidade na decisédo
que aumenta a pena-base em decorréncia da existéncia de circunstancia
judicial desfavoravel e estabelece o regime inicial mais grave, como medida
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necessaria e suficiente para reprovacgao e prevengao do crime. 4. Recurso
ordinario a que se nega provimento (STF, 2016).

Penal. Habeas Corpus originario. Roubo majorado. Momento consumativo.
Recurso especial provido. Revolvimento de prova. Inexisténcia. Auséncia de
ilegalidade ou abuso de poder. 1. A autoridade impetrada nao revolveu
matéria de fato para dar provimento ao recurso do Ministério Publico. 2. O
Supremo Tribunal Federal ja decidiu que “O crime de roubo consuma-se
quando o agente, apds subtrair coisa alheia mével, mediante o emprego de
violéncia, passa a ter a posse da res furtiva fora da esfera de vigilancia da
vitima, ndo se exigindo, todavia, a posse tranquila do bem.” (RHC 119.611,
Rel. Min. Luiz Fux). 3. Habeas Corpus indeferido, revogada a liminar (STF,
2017).

8.2 0O MOMENTO DO EMPREGO DA VIOLENCIA E O CRIME DE LATROCINIO

Para a configuracdo do crime de latrocinio se exige que a violéncia
causadora da qualificadora (morte) tenha sido empregada em razdo do roubo que
estava sendo cometido, que tenha sido exercida para o fim da subtracdo ou para
garantir, depois dessa, a impunidade do crime ou a detengdo da coisa subtraida,
estando o nexo causal presente em qualquer um desses casos.

Destarte, a lei exige, também, um terceiro requisito para a caracterizagao do
crime de latrocinio - que a violéncia causadora da morte tenha sido empregada
durante o contexto fatico do roubo.

Gongalves (2017, p. 408) apresenta os seguintes exemplos para ilustrar a

presenca desse requisito:

Se 0 agente, por sua vez, rouba um carro € mantém a vitima ao seu lado e,
ao dirigir o veiculo, acaba realizando uma imprudéncia — passa um sinal
vermelho, por exemplo -, provocando um acidente do qual morre a vitima do
roubo, responde por crime de roubo em concurso material com homicidio
culposo na diregao de veiculo automotor (art. 320 do Cddigo de Transito).
Nao ha latrocinio porque a morte nao foi decorréncia de violéncia
intencional utilizada pelo roubador. O concurso nao é formal porque a morte
nao foi decorrente da grave ameaca, e sim de uma outra agdo do roubador,
qual seja, a de cruzar o sinal desfavoravel, que se soma a conduta anterior
do roubo (concurso material).

Se uma pessoa, que esta sendo roubada dentro de sua casa, sai correndo
para fugir do ladrdo e acaba sendo atropelada por um Onibus, ndo ha
latrocinio tampouco homicidio culposo por parte do roubador. Responde ele
por roubo, consumado ou tentado, dependendo do caso. Da mesma forma,
quando o crime esta sendo cometido no segundo ou terceiro andar de um
prédio, e a vitima pula do apartamento para fugir do ladrao, por supor que
nada de grave ira acontecer, mas acaba morrendo.

Na descricdo da conduta para a configuragao do crime de roubo, o legislador
distinguiu o momento em que o agente emprega a violéncia caracteristica do roubo

para a sua pratica. No caput do Art. 157 do Cddigo Penal (“Subtrair, coisa movel
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alheia, para si ou para outrem, mediante grave ameaca ou violéncia a pessoa, ou
depois de havé-la, por qualquer outro meio, reduzido a impossibilidade de
resisténcia.), ha a descricdo do que a doutrina denomina de ROUBO PROPRIO,
consistente no emprego da violéncia instantes antes ou durante a subtragdo da res
furtiva.

Em seu § 1° (“Na mesma pena incorre que, logo depois de subtraida a coisa,
emprega violéncia contra pessoa ou grave ameacga, a fim de assegurar a
impunidade do crime ou a detengdo da coisa para si ou para terceiro.”), ha a
descricdo do que a doutrina denomina de ROUBO IMPROPRIO, consistente no
emprego da violéncia logo em seguida a subtragao da res furtiva.

A violéncia que caracteriza o crime de roubo é praticada contra a pessoa,
enquanto que a violéncia que caracteriza o crime de furto qualificado (art. 155, § 4°
do Codigo Penal) é a violéncia praticada contra a coisa.

Ja na descricdo do crime de latrocinio (“Se da violéncia resulta leséo
corporal de natureza grave, a pena é de reclusao, de sete a quinze anos, além da
multa; se resulta morte, a reclusao é de vinte a trinta anos, sem prejuizo da multa), é
indiferente 0 momento em que ocorre a violéncia que conduz a morte, ou a tentativa
de homicidio, podendo dar-se instantes antes, durante ou apds a subtracdo da coisa
movel alheia, de forma que o latrocinio pode ter por base um roubo préprio ou um
roubo improprio.

A jurisprudéncia do STJ perfilha no sentido de reconhecer a tentativa do
crime de latrocinio quando ambos os crimes que o compde ndo passam da fase de
tentativa, desde que n&o haja consumacéao por circunstancias alheias a vontade do
agente, manifestando-se, ainda, sobre a consumacao do roubo tdo-somente com a
inversdao de posse da res furtiva (matéria objeto do item 8.1), e, ainda, sobre a
impossibilidade de continuidade delitiva entre o roubo e o latrocinio (matéria objeto
do item 13.3) por ndo serem crimes da mesma espécie (que estejam no mesmo tipo

penal e que protejam os mesmos bens juridicos):

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
LATROCINIO TENTADO. PLEITO DE DESCLASSIFICAGAO PARA O
CRIME DE FURTO QUALIFICADO. ANIMUS NECANDI RECONHECIDO
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO NA VIA ELEITA. DOSIMETRIA.
CULPABILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA/STJ 444. REPRIMENDA
ESTABELECIDA NO PISO LEGAL PELA ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. OBICE DA SUMULA/STJ 231. PENA INALTERADA. WRIT
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NAO CONHECIDO. 1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientagdo no sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado. No caso, ndao se observa
flagrante ilegalidade a justificar a concessao do habeas corpus, de oficio. 2.
Se as instancias ordinarias, mediante valoragdo do acervo probatério
produzido nos autos, concluiram, de forma fundamentada, pela existéncia
de animus necandi, a analise das alegagbes concernentes ao pleito de
desclassificagcdo demandaria exame detido de provas, inviavel em sede de
writ. 3. Nos moldes do art. 157 do Codigo Penal, a violéncia ou grave
ameaca caracterizadoras do crime de roubo poderdo ser empregadas
antes, durante ou logo apos a subtragao do bem. Assim, malgrado possa ter
0 agente iniciado a pratica de conduta delitiva sem o uso de violéncia, se
terminar por se valer de meio violento para garantir a posse da res furtiva e
ou, ainda, a impunidade do delito, tera praticado o crime de roubo, ainda
que em sua modalidade imprépria (CP, art. 157, § 1°), ndo havendo se falar
em furto. Além disso, se o resultado morte for alcangado em razdo da
violéncia empregada no crime de roubo, seja ele proprio ou improprio,
restara caracterizada a hipétese do § 3°, in fine, do artigo 157 do Cddigo
Penal. 4. No que se refere a dosimetria, é pacifica a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica e do Supremo Tribunal Federal no sentido de que
inquéritos e processos penais em andamento, ou mesmo condenagdes
ainda nao transitadas em julgado, ndo podem ser negativamente valorados
para fins de elevagcdo da reprimenda-base, sob pena de malferirem o
principio constitucional da presuncdo de nao culpabilidade (Sumula/STJ
444). 5. Ainda que deva ser afastada a valoragédo negativa da culpabilidade
do réu, verifica-se que a pena-base restou restabelecida ao piso legal na
segunda fase da dosimetria, em razdo da incidéncia da atenuante da
confissdo espontanea. Diante disso, ante a impossibilidade de fixagdo de
pena inferior ao minimo estabelecido pelo preceito secundario do tipo penal
incriminador, conforme a dicgdo da Sumula/STJ 231, deve a pena
permanecer inalterada, nos moldes do imposto pelas instancias ordinarias.
6. Writ ndo conhecido (STJ, 2017).

A jurisprudéncia do STJ exige que a violéncia causadora da morte tenha
sido empregada durante o contexto fatico do roubo, atendendo a um dos requisitos

do crime de latrocinio:

PENAL E PROCESSO PENAL. VIOLACAO AO ART. 157, § 3°, DO CP.
LATROCINIO. INOCORRENCIA. ROUBO EM CONCURSO DE AGENTES,
COM EMPREGO DE ARMA E RESTRICAO DA LIBERDADE. MORTE DA
VITIMA EM ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. TIPO QUALIFICADO QUE
EXIGE QUE A MORTE DECORRA DA VIOLENCIA FiSICA EMPREGADA.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. O delito de
latrocinio resta configurado quando a violéncia fisica empregada no delito
de roubo enseja a morte da vitima. Sendo a morte decorrente de acidente
automobilistico, ndo ha se falar em roubo qualificado pela morte, mas sim
em crimes autdnomos de roubo circunstanciado e de homicidio culposo no
transito. 2. Recurso especial a que se nega provimento (STJ, 2012).
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9 LATROCINIO E CRIME PRETERDOLOSO

A péssima redacgao do paragrafo § 3° do art. 157 do Cddigo Penal, a respeito
do crime de roubo qualificado pela lesdo corporal de natureza grave e pela morte,
conduz alguns a defenderem que o crime de latrocinio € um crime preterdoloso (ou
preterintencional): “§ 3°. Se da violéncia resulta lesdo corporal de natureza grave, a
pena € de reclusdo, de sete a quinze anos, além da multa; se resulta morte, a
reclusao é de vinte a trinta anos, sem prejuizo da multa” (BRASIL, 1940).

A expressao “Se da violéncia resulta morte” conduz muitos a interpretacéo
de que o agente tem consciéncia de que fara uso da violéncia para a pratica do
crime de roubo. Defendem que a locucgéao “se resulta” indica resultado decorrente de
culpa e ndo meio de execucgao do crime de roubo. Reconhecem que ha o dolo na
acgao violenta do agente para efetuar a subtragdo patrimonial, mas o resultado morte,
decorrente da violéncia empregada, ndo decorre de dolo, mas de culpa, vez que a
morte ocorreria de forma acidental, imprevista portanto.

Utilizam-se da conhecida expressao para configuragdo do crime
preterdoloso — dolo no antecedente e culpa no consequente - ou seja, “dolo no
antecedente”, no caso, no crime de roubo, e “culpa no consequente”, no caso, no
crime de homicidio, de forma que o resultado agravador seja sempre produto de
culpa, para defenderem o crime de roubo qualificado pelo resultado morte (roubo +
homicidio = latrocinio) como sendo preterdoloso.

Argumentam, ainda, que a redagéao do art. 157, § 3° em muito se assemelha
a técnica legislativa utilizada para outros crimes preterdolosos previstos no Cdodigo
Penal, fazendo com que se possa concluir que o resultado mais grave — lesao
corporal grave ou morte — decorre de culpa, sendo, portanto, preterdoloso.

Discorda-se totalmente desse entendimento. A lei exige que a violéncia seja
intencional, ja que o roubo sempre sera um crime doloso. A lei exige, ainda, para a
configuracdo do crime de latrocinio, a presenca de um segundo requisito - que a
violéncia causadora da morte tenha sido empregada durante o contexto fatico
do roubo.

O agente age movido pelo proveito econémico que lhe advira com o éxito da
empreitada criminosa e para alcangar este desiderato, ele, de forma consciente e
voluntaria (dolosamente), se dispde a matar a vitima do crime de roubo ou quem

ouse por algum empecilho ao seu projeto criminoso, ou, no minimo, assume 0 risco
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de produzir o resultado morte. Noutras palavras, o assassinio € voluntariamente
procurado e n&o resultado de acidente, de um fato nao previsto.

Gongalves (2017, p. 409) apresenta dois exemplos para diferenciar o crime
de latrocinio, a partir da exigéncia legal, para sua configuragédo, do segundo requisito
- que a violéncia causadora da morte tenha sido empregada durante o contexto

fatico do roubo:

E preciso, entdo que fique clara a seguinte distingdo: se o ladrdo mata a
fim de garantir a sua impunidade em relagdo ao roubo que ele esta
cometendo naquele instante, o crime é de latrocinio. Se, entretanto, o
roubo foi cometido dias antes e ele mata alguém para garantir sua
impunidade do delito anterior, responde por crimes de roubo em concurso
material com homicidio qualificado.

No dolo temos um elemento intelectual, que € a consciéncia do ato
criminoso, da pratica contraria ao ordenamento, e o elemento volitivo, que € a
intencdo de consumar o delito, de levar ao fim o crime, de forma que ambas,
conjuntamente, sdo direcionadas finalisticamente (teoria finalistica da agéo) a
realizar a conduta descrita no nucleo do tipo penal latrocinio.

O iter criminis a ser percorrido pelo agente que se dispde a pratica do crime
de roubo é por ele previamente conhecido, de forma que ao fazer uso de arma de
fogo, arma branca ou qualquer outro meio capaz de ceifar a vida da vitima, ou de
terceira pessoa que se encontre na orbita dos fatos por circunstancia de lugar, ele ja
tem em mente uma agao inevitavel e previsivel: a necessidade de matar alguém,
seja como forma de assegurar a impunidade do crime, a detencao da coisa roubada
ou para defender a sua propria integridade fisica ou, até mesmo, a vida de uma
reacao da vitima ou de terceira pessoa.

Impende destacarmos que o crime de latrocinio previsto no Codigo Penal
Militar (§ 3°, parte inicial, do art. 242), além de nao utilizar o termo “se resulta”, faz
referéncia expressa a morte ser decorrente de dolo, afastando, por conseguinte, a
possibilidade do latrocinio ali previsto poder ser considerado crime preterdoloso.

Assim, no crime de latrocinio, o resultado morte deve ser entendido como
intrinseco no querer do agente (o agente quer o resultado) que intencionou pratica-
lo, posto que, no minimo, agiu com dolo eventual (assumiu o risco de produzir o
resultado querido). Ele age com o animo de lesar a vitima, ou terceira pessoa, caso

seja necessario, portanto, o evento morte € previsivel, e poderia ser evitado. Nesse
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contexto, ha nexo de causalidade material entre a agdo do agente que pratica o
crime de roubo e o evento morte que |he segue ou antecede.

Ao decidir por em pratica a sua intengao criminosa (dolo), de exteriorizar a
sua vontade langada a um dado resultado, que é roubo, nem que para isso tenha
que matar, nao seria crivel acreditar que na hipotese de uma minima resisténcia a
subtracdo da coisa, 0 agente estaria, voluntaria e conscientemente, disposto a
desistir da empreitada criminosa.

No crime de latrocinio, um dos mais torpes previstos no ordenamento
juridico patrio, crime de extrema graveza e que, por isso, merece severa punigao, o
dolo do agente € direcionado desde o inicio do iter criminis para a sua consumagao,
para ter a posse da res furtiva e nao para estancar nos atos executorios. De forma
alguma.

Com certeza, o agente usaria do meio violento - de arma de fogo, arma
branca ou qualquer outro meio capaz de ceifar a vida da vitima - para concretizar o
seu intento de larapio. E inadmissivel supor-se que o agente desistiria da empreitada
criminosa por julgar o roubo desnecessario, o agravamento pelo resultado severo
demais ou qualquer outro motivo dessa ordem.

Equivocam-se, portanto, os que defendem que o crime de latrocinio € um
crime preterdoloso por exceléncia (a conduta antecedente é dolosa — emprego da
violéncia — e o resultado consequente poder ser atribuido a titulo de culpa — morte).

Nao necessariamente o latrocinio € exclusivamente preterdoloso, uma vez
que a morte, que qualifica o crime de roubo, tanto pode resultar de dolo quanto de
culpa. Resultante de dolo, temos por afastado o crime preterdoloso. Dai ser
entendimento pacifico de que sé cabe tentativa de latrocinio quando o resultado
agravador (morte) for perseguido por dolo, posto que ndo se pode tentar algo
produzido por acidente.

Se o resultado morte ndo era previsivel, mas de todo inesperado, ndo se
pode falar que o agente tenha atuado com dolo preterintencional na conduta.

Na contramé&o dos que defendem ser o latrocinio um crime preterdoloso,
constata-se a extrema gravidade da sanc¢ao a ele cominada (de 20 a 30 anos), que é
uma das mais severas do Codigo Penal, como ja foi comentado acima, para
concluir-se que resultado agravador (morte) pode decorrer tanto de dolo, quer seja
dolo direto, quer seja dolo eventual, quanto de culpa (culpa /ato sensu), o que afasta,

evidentemente, a possibilidade de responsabilizacdo objetiva do agente. Alias, a
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responsabilidade objetiva, a nivel de direito penal, foi totalmente afastada pela
reforma penal de 1984 e pela Constituicdo da Republica de 1988.

A severidade da pena cominada nado se harmoniza com o crime
preterdoloso. Assim, havendo morte (dentro do contexto de desdobramento natural
da acdo) havera latrocinio, sendo indiferente, irrelevante se perquirir acerca da agéo
do agente com culpa, com dolo ou com preterdolo, de forma voluntaria ou
involuntaria, ou seja, desde que decorra, pelo menos de culpa do agente.

Essa condicionante advém expressamente do art. 19 do Cédigo Penal (“Pelo
resultado que agrava especialmente a pena, so6 responde o agente que o houver
causado ao menos culposamente.”), norma garantidora do respeito a
responsabilidade criminal subjetiva, e que respeita o principio nulla poena sine
culpa, de forma que a agravagéo da punibilidade pelo resultado morte s6 n&o existira
se esse resultado for decorrente de caso fortuito ou forga maior, conforme exemplos
de Goncalves transcritos no item 8.2, retro.

A danosidade social que o crime de latrocinio produz ou pode produzir
fundamenta o rigor da punigao contida no art. 157, § 3°, parte final do Cédigo Penal,
que prevé a sua incidéncia, quer o resultado agravador (morte) decorra da agdo do
agente com culpa, quer com dolo ou quer com preterdolo, ndo deixando duvidas
acerca da punicdo do crime-consequente (HOMICIDIO) também & titulo de dolo,
afastando, por obvio, a possiblidade de sua puni¢cdo exclusivamente a titulo de
culpa.

Doutrinariamente falando, e apenas a titulo ilustrativo, se for observada a
sistematica do Cdédigo Penal e do ordenamento juridico brasileiro, ver-se-a que sao
cominadas penas diferentes quando o resultado incriminador decorrer de dolo ou de
culpa do agente, havendo a cominagao de penas menos graves quando resultante
de culpa, & exemplo do art. 121, caput (HOMICIDIO SIMPLES), que prevé uma pena
de 6 (seis) a 20 (vinte) anos e o seu § 3° (HOMICIDIO CULPOSO), que prevé uma
pena de 1 (um) a 3 (trés) anos.

Isto ndo acontece no crime de latrocinio, pois o resultado agravador morte
fez o legislador trata-lo de forma diferenciada, como um crime especial, o que,
segundo entende-se, foi motivado pela prevaléncia do bem juridico VIDA sobre o
bem juridico PATRIMONIO. No caso do latrocinio, porém, o legislador optou pela
equiparacao de dolo e culpa, pelo menos quanto as consequéncias do delito, o que

demonstra que o roubo qualificado pelo resultado morte, pela sua danosidade social,
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deve merecer tratamento diferenciado do comumente previsto no ordenamento
juridico patrio para os crimes culposos, o que justifica, ao nosso enxergar, a
possibilidade da doutrina e da jurisprudéncia passar a admitir que o roubo
qualificado pelo resultado morte se trata de um crime contra a vida, malgrado a agao
do agente seja movida pela intengdo do ganho patrimonial.

Ha muito que a jurisprudéncia do STF exige que a violéncia causadora da
morte seja intencional e que tenha sido empregada durante o contexto fatico do

roubo:

HABEAS CORPUS. CRIME COMPLEXO. TENTATIVA. COMPETENCIA.
PRESCRIGAO. ATENTADO CONTRA A VIDA QUE SE INSCREVE NO
"ITER CRIMINIS" DO ROUBO, E QUE VISA A GARANTIR A RESPECTIVA
CONSUMAGAO. HIPOTESE DE TENTATIVA DE LATROCINIO.
COMPETENCIA DO JUIZ SINGULAR. PRESCRIGAO RECONHECIDA DO
CRIME DE EXTORSAOQO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO (STF, 1983).
LATROCINIO (C.P., ART. 157, PARAGRAFO 3.). TIPIFICA-SE ESTE
CRIME MESMO QUANDO, CONSUMADO O HOMICIDIO, NAO SE
CONSUMA A SUBTRAGCAO DA COISA MOVEL ALHEIA. VERIFICA-SE,
TAMBEM, ESTE CRIME AINDA QUANDO A MORTE HAJA SIDO
DOLOSA. RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO, PELA LETRA D',
POREM DESPROVIDO (STF, 1979).
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10 TIPIFICAGAO A PARTIR DA LOCALIZAGAO DO DOLO

10.1 DOLO DE LATROCINIO E DOLO DE HOMICIDIO, COM SUBSEQUENTE
FURTO DA VITIMA

Argumenta-se no presente estudo que o crime de latrocinio visa tutelar, de
forma imediata, a vida, pela sua prevaléncia entre os bens tutelados pelo Cddigo
Penal e, de forma mediata o patrimbnio, malgrado esteja inserido no Codigo Penal
no rol dos crimes patrimoniais, alicercando-se, sobremaneira, quando se passa a
fazer uma analise criteriosa acerca da localizagédo do dolo do agente para definir-se
se 0 mesmo agiu com dolo de matar ou assumiu o risco de matar, mediante a
violéncia a ser empregada para lograr o intento de subtrair a coisa movel alheia ou
se 0 mesmo agiu com dolo homicida, com animus necandi, sem a inicial intengao de
subtrair a coisa movel alheia. A morte apenas podera ocorrer a titulo de crime-meio,
ou seja, a morte é perpetrada para que se possa concretizar a subtragdo, nunca
como um finalidade primeira.

No matar para roubar ou roubar e matar para assegurar a impunidade do
crime ou a detencdo da coisa, quer seja para si, quer seja para outrem, existe um
liame indissociavel entre o crime contra a vida e o crime contra o patriménio, de
forma que a subtragdo patrimonial s6 ocorrera, ou pelo menos sera tentada, se
houver a eliminagao da vida, ou pelo menos, a tentativa de sua eliminacgao.

Assim, no crime de latrocinio a violéncia a vida caminha pari passu a
violéncia patrimonial e possuindo ambos os bens tutelados, vida e patrimbnio,
valores distintos, devera sempre prevalecer o bem de maior valor, a vida, para a
caracterizagao desse delito. Jamais deveria ser enaltecido o bem de menor valor, o
patriménio, para a caracterizagao do latrocinio, por representar um verdadeiro
desrespeito a esse bem supremo.

Segundo Ballan Junior (2013, p. 158-159):

E latrocinio tanto a conduta de matar, para roubar, quanto a de roubar e
matar para assegurar a detengao da res ou a impunidade do crime. O dolo
do agente, voltado para a subtracao, definira a tipificacdo. Se, entao, tiver
ele a intencdo de matar por outro motivo, que ndo o objetivo patrimonial,
havera homicidio. Na hipétese em que o agente mata uma pessoa, por
exemplo, em razdo de uma discussao e, aproveitando-se da oportunidade,
efetua uma subtracado subsequente, tera cometido homicidio em concurso
material com furto.
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Nesse exemplo, o agente praticou a agdo de matar independentemente da
acao de furtar, ou seja, praticou duas agdes (matar e subtrair) e dois crimes
(homicidio e furto).

Moreira Filho (2017, p. 400) exemplifica:

Se matar, por exemplo, o dono de um bar que se recusou a lhe fornecer um
copo de aguardente e, percebendo a existéncia de dinheiro na caixa
registradora do estabelecimento o subtraiu, respondera por homicidio
qualificado por motivo torpe em concurso material com furto. A morte da
vitima nao foi para assegurar a subtragdo do dinheiro, que restou ocasional.

Sustentando que o dolo esta na subtragdo, no crime de roubo, ja que a
violéncia tem a finalidade de conseguir a subtragcao da coisa alheia movel, de forma
que essa violéncia nao comporta tendéncia homicida, assim se reporta o ja citado

doutrinador:

E desta violéncia, da violéncia empregada no roubo simples, que deve advir
o resultado morte. A violéncia a ser empregada € a do roubo (tipo principal,
de que é acessoéria a qualificadora), e ndo a do homicidio (tipo penal de
natureza diversa). Como exaustivamente vimos, a violéncia do roubo
simples nao tem propdsito homicida. Ora, de uma violéncia que nao tem
proposito homicida, a Unica morte resultante é a culposa (JORIO, 2008, p.
206-207).

Ousa-se discordar do renomado autor com a seguinte indagacéo: no caso
do transgressor ter ciéncia de que para efetuar a subtragdo precisa matar a vitima e
se ele, para alcancar o seu intento criminoso, produz, de forma consciente e querida,
o resultado morte, nao teria agido com vontade homicida? A morte da vitima nao fez
parte do modus operandi, ndo serviu como meio de alcangar a subtracio
patrimonial? Sera que ndo poderiamos sustentar que o resultado morte foi
perseguido e produzido pelo transgressor? Seria crivel acreditar que a morte fora
acidental?

O autor acima citado assim discorre sobre o sentido desintencional da

expressao “se resulta”

Se fosse da intengdo do legislador punir o homicidio doloso, ndo constaria
na redacao do texto legal a expressao ‘se da violéncia resulta a morte’, mas,
sim, ‘se o0 agente mata a vitima (pratica consciente do homicidio;
provocagao ou producgdo intencional da morte). O que o texto prevé néo é
uma conduta (matar), mas um mero resultado (morte), que se fosse doloso,
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necessariamente constituiria outro crime (homicidio) (JORIO, 2008, p. 207-
208).

Conforme fundamento da discordancia ja acima exposta, no caso do
transgressor ser consciente de que para efetuar a subtragdo precisa matar a vitima e
se ele, para alcangar o seu intento criminoso, produz, de forma consciente e querida,
o resultado morte, n&o teria agido, conscientemente, com desejo de matar?

Quanto a critica que ele faz a expressao “se da violéncia resulta a morte” e
considerando que um dos requisitos do crime de latrocinio é que a morte seja
decorrente da violéncia empregada, e nao da grave ameaca, € evidente que a morte
sO poderia decorrer da violéncia, mas ndo de qualquer violéncia, mas da violéncia
determinada para inibir uma oposi¢cao ou destruir uma resisténcia, uma violéncia
empregada durante o contexto fatico do roubo, conforme redag¢do do texto legal. A
morte da vitima nao fez parte do modus operandi, nao serviu como meio de alcangar
a subtragao patrimonial?

Assim arremata Jorio (2008, p. 208):

Mais precisamente, o resultar, isoladamente considerado, tem um teor de
acidentalidade que lhe é inerente. Apesar de ndo ser absoluta, ja que o
resultado guarda nexo causal com a conduta do agente e se exige a
previsibilidade por parte deste, ha acidentalidade na medida em que o
sujeito ndo o deseja e ndo 0 assume, ou seja, ja que nao tem dolo na sua
consecugdo. Tem, na verdade, culpa, por ter agido de modo tao imprudente
que o desfecho de sua conduta lhe fugiu do controle e terminou por
acarretar num resultado mais grave. Formado esta, assim, o preterdolo: o
dolo na acédo inicial e a culpa no exagero do meio de execugdo, na
exacerbacdo do modus operandi, que conduz a um resultado nao
pretendido.

Apresenta-se 0 seguinte exemplo para rechacgar-se os argumentos do
referido autor: o agente decide assaltar um banco, consciente de que nele ha varias
pessoas, entre clientes e funcionarios, e pensa existir apenas um segurancga
armado. Munido de duas pistolas, totalmente municiadas, ele adentra o banco, faz o
seguranga de refém e, ao aproximar-se do cofre, para sua surpresa, constata a
presencga de outro seguranga e de uma terceira pessoa (tratava-se de um policial a
paisana) ja de armas em punho. Para diminuir os obstaculos a subtragao patrimonial
fruto da sua vontade e, principalmente, para preservagao da sua integridade fisica e
vida, ele atira e mata o outro vigilante e o policial a paisana e, diante do pandemdnio

causado, se retira do banco sem conseguir subtrair um unico centavo e, apds sentir-
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se seguro, mata o vigilante que mantinha como refém com o objetivo de assegurar a
sua impunidade.

Era imprevisivel ao agente uma suposta reacdo do unico vigilante que
supunha existir? Era imprevisivel ao agente a reagdo de um outro vigilante ou de
terceira pessoa? Ao decidir praticar o roubo fazendo uso de arma de fogo, era
imprevisivel ao agente a possibilidade de efetuar disparos para lograr o seu intento?

Nesse contexto fatico as mortes foram acidentais, uma vez que o agente
deveria usar as armas, que estavam totalmente municiadas, somente para ameagar
as vitimas? Era de se esperar que o agente, diante de uma ameacga de reagao a
subtracao patrimonial, caisse em si e desistisse da empreitada criminosa?

Ao decidir assaltar fazendo uso de duas armas de fogo, totalmente
municiadas, num local com vigilancia armada, onde uma possivel reagao a
subtracao era previsivel, diante de uma efetiva oposicdo a subtracao, a necessidade
do uso das armas néo estava na linha de desdobramento natural do crime de roubo?
Diante de uma reacao a subtragao, o uso das armas de fogo nao era previsivel pelo
agente e, ainda, que em razao da sua utilizagdo poderia sobrevir a morte de alguma
pessoa atingida por eventuais disparos efetuados ou esse resultado mais grave, a
morte, ndo poderia, de acordo com o raciocinio do homem médio, ser previsto pelo
agente?

No caso do agente que mata a vitima para poder roubar, ou do agente que
mata a vitima para assegurar a impunidade ou, ainda, do agente que mata a vitima
para assegurar a detengdo da coisa, sera que ndao poderiamos sustentar que em
qualquer uma das trés hipéteses o agente atuou com animus necandi? O resultado
morte ndo decorreu da violéncia desejada, ou pelo menos assumida, e empregada
para que o roubo se consumasse? Seria crivel acreditar que a morte fora acidental,
um resultado nao pretendido?

Na hipdtese do agente concluir que precisa matar para roubar, para
assegurar a impunidade ou a para assegurar a detengao da coisa, como se chegar a
conclusdo de que houve exagero no meio de execugao se esse meio, a morte da
vitima, era para o agente o unico necessario? A morte ndo foi algo perseguido ou
perpetrado para atingir uma finalidade — o roubo?

A jurisprudéncia do STF entende ter havido o latrocinio na modalidade
tentada quando o criminoso tenha agido com dolo de homicidio e que a morte ndo

sobrevenha por circunstancias alheias a sua vontade:
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Recurso ordinario em habeas corpus. Penal. Tentativa de latrocinio (CP, art.
157, § 3° segunda parte, c/c o art. 14, II) Condenacdo. Pleito de
desclassificagdo da conduta para o delito de roubo qualificado pela lesdo
corporal grave (CP, art. 157, § 3° primeira parte). Impossibilidade.
Recorrente que agiu com animus necandi. Resultado morte ndo alcangado
por circunstancias alheias a vontade do agente. Conduta que se subsume
perfeitamente aquela ensejadora da condenagao. Precedentes. Necessario
reexame de fatos e provas para se chegar a conclusdo diversa das
instancias ordinarias. Inadmissibilidade na via do habeas corpus.
Precedentes. Recurso nao provido. 1. As instancias de mérito concluiram,
ao condenar o recorrente pelo crime de latrocinio tentado (CP, art. 157, § 3°,
segunda parte, c/c o art. 14, Il), que ele agiu com animus necandi em
relacdo a vitima e que o resultado morte sé nao foi alcangado por
circunstancias alheias a sua vontade. 2. Esse entendimento converge com a
jurisprudéncia da Corte, segundo a qual “o crime latrocinio, na modalidade
tentada, para a sua configuragio, prescinde da afericdo da gravidade das
lesbes experimentadas pela vitima, sendo suficiente a comprovagéo de que
o0 agente tenha atentado contra a sua vida com animus necandi, nao
atingindo o resultado morte por circunstancias alheias a sua vontade” (HC
n°® 113.049/SC, Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de
10/9/13). 3. Para se operar a desclassificagdo da conduta ensejadora da
condenacao para a figura do roubo qualificado pela lesdo corporal grave
(CP, art. 157, § 3°, primeira parte), necessario seria o reexame de fatos e
provas, o que, na linha de precedentes, & incabivel em sede de habeas
corpus. 4. Recurso ao qual se nega provimento (STF, 2016).

A jurisprudéncia do STJ se alinha no sentido de ser prescindivel a
ocorréncia de lesbes corporais, sejam elas leves ou graves, para que reste

configurada a tentativa de latrocinio:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE
NOVOS ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. LATROCINIO TENTADO. DESNECESSIDADE DE
OCORRENCIA DE LESOES CORPORAIS LEVES OU GRAVES PARA A
CARACTERIZACAO DO CRIME DE LATROCINIO TENTADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. AUMENTO DA
FRACAO DE REDUCAO PELA TENTATIVA. CRITERIO DO ITER
CRIMINIS PERCORRIDO OBSERVADO. CONCURSO FORMAL DE
DELITOS. RECONHECIMENTO. DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME
DE ROUBO. VIA ELEITA INADEQUADA. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. | - E assente nesta Corte Superior de Justica
que o agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo
vergastada pelos préprios fundamentos. Il - Apds longo cotejo dos
elementos de prova produzidos no curso processo, O magistrado
sentenciante fundamentou corretamente seu convencimento sobre a autoria
e materialidade do delito, mormente acerca das lesdes das vitimas.
Ademais, a alegagdo da paciente da inexisténcia de laudo que indique a
gravidade das lesdes, ndao tem o supedaneo de macular o processo, uma
vez que a imputagao de tentativa de latrocinio ndo depende da gravidade
lesdo, mas apenas do animus necandi do autor, que pode ser extraido dos
elementos colacionados nos autos. Precedentes. Ill - No que se refere a
dosimetria, considerando que a pena-base foi fixada no minimo legal, vale
dizer, em vinte anos de reclusdo, na segunda fase, impde-se a conservagao
da reprimenda nesse patamar, nos termos do que aduz a simula 231, desta
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Corte superior. IV - Em relagédo a reducao da tentativa, observa-se que as
instancias ordinarias destacaram a adequacao da fragdo minima, levando
em conta o critério do iter criminis, que foi substancialmente percorrido e
chegou muito préoximo da consumagéo, sobretudo a vitima W.M.C. que
sofreu lesdes no ombro e ficou internada por um dia, e a vitima V.C.M. que
sofreu lesdes no pulméo e figado, evidenciando o consideravel perigo de
vida a que se sujeitaram. Portanto, inexiste constrangimento ilegal a ser
sanado, pois o acordao recorrido se encontra em consonancia com a
jurisprudéncia deste Sodalicio, que considera idbneo, no tocante ao
quantum de redugéao pela tentativa, o critério do iter criminis percorrido. V -
No que se refere ao reconhecimento do concurso formal e a
desclassificacdo do crime de latrocinio tentado, para roubo em concurso
formal préprio, nos limites cognitivos de um habeas corpus, eventual analise
dessas circunstancias demandaria a incursdo no arcabougo fatico-
probatério acostado aos autos, quais sejam, o reexame dos depoimentos
testemunhais, pretensao inviavel na estreita via do habeas corpus. Agravo
regimental desprovido (STJ, 2018).

A jurisprudéncia do STF afasta a incidéncia de latrocinio quando o homicidio

ocorrer de forma autbnoma, descontextualizado de crime de roubo:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
LATROCINIO. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE. INEXISTENCIA.
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA PENAL.
PLURALIDADE DE REUS. DIFICULDADE DE CITACAO DAS PARTES.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. RECURSO EM
HABEAS CORPUS IMPROVIDO. 1. Apresentada fundamentagéo concreta
para a decretagdo da prisdo preventiva, explicitada na periculosidade do
paciente evidenciada na gravidade concreta da conduta delitiva que
extrapola as elementares do tipo penal, uma vez que, como bem
asseverado pelo magistrado de piso, as conclusdes obtidas na audiéncia
apontam para a pratica de crime gravissimo executado de forma fria,
impossibilitando a defesa da vitima, sendo certo que a liberdade dos
acusados podera expor a graves riscos os familiares da vitima e a
testemunha ocular da execugéo, que ficariam expostas a eventual vingancga
dos acusados, que ja demonstraram seu grau altissimo de periculosidade
pois a prova hoje produzida demonstrou que o interesse dos acusados nao
era patrimonial, tendo em vista que a vitima encontrava-se na posse de R$
8.000,00 (oito mil reais) no momento do crime, valor que seria destinado ao
pagamento de seus funcionarios, inclusive do acusado LUIZ PAULO, que
com ele trabalhava. Verificou-se ainda que a vitima na manha do crime
recebeu diversos telefonemas suspeitos, sendo certo que a Policia
conseguiu identificar o numero de onde partiu tais chamadas, levando a
identificagdo do acusado LUIZ PAULO. Sendo assim, resta claro que néo se
tratou de um crime patrimonial praticado por estranhos, mas sim de uma
execucgao supostamente praticada pelo ex-cunhado e brago direito da vitima
e um amigo intimo deste, além de um estranho; o que constitui base
empirica idénea para a decretagdo da mais gravosa cautelar penal, ndo ha
que se falar em ilegalidade a justificar a concessdo da ordem de habeas
corpus. 2. Nao constatada clara mora estatal em acdo penal onde a
sucessdo de atos processuais infirma a idéia de paralisagdo indevida da
acao penal ou de culpa do estado persecutor, ndo se vé demonstrada
ilegalidade no prazo da persecug¢do criminal desenvolvida. 3. Havendo
circunstancias excepcionais a dar razoabilidade ao elastério nos prazos,
como é o0 caso em analise, processo que conta com trés réus acusados,
declinio de competéncia, e expedicdo de cartas precatorias, além da
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dificuldade de citacdo de todas as partes, ndo ha que se falar em flagrante
ilegalidade. 4. Recurso em habeas corpus improvido, mas com a
recomendacgdo de que o juizo de piso confira maior celeridade a acao penal
com o fito de instruir e julgar o processo (STJ, 2017).
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10.1.1 Vitima ja Morta: Latrocinio, Homicidio, Roubo ou Furto?

No crime de roubo, diferentemente do crime de furto qualificado pelo
emprego da violéncia contra a coisa (art. 155, § 4° do CP), a violéncia é empregada
contra a pessoa. Assim, entendemos que se a pessoa esta morta, nao tem como ser
vitima do crime de roubo, posto que nao é crivel acreditarmos que um cadaver
possa ser vitima de violéncia fisica que possa tolher a sua defesa, reduzir a sua
capacidade de reagdo. Nesse caso, a intengdo de subtrair surgiu apdés a morte e
deu-se em um momento em que n&o era mais necessario usar de violéncia fisica, de
forma que o agente devera responder pelo crime de homicidio doloso em concurso
material com o crime de furto.

No caso de violéncia contra um cadaver, aqui equiparado a coisa € nao a
pessoa, haveria o crime de vilipéndio a cadaver previsto no art. 212 do Cddigo Penal
(“Art. 212. Vilipendiar cadaver ou suas cinzas”). Ressalte-se que havera homicidio
doloso com subsequente furto da vitima ainda que os sucessores do morto, que sao
as verdadeiras vitimas, conforme afirmado a seguir, ndo estejam na cena do crime.

Ballan Junior (2013, p. 159) faz uma importantissima observacao acerca de
quem seria a vitima do crime de roubo, no caso em que o antigo

proprietario/possuidor estava morto:

Aqui, como a morte ja ocorreu, a vitima da subtracdo sera o sucessor do
falecido. Observe-se que nédo ha patrimdénio sem herdeiro. A transmissao da
heranga ocorre, pelo sistema brasileiro, no exato instante da morte (art.
1.784, CC); e, em ultimo caso, na falta de parente sucessivel, o patrimdnio
pertencera ao Municipio, Distrito Federal ou a Unido (art. 1.844, CC).

10.2 DOLO DE LATROCINIO E DOLO DE HOMICIDIO, COM MORTE DE
COMPARSA

Na hipétese de um dos agentes, intencionalmente, com dolo de matar um
comparsa por vinganga, dispare a arma na direcdo da vitima e atinja e mate, um
préoprio companheiro do crime, ndo havera latrocinio em decorréncia da falta de
unidade de designios entre os crimes praticados (tentativa de latrocinio em relagéo a
vitima da subtragéo patrimonial e homicidio doloso em relagdo ao comparsa morto).
Nesse caso, como a pessoa morta € uma das autoras do roubo, ndo pode ser

considerada, ao mesmo tempo, coautora e vitima do latrocinio. Ndo ha dolo de
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subtracdo, ndo ha objetivo patrimonial, de forma que a morte ndo ocorreu para
permitir a subtragdo de coisa movel alheia, para assegurar a impunidade do crime
ou a detencio da coisa.

Concluséo diversa devera ser aplicada na hipétese em que um dos agentes,
intencionalmente, com dolo de matar um comparsa para se apoderar, sozinho, do
proveito do crime de roubo (da res furtiva), dispare a arma na dire¢do da vitima e
atinja e mate, um proprio companheiro do crime. Neste caso, havera latrocinio, pois
ha dolo de subtragcdo, ha objetivo patrimonial, de forma que a morte ocorreu para
permitir a detencao exclusiva da res furtiva. O comparsa representava para o agente
um obstaculo ao assenhoramento exclusivo da coisa roubada.

A jurisprudéncia do STF entende ter havido o latrocinio na modalidade
tentada quando o criminoso tenha agido com dolo de homicidio e que a morte nao

sobrevenha por circunstancias alheias a sua vontade:

I. Habeas corpus: cabimento para dar a versao do fato acertada pela
instdncia de mérito a sua correta classificagcao juridica, mais favoravel ao
paciente. Il. Latrocinio ou homicidio em concurso com roubo: diferenciagao.
1. No roubo com resultado morte ("latrocinio"), a violéncia empregada - da
qual deve resultar a morte -, ou se dirige a subtragdo, ou, apos efetivada
esta, a assegurar a posse da coisa ou a impunidade do delito patrimonial,
que constitui a finalidade da agdo. 2. Diversamente, tem-se concurso de
homicidio e roubo (ou furto), se a morte da vitima, em razdo de animosidade
pessoal de um dos agentes - segundo a propria versdo dos fatos acertada
pela decisdo condenatdria - foi a finalidade especifica da empreitada
delituosa, na qual a subtragdo da sua motocicleta - que, embora efetivada
antes da morte, logo apés é lancada ao rio pelos autores -, antes se haja de
atribuir a finalidade de dissimular o crime contra a vida planejado (STF,
2004).
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11 PLURALIDADE DE VIiTIMAS FATAIS NO CRIME DE LATROCINIO

11.1 MORTE DE PESSOA DIVERSA DA VITIMA COM UNICA SUBTRAGAO
PATRIMONIAL

O sujeito passivo, proprietario ou possuidor, da violéncia empregada para a
subtragdo patrimonial pode ser diverso do sujeito passivo que sofre o desfalque
patrimonial. Assim, mesmo nao sendo vitima da violéncia patrimonial, ou pretendida,
sera considerada também vitima da violéncia qualquer outra pessoa que interfira em
favor da vitima patrimonial, ou, de qualquer outra forma, esteja dificultando a
subtragao patrimonial.

No crime de latrocinio, o resultado morte pode atingir terceiro, outra pessoa
que ndo a vitima da lesao patrimonial, ou seja, que a morte seja de pessoa estranha
ao titular do patriménio ofendido, sem desnaturar, embora dois ou mais sujeitos
passivos, a unidade da infragao penal latrocinio.

Nessa hipdtese, havera um unico latrocinio e ndo concurso de crimes,
devendo o numero de vitimas ser considerado nos termos do art. 59 do Cddigo
Penal. A producdo de varias mortes configura a de varios atos executorios
realizados tdo s6 com o fim de cometer uma uUnica subtragcdo, um unico ato de
consumacao, ou seja, apenas um crime.

Havendo uma unica subtragdo patrimonial, a circunstancia de serem duas ou
mais vitimas fatais (pluralidade de mortes) nao tipifica o concurso de crimes e havera
um so crime de roubo (unidade do delito), uma vez que foi apenas um o patrimonio
atingido. Exemplo: Num assalto a agéncia dos Correios, os comparsas conseguem
roubar o dinheiro da agéncia e alvejam dois segurangas, que veem a obito
instantaneamente.

O numero de vitimas (a pluralidade de vitimas) ndo modifica 0 numero de
crimes (ndo implica em pluralidade de latrocinios), posto que ha unidade na agao
delituosa, ndo obstante desdobrada em varios atos, havendo, portanto, crime unico,
de forma que o numero de mortes, a representar a maior ou menor gravidade das
consequéncias, devera atuar como agravante judicial na fixagdo da pena-base, na
valoragdo das consequéncias na dosimetria penal por meio das operadoras do art.
59 do Cadigo Penal.



72

A jurisprudéncia do STF proclama que a existéncia de mais de uma vitima

nao conduz, necessariamente, a existéncia de mais de um crime de latrocinio:

“HABEAS CORPUS". LATROCINIO. DIVERSIDADE DE VITIMAS NA
EXECUCAO DO CRIME. EXCLUSAO DO AUMENTO DA PENA
EMBASADO NA CONTINUIDADE DELITIVA. 1. O CRIME DE LATROCINIO
E UM DELITO COMPLEXO, CUJA UNIDADE NAO SE ALTERA EM RAZAO
DA DIVERSIDADE DE VITIMAS FATAIS; HA UM UNICO LATROCINIO,
NAO OBSTANTE CONSTATADAS DUAS MORTES:; A PLURALIDADE DE
VITIMAS NAO CONFIGURA A CONTINUIDADE DELITIVA, VEZ QUE O
CRIME-FIM ARQUITETADO FOI O DE ROUBO E NAO O DE DUPLO
LATROCINIO. 2. MANTIDA A CONDENACAO, EXPUNGE-SE DA PENA A
MAJORACAO, PORQUANTO NAO CONFIGURADA A CONTINUIDADE
DELITIVA. "HABEAS CORPUS" DEFERIDO, EM PARTE. (STF, 1995, on-
line)

Tem-se entendido que a subtracdo de bens de uma unica familia constitui
crime unico de latrocinio e nao concurso formal, pois o patriménio é familiar, portanto
unico. Noutras palavras, se em roubo a residéncia uma familia inteira for eliminada,
O crime sera unico de latrocinio.

A jurisprudéncia do STF entende que o patrimdnio de casal é patrimonio
unico, de forma que a morte do casal configura um unico crime de latrocinio,
devendo a pluralidade de vitimas ter incidéncia na avaliagcdo das circunstancias

judiciais previstas no art. 59 do Cédigo Penal:

1. Habeas corpus. 2. Paciente condenado pela pratica de latrocinio
consumado em concurso formal com latrocinio tentado (arts. 157, § 3°,
ultima parte, ¢/c 61, I, c e h, e 157, § 3°, ultima parte, c/c 61, I, c e h, c/c 14,
Il, todos do CP). 3. Delito praticado mediante agcdo desdobrada em varios
atos atingindo duas vitimas. 4. Pedido de afastamento da causa de aumento
de 1/6 referente ao concurso formal de crimes. 5. Paciente objetivou roubar
bens que guarneciam a residéncia do casal (patriménio Unico). Nao é
razoavel a importancia dada a subtracido das aliangas das vitimas a fim de
justificar a subtracdo de patrimbnio individual. 6. Embora as aliancas
nupciais integrem patrimonio personalissimo na legislacao civil, na seara do
Direito Penal, ha de se conferir relevancia ao dolo do agente. 7.
Caracterizada a pratica de latrocinio consumado, em raz&do do atingimento
de patriménio Unico. 8. O numero de vitimas deve ser sopesado por ocasido
da fixacdo da pena-base, na fase do art. 59 do CP. Precedente: HC n.
71267-3/ES, 22 Turma, rel. Min. Mauricio Corréa, DJ 20.4.95. 9.
Determinacdo de baixa dos autos ao Juizo de primeiro grau, para que
proceda a nova dosimetria da pena, considerando a quantidade de vitimas
na primeira fase do sistema trifasico e respeitando a pena aplicada, em
atengao ao principio do non reformatio in pejus. 10. Ordem parcialmente
concedida. (STF, 2013, on-line)

11.1.1 Morte de Membros de Unica Familia com Pluralidade de Subtracdes

Patrimoniais
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Ballan Junior (2013, p. 170-171) traz um exemplo, citando uma
jurisprudéncia, bastante curioso, raro e elucidativo para comprovar que nem sempre
o fato da subtracdo ser de uma unica familia significa ser patriménio familiar unico,
concluindo que sendo dois (ou mais) os patriménios e vidas atingidas, havera

concurso formal:

HABEAS CORPUS. LATROCINIO. DOSIMETRIA. CRIME UNICO.
ALEGADA OCORRENCIA. DUPLICIDADE DE VITIMAS E DE
PATRIMONIOS. CONCURSO FORMAL CARACTERIZADO. INCIDENCIA
DO ART. 70 DO CP ACERTADA. COACAOQ ILEGAL NAO VERIFICADA

1. Havendo o cometimento de dois delitos de latrocinio — um consumado e
outro tentado — perpetrados contra vitimas diversas, mediante uma s6 agéao
(desdobrada em diversos atos), e constatando-se que houve a subtragdo de
mais de um patrimonio, resta caracterizado o concurso formal de crimes, e
n&o crime Unico, ainda que as vitimas fossem marido e mulher. 3. O fato de
serem as vitimas casadas civilmente ndo leva obrigatoriamente a conclusao
de que os bens deles subtraidos num mesmo contexto fatico
necessariamente constituiam um patriménio comum indivisivel, pois, mesmo
no regime de comunh&o universal — em que ha a comunicacéo de todos os
bens presentes e futuros dos cbnjuges (art. 1.667 do CC) — ha os que por lei
sdo considerados patrimbénio exclusivo do cénjuge que o recebeu, os
denominados bens personalissimos. 4. Ausente constrangimento ilegal
decorrente do reconhecimento, na espécie, do concurso formal de crimes
entre o latrocinio consumado e o latrocinio tentado cometidos pelo paciente,
ndo ha como se conceder a ordem mandamental. 5. Ordem denegada. (STJ
— HC 122.061/RS — Rel. Min. Laurita Vaz — Rel. P. Acérddo Min. Jorge
Mussi — 52 Turma - data do julgamento 03/05/2011 - data da
publicacdo/fonte DJe 18/05/2011).

Nao parece razoavel esse entendimento. Se o patrimbénio é considerado,
para efeitos penais, familiar, significa dizer que ha condominio ou composse, entre
todos os componentes do nucleo familiar, afastando-se a premissa do direito civil de
que nao ha herancga de pessoa viva. Por exemplo, no caso da pratica de um crime
de latrocinio onde foram mortos o pai, a mae e os dois filhos, o direito penal
considera todos como coproprietarios do patriménio atingido, enquanto que o direito
civil analisaria as circunstancias em que as mortes ocorreram, em ordem de
precedéncia, para saber se houve transmissdo de propriedade (pai ou méae que
faleceu antes do filho), se ndo houve transmissao de propriedade (filho que faleceu
antes dos pais) ou até mesmo comoriéncia (Cdodigo Civil, art. 8°), que s&o os
falecimentos, por ficcdo legal, simultaneos (onde n&o ha transmissédo de
propriedade, ndo ha transmissdo de direitos sucessorios e um nao sucedera ao

outro).
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Assim, na esteira de raciocinio dos entendimentos doutrinarios e
jurisprudenciais dominantes que consideram o patriménio familiar como sendo unico,
conclusao inafastavel seria a de que, para o direito penal, cada um dos
componentes, em decorréncia do condominio ou da composse, teria direito a uma
cota-parte do patriménio familiar violado. Corolario l6gico seria admitir-se, outrossim,
que cada um dos membros do nucleo familiar foi vitima, excepcionalmente, de um
crime de latrocinio, considerando que no exemplo acima, ocorreram quatro
subtragdes patrimoniais com as mortes de cada um dos detentores do direito (da
cota-parte) sobre o patrimdnio comum violado. Teria-se, portanto, o concurso formal
de crimes de latrocinio, e ndo crime unico.

Moreira Filho (2017, p. 401) vai mais além do que a defesa acima exposta,
relativa exclusivamente ao caso de violagao patrimonial familiar, e se manifesta de
forma favoravel quanto ao reconhecimento de que o crime de latrocinio € um crime

contra vida, e ndo de ordem patrimonial, nos termos seguintes:

O argumento de que o crime de latrocinio situa-se entre os crimes contra o
patrimbnio nos parece insustentavel. Entender-se que numa Unica
subtragdo em que ocorram varias mortes ndao haveria multiplicidade de
latrocinio em razdo da multiplicidade de mortes é olvidar que a vida também
€ tutelada nos crimes contra o patriménio. Argumentar que o latrocinio é
crime complexo formado por crime-meio e crime-fim e, se este permanece
unico, somente um crime deve ser reconhecido nao importando quantos
forem os crimes-meio, é desprezar o entendimento de que crime é conduta
€ ndo nos parece eliminar muitas vidas num Unico crime seja apenas uma
conduta, ao contrario, a eliminagdo de muitas vidas humanas requerer
distintas condutas delitivas.

Destarte, ndo ha que falar em crime Unico, mas em concurso material de
latrocinios.

Barbosa (apud MOREIRA FILHO, 2017, p. 401) assim se reporta:

Ainda que se possa entender a posigdo majoritaria como rigorosamente
técnica, em virtude da artificialidade da colocagdo do latrocinio entre os
crimes contra o patrimdnio, a verdade é que o rigor técnico de uma situagao
visivelmente postica pode nos levar a uma jocosa, se nado fosse tragica,
ironia forense: mate no atacado e pague no varejo.

Todavia, embora faca essa brilhante defesa acerca da imprescindibilidade,
na analise do crime de roubo qualificado pelo resultado morte, que tutela bens
juridicos diversos (patriménio e vida), de se dar ao bem juridico vida valoragao
diferente da que se da ao bem juridico patriménio, o citado autor ndo dedica
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qualquer subitem ao item 20 onde leciona sobre o latrocinio com pluralidade de

vitimas, ou mesmo, pela relevancia do tema, um item especifico.

11.2 MORTE DE PESSOA DETENTORA DE BENS PROPRIOS E DE TERCEIROS
— CRIME UNICO DE LATROCINIO OU CONCURSO?

Doutrinariamente falando, entende-se que o correto seria concluir pelo
concurso formal de crimes, pois com uma unica agao de subtrair mediante violéncia,
foram lesionados dois ou mais patriménios de pessoas diversas.

Entretanto, a jurisprudéncia tem entendido haver crime unico, pois

argumenta-se que a posse é o bem juridicamente tutelado.

11.3 MORTE DE COMPARSA (PESSOA DIVERSA DA VITIMA) POR ERRO DE
EXECUCAO

Considerando a caracteristica da execucgao do latrocinio ser um roubo a mao
armada, caso acontega que um dos agentes dispare a arma na dire¢do da vitima
patrimonial ou de terceira pessoa e atinja e mate, por erro de execugao (aberratio
ictus), um proprio companheiro do crime, ainda assim havera latrocinio, pois
considera-se no caso a pessoa que o agente realmente pretendia matar, conforme

transcricdo a seguir:

Art. 73. Quando, por acidente ou erro no uso dos meios de execugéo, o
agente, ao invés de atingir a pessoa que pretendia ofender, atinge pessoa
diversa, responde como se tivesse praticado o crime contra aquela,
atendendo-se ao disposto no § 3° do art. 20 deste Codigo. No caso de ser
também atingida a pessoa que o agente pretendia ofender, aplica-se a regra
do art. 70 deste Cddigo.

Caso acontega que um dos agentes dispare a arma na diregdo da vitima
patrimonial ou de terceira pessoa, ferindo-a e, por erro de execugao (aberratio ictus),
atinja e mate um dos seus comparsas do crime, havera latrocinio consumado em
consequéncia da morte do comparsa, em conformidade com o disposto no art. 73,
pois considera-se no caso a pessoa que o agente realmente pretendia matar,
conforme ja explanado acima, e, ainda, tentativa de latrocinio em relagao a vitima

patrimonial ou em relagao a terceira pessoa.
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A jurisprudéncia do STF aplica a regra do art. 73 do Cdodigo Penal para os
casos de erro de execugcao onde um dos coautores é vitima de comparsa,

reconhecendo haver latrocinio:

"Habeas corpus". "Aberratio ictus". Latrocinio consumado. Competéncia. - O
ora paciente atirou para atingir a vitima, que foi ferida, e, por erro de
execugao, acabou por matar um de seus comparsas. Em casos que tais, em
que o alvo dos tiros foi a virtual vitima, e por "aberratio ictus" o morto foi um
dos participantes do crime, tem-se a configuragédo do latrocinio consumado,
em conformidade com o disposto no artigo 73 (erro na execugéo) e em face
da jurisprudéncia desta Corte que, quando ha homicidio consumado e
subtracdo patrimonial tentada (como ocorreu no caso), se cristalizou na
Sumula 610: "Ha crime de latrocinio, quando o homicidio se consuma, ainda
que nao realize o agente a subtragdo de bens da vitima". - Ocorréncia,
ainda, na espécie, de tentativa de latrocinio. Aplicagdo, quanto a
competéncia, da Sumula 603 desta Corte. - Improcedéncia da alegacao de
que, na fixacdo da pena do paciente, foi considerada reincidéncia
inexistente. "Habeas corpus" indeferido (STF, 1992).

11.3.1 Erro de execucao e erro sobre a pessoa

O erro de execugao (CP, art. 73) é diferente do erro sobre a pessoa (CP, art.
20, § 3°), posto que naquele o agente, por inabilidade ou acidente, acerta, ndo a
vitima visada, mas outra que se encontrava proxima daquela, enquanto que neste o
agente acerta outra pessoa, pensando tratar-se da vitima visada.

No erro sobre a pessoa a execucgao do crime é perfeita e o erro decorre da
ma representacao da vitima pelo agente (ha erro de representagao posto que o
agente representa mal, equivoca-se sobre a pessoa da vitima), enquanto que no
erro de execugdo, a execugao do crime é imperfeita, posto que o agente percebe
perfeitamente a vitima, mas erra nos meios de execugdao do delito (o agente
representa bem a situagao, ver com clareza a pessoa pretendida, ndo se equivoca
sobre a pessoa que deseja alcangar).

Em ambas as situagbes, o agente responde levando em consideragao as
qualidades da pessoa que ele pretendia atingir. As consequéncias sdo as mesmas

para ambas: ndo isenta de pena, ndo exclui o dolo e ndo exclui a culpa.

11.4 MORTE DE AGENTE, DE COMPARSA OU DE TERCEIRA PESSOA E
LEGITIMA DEFESA

A principio, ndo se tipifica o latrocinio na hipotese de morte do autor ou

participe, porque nesse crime quem deve morrer é o sujeito passivo, e ndo o ativo.
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Chama-se a ateng¢do para o fato de que ndo havera que se falar em
resultado criminoso, mas em aberractio ictus, quando a morte de um terceiro decorre
da troca de tiros entre policiais e assaltantes. Assim, se um policial, tentando evitar a
fuga, efetua um disparo visando atingir o criminoso que atirava contra ele, e mata
terceira pessoa que passeava pela calgada, havera de ser reconhecida a legitima
defesa do policial mesmo diante do “desvio do golpe” ou “aberragédo no ataque”, uma
vez que devera ser considerada a pessoa que se visava atingir.

Traz-se a lume os curiosos exemplos da catedra de Moreira Filho (2017, p.
402):

Assim, num roubo a banco se o criminoso efetua um disparo visando atingir
o vigilante e mata seu comparsa ou qualquer outra pessoa, responde como
se fosse a vitima pretendida, no caso, comete latrocinio. A regra € a mesma
se durante um roubo terceiro reage e mata um inocente. O erro ndo elimina
o ataque injusto sofrido pelo ofendido, reconhecendo-se a legitima defesa.
Se a repulsa era licita ndo ha como converté-la em ilicita pelo erro do
defendente.

Bitencourt (2015, p. 750) chama-nos a atencdo para uma interessante

hipétese:

N&o havera latrocinio, por sua vez, quando a prépria vitima reage e mata
um dos assaltantes. A eventual morte de comparsa em virtude de reagao da
vitima, que age em legitima defesa, ndo constitui ilicito penal algum, sendo
paradoxal pretender, a partir de uma conduta licita da vitima, agravar a
pena dos autores.

A partir do exemplo acima, temos que nao havera crime, por parte da vitima,
quando esta reage e mata um dos assaltantes, mas também mata terceira pessoa,
ou quando, tentando alvejar o assaltante, mata terceira pessoa. Essas eventuais
mortes de terceiras pessoas em virtude de reagao da vitima, que age sob o manto
excludente da legitima defesa (CP, art. 25), ndo constitui ilicito penal algum.

Nao havera crime de latrocinio se o resultado morte atinge um dos agentes a
partir da reacido da proépria vitima, da policia ou de qualquer pessoa que veio em
socorro da vitima, uma vez que tal morte nao foi praticada por qualquer um dos
sujeitos ativos do crime de latrocinio. Essa reagdo de terceira pessoa (qualquer
outra pessoa que interfira em favor da vitima ou que, de qualquer forma, esteja
dificultando a subtragdo patrimonial) devera ser classificada como legitima defesa

propria ou de terceiro, conforme o caso.
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A jurisprudéncia dos STF defende que havendo morte de autor do crime de
latrocinio por policial ou terceira pessoa que intervenha em socorro da vitima, no

contexto do crime, havera de ser reconhecida a legitima defesa:

ROUBO - CONFIGURACAO. Conforme dispde o artigo 157 do Cddigo
Penal, o crime de roubo surge consumado quando subtraida "coisa moével
alheia, para si ou para outrem, mediante grave ameaga ou violéncia a
pessoa, ou depois de havé-la, por qualquer meio, reduzido a
impossibilidade de resisténcia". LATROCINIO - AUSENCIA DE
CONFIGURACAO - INTERCEPTACAO DE VEICULO - TIROS
DISPARADOS POR AUTORIDADE POLICIAL. Uma vez consumado o
crime de roubo, descabe cogitar de latrocinio, isso considerada a
interceptacdo de veiculo, vindo as balas disparadas pela autoridade policial
a atingir os agentes e a vitima. (STF, 2008, on-line)
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12 CONCURSO DE PESSOAS

12.1 RESPONSABILIDADE DO PARTICIPE

Respondem pelo resultado morte causado por um so6 dos participantes todos
0s agentes que se dispuserem a participar do crime, se o resultado morte causada
pelo emprego de arma de fogo (roubo a mao armada), ou outro objeto que possa
causar a morte, estava na linha de desdobramento natural causal da agao praticada,
mormente porque o emprego de arma de fogo, ou outro objeto que possa causar a
morte, expde a vida da vitima a um elevado risco, de forma que o resultado morte é
sempre previsivel no desdobramento da agao em assalto a mao armada.

De acordo com a tese que se defende no presente trabalho, todo agente que
se dispde a praticar o crime de roubo fazendo uso de uma arma de fogo, ou outro
objeto que possa causar a morte, possui intengdo homicida, de forma que o crime de
latrocinio deve ser considerado crime contra o bem juridico vida, embora também
haja o ultraje ao bem juridico patriménio.

Assim, respondem pela imputagdo mais grave (morte) todos os participantes
que aderiram ao plano delituoso, mesmo os que n&o atiraram na vitima (por
exemplo, aquele que somente se apoderou da res furtiva), porque a morte era
prevista e fora por todos admitida. Eles planejaram e executaram o tipo basico,
assumindo conscientemente o risco do resultado mais grave durante a acao
criminosa, ou durante a fuga, por exemplo.

Por tratar-se de crime qualificado pelo resultado (AGRAVACAO PELO
RESULTADO), incide a regra do art. 19 do Cddigo Penal: “Art. 19. Pelo resultado
que agrava especialmente a pena, so responde o agente que o houver causado ao
menos culposamente”. (BRASIL, 1940)

Indiferente que dos trés agentes, que planejaram executar um roubo, mas
estando apenas um deles armado, mas os outros dois tendo ciéncia da arma,
apenas um efetue o disparo fatal que matou a vitima, ainda que nao se consiga
identificar qual dos trés foi o autor do disparo, todos responderdo pelo crime de
latrocinio pela unidade de designios, em coautoria, pois com 0 uso de uma arma o
resultado morte era perfeitamente previsivel (assumiu o risco de eventualmente
ocorrer a morte), de forma que a conduta de cada um estava na linha de

desdobramento causal do crime de latrocinio (violéncia no roubo + morte).
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Nao haveria a incidéncia da regra do art. 19 (AGRAVACAO PELO
RESULTADO) do Cédigo Penal no caso em que os agentes planejaram a pratica do
crime de roubo mediante o emprego de arma de brinquedo, mas um deles, sem o
conhecimento prévio dos demais, leva consigo arma de fogo verdadeira. Neste caso,
a morte produzida pelo agente que possuia a arma de fogo verdadeira somente a
este poderia ser imputada (COOPERACAO DOLOSAMENTE DIVERSA), nos termos
do art. 29, § 2° do Cédigo Penal:

Art. 29. [...]
§ 2° Se algum dos concorrentes quis participar de crime menos grave, ser-
Ihe-a aplicada a pena deste; essa pena sera aumentada até metade, na

hipotese de ter sido previsivel o resultado mais grave (BRASIL, 1940).

Em relagao a coautoria, a partir da reforma de 1984, o Codigo Penal passou
adotar a teoria monista (o crime é unico para todos que concorrem para ele,
respondendo cada comparsa pelo crime de acordo com a sua participagao, seja na
modalidade de co-autoria, seja na modalidade de participagao) - art. 29 do CP (todos
os que fazem parte da associagdo para delinquir ttm a participacdo no crime
graduada), em detrimento da teoria pluralista (todos os que participavam do crime
eram julgados em igualdade de condi¢des, havendo um crime distinto para cada
participante), até entdo em vigor. A titulo ilustrativo, existe ainda a teoria dualista,
que prevé um crime para os autores e outro para os participes.

Ha entendimentos de que a graduacao da punibilidade da teoria monista (ou
unitaria) ndo é aplicavel no crime de latrocinio. Ousa-se ndo concordar com o
entendimento exposto, apresentando, a seguir, um exemplo para fundamentar essa
discordancia: Tom e Jerry, em unidade de designios, decidem praticar,
conjuntamente, um furto a uma residéncia, mas, sem o conhecimento de Jerry, Tom
se arma com uma pistola. Em seguida, adentram a residéncia e enquanto Jerry
furtava os bens que se encontravam no interior da residéncia, Tom, que se
encontrava na area externa da residéncia, € surpreendido pelo proprietario que
reage e acaba sendo morto. Nesse caso, Tom respondera pelo crime de latrocinio e
Jerry, por n&o poder prever o resultado agravador, por ndo poder té-lo pretendido
nem aceitado, pelo crime de furto. E que nos crimes qualificados pelo resultado

(Codigo Penal, art. 19 - agravacgao pelo resultado), a agravagao da pena se restringe
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aos intervenientes (coautor, instigador ou cumplice) em relagdo aos quais a
consequéncia mais grave era, a0 menos, previsivel.

Nao se pode olvidar que a utilizacdo de uma arma de fogo com o objetivo de
subtrair bens da vitima impingira, como consequéncia natural do medo da morte,
uma sensacéo profunda de impoténcia e, ao mesmo, de superioridade e imunidade
por parte do agente, facilitando, sobremaneira, a sua agdo. Assim, ndo se pode
olvidar, também, que o uso de uma arma de fogo num evento criminoso do tipo
roubo permite, de antemao, antever-se a sua utilizagdo, ou possibilidade da
utilizacdo do artefato para que se possa atingir um resultado maior, que € a
ocorréncia de morte da vitima, decorréncia légica e umbilicalmente ligada a agéo
violenta do agente, de forma que este aceita o resultado, o que conduz a sua
responsabilizagao pelo latrocinio praticado.

Nao é dispensavel afirmar-se que ainda que o autor do disparo fatal venha a
falecer, responderdo seus companheiros pela imputagcdo mais grave (pela morte da
vitima). Afirmar o contrario seria negar os principios da causalidade e da co-autoria
adotados pelo Codigo Penal.

Todos os agentes que concordaram em participar do crime de roubo com o
emprego de arma de fogo (roubo a mao armada) ou outro objeto que possa causar a
morte, ainda que prestando auxilio de menor importancia, devem responder pelo
resultado morte (latrocinio), na medida da sua participacao (da sua culpabilidade).

Greco (2017, p. 131) discorrendo sobre a punibilidade no concurso de

pessoas assim leciona:

Embora cada agente deva ser responsabilizado na medida da sua
culpabilidade, ou seja, de acordo com o juizo de censura que recai sobre o
seu comportamento, tal raciocinio ndo permite que, fora da hipotese
prevista pelo § 2° do art. 29 do Cddigo Penal, o julgador dé ao fato definigao
juridica diversa para cada um dos coparticipantes, punindo-os,
consequentemente, também de forma diversa, a exemplo do que ocorreu no
caso relatado no Habeas Corpus 97.652/RS, tendo como Relator o Min.
Joaquim Barbosa, do STF, em que um dos agentes foi condenado pelo
delito consumado e o outro pela modalidade tentada, sendo que ambos
agiram em concurso de pessoas, ou Sseja, convergiram as suas condutas,
unidos pelo liame subjetivo, para pratica de uma mesma infracdo penal,
observada a divisao de tarefas.

Para a corrente que defende que o latrocinio se tipifica quando a morte
venha a ser causada de forma dolosa ou culposa, s6 nao respondera pelo resultado

mais grave o agente que ndo o provocou, nem podia prevé-lo. Essa hipétese difere
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substancialmente da participagdo de menor importancia acima referida. Se n&o era
possivel ao agente prever, ainda que forma minima, o resultado morte, ndo havera
que se falar em responsabilidade pelo mesmo. E porque nos crimes culposos, onde
0 agente responde por negligéncia, imprudéncia ou impericia, ndo pode haver
previsibilidade, ainda que minima.

Ballan Junior (2013, p. 173) assim se reporta a responsabilidade do

participe:

Diga-se, por oportuno, que a participacdo do agente ndo sera de menor
importancia se, por exemplo, tiver segurado, rendido, amarrado a vitima ou
ajudado no roubo. Para ser tida como de menor importancia e fazer jus a
reducdo do § 1° do art. 29, CP, a agcdo deve ter sido quase irriséria,
dispensavel, que se nao tivesse sido perpetrada também n&o impediria a
realizagao do delito.

A jurisprudéncia do STF, para os casos de concurso de pessoas, consagra
as regras dos artigos 19 (agravacao pelo resultado) e art. 29, § 2° (cooperagao

dolosamente diversa) do Codigo Penal:

CRIME — LATROCINIO — DESCLASSIFICACAO AFASTADA. Aquele que
se associa a comparsas para a pratica de roubo, sobrevindo a morte da
vitima, responde pelo crime de latrocinio, ainda que nao tenha sido o autor
do disparo fatal ou a participacdo se revele de menor importancia.
LATROCINIO — PLURALIDADE DE VITIMAS — CONCURSO FORMAL
IMPROPRIO NAO CONFIGURADO. A pluralidade de vitimas em crime de
latrocinio ndo enseja a conclusdo de ocorréncia de concurso formal
improprio. PENA — REGIME DE CUMPRIMENTO — PROGRESSAO. Ante o
cumprimento parcial da pena privativa de liberdade, incumbe ao Juizo da
execucdo a analise da possibilidade de progressdo de regime, tendo por
base a pena remanescente. (STF, 2017).

HABEAS CORPUS. PACIENTE DENUNCIADO PELO CRIME DE ROUBO
TENTADO E CONDENADO POR CRIME DE LATROCINIO. VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA CORRELACAO ENTRE ACUSACAO E SENTENCA.
ROMPIMENTO DO NEXO CAUSAL ENTRE O ROUBO E O RESULTADO
MORTE. Viola o principio da correlagdo entre acusagdo e sentenga a
condenacgao por crime diverso do narrado na denuncia, ndo se tratando de
hipétese do art. 383 do Cédigo de Processo Penal. E jurisprudéncia assente
desta Corte que “o coautor que participa de roubo armado, responde pelo
latrocinio, ainda que o disparo tenha sido efetuado sé pelo comparsa" (HC
74.861/SP). Nao pode, porém, ser imputado o resultado morte ao coautor
quando ha rompimento do nexo causal entre a conduta dele e a de seu
comparsa, como quando o coautor € preso pela Policia antes da realizagcao
do disparo do tiro fatal pelo comparsa e ainda em local diverso da pratica do
roubo. Habeas corpus concedido (STF, 2012).

O entendimento jurisprudencial do STJ segue a linha de que, no concurso de
pessoas (art. 29 do Codigo Penal), havendo convergéncias de condutas, por liame
subjetivo, para a pratica de uma mesma infragdo penal, diferenciada apenas pela
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divisdo de tarefas, devem os coautores ser punidos igualmente, afastando-se a

participacdo de menor importancia:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ASSOCIACAO CRIMINOSA E ROUBO MAJORADO. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE INDICIOS DE
AUTORIA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE NA
VIA ELEITA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO. | - A segregacdo cautelar deve ser
considerada excegdo, ja que tal medida constritiva sé se justifica caso
demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
instrugao criminal ou a aplicagdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdédigo
de Processo Penal. Il - Na hipétese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a ordem
publica, notadamente se considerado o modus operandi pelo qual o delito
foi, em tese, praticado, consistente em latrocinio no qual a vitima foi morta
por disparo de arma de fogo realizada por um dos corréus. Muito embora
nao ter sido o recorrente a pessoa que efetuou o disparo, ndo "se pode
ignorar o fato de que ele teria anuido a conduta ilicita e, inclusive, depois do
disparo, concorreu para dar éxito a fuga, sem que tivessem subtraido
qualquer bem. Logo, nao se pode afirmar que, nessa divisao de tarefas, sua
participagao tenha sido de menor importancia". Tal circunstancia, a meu ver,
indica maior reprovabilidade da conduta, em tese, praticada e justifica a
indispensabilidade da imposicdo da medida extrema, em razdao da
necessidade de acautelamento da ordem publica. Il - "A afericdo da
existéncia de indicios de autoria e materialidade delitiva demanda
revolvimento fatico-probatério, ndo condizente com a angusta via do writ,
devendo ser a questdo dirimida no trdmite da instrugao criminal" (HC n.
363.791/MG, Sexta Turma, Rel®. Min®. Maria Thereza de Assis Moura,
julgado em 20/9/2016, DJe de 30/9/2016). IV - Condigbes pessoais
favoraveis, tais como primariedade, ocupagéao licita e residéncia fixa, nao
tém o conddo de, por si sbs, garantirem ao recorrente a revogagdo da
prisdo preventiva se ha nos autos elementos habeis a recomendar a
manutengdo de sua custddia cautelar. Pela mesma razdo, ndao ha que se
falar em possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, o que ocorre na hipétese. Recurso ordinario desprovido (STJ, 2018).

12.2 CAUSA DE AUMENTO DE PENA: concurso de pessoas com comparsa

menor de 18 anos

As doutrina e jurisprudéncia predominantes entendem que as causas
especiais de aumento de pena previstas para os crimes de roubo, inscritas no § 2°
do art. 157 do Cddigo Penal, ndo sao aplicaveis em nenhuma das hipoteses
contidas no § 3° do mesmo artigo, o que conduz a inafastavel concluséo de que a
causa de aumento de pena, prevista no inciso Il (se ha o concurso de duas ou mais
pessoas) do § 2° do art. 157 do Cddigo Penal, ndo se aplicaria ao crime de latrocinio

caso o agente, que estivesse praticando um assalto a mao armada, em companhia
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de um menor de idade, viesse a matar a vitima. Dispicienda, nesse caso, qualquer
discussao acerca da existéncia ou ndo de coautoria por ser um dos agentes menor
de idade.

Adiante (subitem 13.1) trataremos do concurso de crime de latrocinio (art.
157, § 3°, parte final do Cddigo Penal) com o crime de corrupgédo de menor (art. 244-

B do Estatuto da Crianga e do Adolescente) quando o coautor for menor de 18 anos.
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13 CONCURSO DE CRIMES

Antes de adentrar-se na analise do tema, urge transcrever-se os caputs dos
artigos do Codigo Penal que tratam do concurso material, do concurso formal e do

crime continuado:

CONCURSO MATERIAL — Art. 69. Quando o agente, mediante mais de
uma acao ou omissdo, pratica dois ou mais crimes, idénticos ou nao,
aplicam-se cumulativamente as penas privativas de liberdade em que haja
incorrido. No caso de aplicagdo cumulativa de penas de reclusao e de
detencéo, executa-se primeiro aquela.

CONCURSO FORMAL — Art. 70. Quando o agente, mediante uma s6 agao
ou omissao, pratica dois ou mais crimes, idénticos ou nao, aplica-se-lhe a
mais grave das penas cabiveis ou, se iguais, somente uma delas, mas
aumentada, em qualquer caso, de um sexto até metade. As penas aplicam-
se, entretanto, cumulativamente, se a agédo ou omissao € dolosa e os crimes
concorrentes resultam de designios autdnomos, consoante o disposto no
artigo anterior.

Paragrafo unico. Ndo podera a pena exceder a que seria cabivel pela regra
do art. 69 deste Cdédigo.

Ha o reconhecimento do concurso formal quando os delitos sdo cometidos
contra varias vitimas num unico contexto (mediante uma s6 acao). Exemplo: o
agente entra num restaurante e apos subtrair os bens de todos os clientes
presentes, diante da reagcao de um deles, acaba por disparar, de forma aleatoéria, a
arma de fogo (pistola) que portava alvejando seis desses clientes, que estavam em
mesas diversas, vindo a matar trés deles. Assim, o agente lesionou os patriménios,
as integridades fisicas e as vidas de varias vitimas, devendo ser aplicada a regra do
concurso formal para se reconhecer que houve concurso formal de latrocinios (posto
que os patrimdénios eram distintos) e de tentativas de latrocinios, o que pode ser
confirmado em Noronha (1977), ante a intengdo de matar no contexto das
subtracdes patrimoniais.

Em sentido oposto a esse entendimento, reitera Hungria (1983) que deveria
ser aplicada a regra do concurso formal para se reconhecer que houve concurso
formal de latrocinios (posto que os patrimdnios eram distintos) e de tentativas de
homicidios dolosos, ficando absorvidas as condutas menos graves (subtragdes),
respondendo o agente pelos crimes do Art. 121, § 2°, V do CP (quando o homicidio
€ cometido para assegurar a execugao, a ocultagdo, a impunidade ou vantagem de
outro crime), em suas modalidades tentadas (art. 14, Il do CP), uma vez que
entende ser impossivel a tentativa de latrocinio. Outros ainda defendem tratar-se de
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latrocinios em concurso material com tentativas de homicidios dolosos em concurso

material com roubos consumados, por ndo aceitarem que sejam absorvidas as

condutas menos graves (subtracdes).

A jurisprudéncia do STJ reconhece haver concurso formal (art. 70 do Cdédigo

Penal) entre crimes de latrocinio quando ha mais de um patriménio violado numa

acao unica:

AGRAVO REGIMENTAL. REVISAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO,
LATROCINIO E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. CONDENAGCAO A REPRIMENDA DE 47 ANOS DE
RECLUSAO MANTIDA PELO TRIBUNAL ESTADUAL. DESPROVIMENTO
DO RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA DEFESA. CONCURSO
FORMAL IMPROPRIO DE CRIMES DE LATROCINIO. DENUNCIA QUE
DESCREVE TODOS OS FATOS, POSSIBILITANDO A AMPLA DEFESA
DO ACUSADO. FACULDADE DE ATRIBUIR O JULGADOR NOVA
CAPITULACAO JURIDICA A INFRACAO, NOS TERMOS DO ART. 383 DO
CPP. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Nos crimes de latrocinio, a
pratica de uma subtragdo, com dois resultados morte, € hipétese de
reconhecimento do concurso formal improprio. Precedentes. 2. Nao houve
alteragdo do contexto fatico relatado na denuncia, quando foi
expressamente descrita a ocorréncia do falecimento de duas das vitimas,
configurado o concurso formal impréprio. Permanecendo a fidelidade aos
fatos narrados, ndo ha ébice ao julgador os adequar a nova tipificacao,
evidenciada a hipotese de emendatio libelli, perfeitamente admissivel. 3.
Agravo regimental improvido (STJ, 2018).

Noutro contexto fatico, a jurisprudéncia do STJ reconhece haver concurso

formal (art. 70 do Cdédigo Penal) quando os delitos sdao cometidos contra varias

vitimas num uUnico contexto:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
NAO CONHECIMENTO. 1. A via eleita revela-se inadequada para a
insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o0 ordenamento juridico
prevé recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento. Precedente. 2. O alegado constrangimento ilegal sera
analisado para a verificagdo da eventual possibilidade de atuagao ex officio,
nos termos do artigo 654, § 2°, do Cddigo de Processo Penal.
LATROCINIO. SUBTRACAO DE BENS DE TRES VITIMAS. MORTE DE
DUAS VITIMAS. DELITO COMPLEXO. PROTECAO AO PATRIMONIO E A
VIDA. CONCURSO FORMAL IMPROPRIO. ILEGALIDADE NAO
CONFIGURADA. 1. A figura tipica descrita no art. 157, § 3°, in fine, do
Caodigo Penal, é infracao de natureza complexa, que envolve a violagao de
dois bens juridicos distintos: a vida (ou integridade fisica, considerando-se a
parte inicial do dispositivo) e o patrimbnio. Por isso, na verificagdo de
eventual concurso de crimes envolvendo o latrocinio, deve-se ponderar o
numero de violagbes a cada um dos bens juridicos tutelados pelo tipo - ou
seja, a quantidade de patrimdnios atingidos em paralelo com o niumero de
vitimas fatais - para que s entdo se possa optar pela incidéncia das
hipéteses de concurso formal, proprio ou improprio, concurso material ou,
ainda, de crime continuado. 2. A escolha do legislador por situar o latrocinio
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no rol dos crimes contra o patriménio auxilia a decidir qual é o elemento
determinante da conduta delituosa. Nesse sentido, doutrina e jurisprudéncia
convergem na tendéncia de considerar a violagdo do patrimdnio como fator
essencial para que se determine tanto a natureza do concurso de crimes
quanto o numero de delitos praticados. 3. No caso destes autos, foram
subtraidos bens pertencentes a trés vitimas, ensejando o reconhecimento
de concurso formal improéprio, previsto na parte final do art. 70 do Estatuto
Repressivo, tendo em vista os designios autdnomos norteadores das agdes
praticadas, somando-se as penas estabelecidas para os trés crimes. 4.
Habeas corpus nao conhecido (STJ, 2018).

Passemos a analise suscinta do crime continuado, que sera analisado com
mais vagar, adiante, no subitem 13.3:

CRIME CONTINUADO - Art. 71. Quando o agente, mediante mais de uma
agao ou omissao, pratica dois ou mais crimes da mesma espécie e, pelas
condigbes de tempo, lugar, maneira de execugdo e outras semelhantes,
devem os subsequentes ser havidos como continuagao do primeiro, aplica-
se-lhe a pena de um s6 dos crimes, se idénticas, ou a mais grave, se
diversas, aumentada, em qualquer caso, de um sexto a dois tergos.

Ha o reconhecimento do crime continuado quando os delitos (considerados
da mesma espécie) sdo cometidos contra varias vitimas, em contextos diversos
(mediante mais de uma agao ou omisséo) e pelas condi¢gdes de tempo (ndo pode
ultrapassar trinta dias, segundo entendimento consolidado do STF, e deve haver
uma relacao de contexto entre os fatos), lugar (deve haver uma relacéo de contexto
entre os fatos, podendo ser em bairros, cidades, comarcas e até estados diferentes),
maneira de execucdo (deve haver um relacdo de contexto entre as maneiras de
execugao - modus operandi, nao necessariamente rigorosamente idénticas) e outras
semelhantes (analogia interpretativa tendo por parametro os requisitos obijetivos
indicados no artigo), devem os subsequentes ser havidos como continuagado do
primeiro, sendo necessario, portanto, que entre essas condigbes haja uma ligagéao,
um liame, de tal modo a evidenciar-se, de plano, terem sido os crimes subsequentes
continuacao do primeiro.

A jurisprudéncia do STJ emana no sentido do reconhecimento da reiteragéo
delitiva quando os delitos, de mesma espécie, sdo cometidos contra varias vitimas,
em contextos diversos, mas que, pelas condicbes de tempo, lugar, maneira de
execucdo e outras semelhantes, devem os subsequentes constituir um

prolongamento da acdo delitiva iniciada anteriormente:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. LATROCINIO TENTADO E ORGANIZACAO
CRIMINOSA. FUNDAMENTAGAO CONCRETA. REITERAGCAO DELITIVA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. RECURSO IMPROVIDO 1. Apresentada
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fundamentacdo concreta para a decretagcdo da prisdo preventiva,
consistente no modus operandi da pratica delituosa, pois 0 emprego de
violéncia e grave ameaga exercida contra as vitimas, quais sejam, os
vigilantes e usuarios, na agao de arrombamento e subtracdo de elevada
quantia em dinheiro dos terminais eletrénicos bancarios situados no
Aeroporto de Uberlandia, inclusive com a utilizagdo de graves ameacgas e
armas de fogo de uso restrito e explosivos, em conluio objetivo de agdes,
tendo os indiciados, aparentemente, agido em comum divisdo de tarefas e
estrutura organizacional; e na reiteragcado delitiva, pois os roubos estavam
sendo praticados em efeito cascata, ou seja, tdo logo realizavam uma
empreitada criminosa, iniciam a cogitacdo de outra, arrecadacdo de
informagdes, trabalho de campo para, enfim, concretizarem nova
delinqiéncia, ndo ha que se falar em ilegalidade do decreto de prisdo
preventiva. 6. Recurso em habeas corpus improvido. (STJ, 2017, on-line)

Impende o destaque para os casos de aplicagdo da regra do concurso
material (inicialmente, mais prejudicial ao agente) ainda que reste configurado o
concurso formal ou a continuidade delitiva (inicialmente, mais favoraveis ao agente),
diante da constatagao do concurso material benéfico.

De acordo com Junqueira e Vanzolini (2017, p. 701) que, inclusive,

apresentam um exemplo bastante elucidativo:

Partindo da premissa de que a exasperagao da pena do crime continuado e
a do concurso formal perfeito foram criadas para beneficiar o réu, justifica-
se o instituto do concurso material benéfico.

Se a exasperacdo da pena advinda da aplicacdo da regra do crime
continuado ou do concurso formal perfeito tornar a pena maior do que a que
seria hipoteticamente resultante da soma, deve ser desprezada a
exasperacao e tera aplicagéo a regra do concurso material, com a soma das
sangbes em beneficio do agente. E que, como j& anotamos, os institutos
foram criados para amenizar os efeitos do concurso material, o que torna
eventual resultado agravador injustificavel.

Assim, se o sujeito busca matar alguém com uma bomba e atinge seu
objetivo, mas também lesa, sem dolo, terceiro que estava proximo, devera
responder pelo homicidio e pela lesdao em concurso de crimes. Que espécie
de concurso de crimes? Ora, como se trata de uma agao e dois resultados,
concurso formal. Préprio ou impréprio? Como o objetivo — designio — era um
s6, concurso formal perfeito: deve ser aplicada a pena do crime mais grave
acrescida de 1/6 a 1/2. O crime mais grave seria o homicidio qualificado
pelo emprego de explosivo, com pena minima de 12 anos de recluséo.
Aumentada em 1/6 pelo concurso formal, a pena chegaria a 14 anos. Ora, a
soma das penas, aqui, seria benéfica, pois a pena do homicidio qualificado
(12 anos) somada a da lesao corporal culposa (2 meses) resultaria em 12
anos e 2 meses. Se a soma é benéfica ante a exasperagéo, a regra do
concurso material benéfico deve incidir.

13.1 COAUTOR MENOR DE 18 ANOS

Respeitando-se as opinides doutrinaria e jurisprudencial divergentes,
entende-se que a simples participagdo de menor, por si sé, no crime de latrocinio,
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nao faria presumir sempre a existéncia de corrupgcdo, devendo, em determinados
casos, restar demonstrada cabalmente esta corrupcdo. Nao seria crivel acreditar-se
que um menor de idade, com uma extensa folha de atos infracionais praticados,
alguns deles inclusive analogos a crimes hediondos, pudesse vir a ser considerado
corrompido pelo coautor, maior de idade, por simples critério etario. Nao se pode
corromper o que ja esta corrompido.

Assim, se o0 agente do crime de latrocinio empreendeu a empreitada
criminosa em coautoria com um menor de idade, devera haver uma circunstanciada
andlise da conduta e da vida pregressa do menor para aferir-se se com uma sé
agao, o agente, de maior idade, teria dado causa a dois resultados criminosos: o
crime de latrocinio em concurso formal com o crime de corrupgédo de menor (art.
244-B do Estatuto da Crianca e do Adolescente).

A jurisprudéncia do STJ tem se posicionado no sentido de aplicar a regra do

concurso material benéfico aos crimes de corrup¢ao de menores e latrocinio:

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. LATROCINIO E CORRUPCAO DE MENORES. CONCURSO
FORMAL. REGRA DA EXASPERACAO. LIMITACAO PELO CONCURSO
FORMAL BENEFICO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO. 1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade
no ato judicial impugnado. 2. O concurso formal préprio ou perfeito (CP, art.
70, primeira parte), cuja regra para a aplicacdo da pena é a da
exasperagao, foi criado com intuito de favorecer o réu nas hipoteses de
pluralidade de resultados n&do derivados de designios auténomos,
afastando-se, pois, os rigores do concurso material (CP, art. 69). Por esse
motivo, o paragrafo unico do art. 70 do Cddigo Penal impde o afastamento
da regra da exasperagcdo, se esta se mostrar prejudicial ao réu, em
comparagdo com o cumulo material. Trata-se, portanto, da regra do
concurso material benéfico, como teto do produto da exasperagao da pena.
3. In casu, o Tribunal de origem, ao dar provimento ao apelo ministerial e
condenar o réu pela pratica do crime de corrupgdo de menores, estabeleceu
a pena intermediaria do crime de latrocinio em 25 (vinte e cinco) anos,
tendo a exasperagao do concurso formal com o crime do art. 244-B do ECA
culminado na pena de 33 (trinta e trés) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo. Ha, pois, manifesta violagdo da regra do concurso material
benéfico, porquanto a pena maxima em abstrato do crime de corrupgéo de
menores & de 4 (quatro) anos, por conseguinte, esse limite, em tese, seria
de 29 (vinte e nove) anos, bastante inferior ao valor auferido. 4. Sob pena
de incorrer em supressado de instancia, pois a matéria ndo foi objeto de
conhecimento pelas instancias ordinarias, de rigor a realizagdo por estas da
dosimetria do crime do art. 244-B do ECA, para incidéncia da regra de
calculo do cumulo material, imposta pelo concurso material benéfico. 5.
Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio para determinar
que o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo aplique a regra do
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concurso material benéfico aos crimes de corrupgcdo de menores e latrocinio
(STJ, 2016).

As doutrina e jurisprudéncia predominantes entendem que as causas
especiais de aumento de pena previstas para os crimes de roubo, inscritas no § 2°
do art. 157 do Cddigo Penal, ndo sao aplicaveis em nenhuma das hipoteses
contidas no § 3° do mesmo artigo, o que conduz a inafastavel conclusao de que a
causa de aumento de pena, prevista no inciso Il (se ha o concurso de duas ou mais
pessoas) do § 2° do art. 157 do Cédigo Penal, ndo se aplicaria ao crime de latrocinio
caso 0 agente, que estivesse praticando um assalto a mao armada, em companhia
de um menor de idade, viesse a matar a vitima. Dispicienda, nesse caso, qualquer
discussdo acerca da existéncia ou n&o de coautoria por ser um dos agentes menor
de idade.

Linhas acima (subitem 12.2) se tratou do concurso de pessoas e da
possibilidade ou ndo da aplicagdo da causa especial de aumento de pena prevista
para o crime de roubo, inscrita no inciso Il do § 2° do art. 157 do Cddigo Penal, tendo
concluido que nem a mesma, nem as demais (incisos | e lll), sdo aplicaveis em
nenhuma das hipéteses contidas no § 3° do mesmo artigo, o que inclui o crime de

latrocinio.

13.2 CONCURSO DO CRIME DE ROUBO COM O DE ASSOCIAGAO CRIMINOSA

Bitencourt (2015, p. 751) faz a seguinte analise acerca do concurso do crime

de roubo com o crime de associacao criminosa:

A cumulagao da qualificadora do crime de roubo — emprego de arma — com
a qualificadora de quadrilha (hoje, associacdo criminosa) armada exige
elaborada reflexdo. O crime de associacdo criminosa € autébnomo,
independe dos demais crimes que vierem a ser cometidos pela associagcdo
criminosa. Trata-se de crime permanente, que se consuma com o ato da
associagdo em si mesmo; sua unidade perdura a despeito dos diversos
crimes-fins cometidos pelos integrantes do grupo criminoso: ndo se dissocia
e nao se alia a outras infragbes penais, mantendo a unidade e
individualidade tipicas.

A condenagdo por associagdo criminosa nao absorve nenhuma das
clausulas especiais de aumento de pena de roubo previstas no art. 157, §
2° I, Il e lll do Cdédigo Penal. Tanto os membros de uma associagdo
criminosa armada podem cometer o roubo sem emprego de armas quanto
cada um deles pode pratica-lo em concurso com terceiros, todos estranhos
ao bando.
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N&do ha incompatibilidade no concurso do crime de roubo com o de
associagao criminosa. O que se vé hoje sdo associagdes criminosas altamente
articuladas, com logistica previamente definida, armamento pesado e sofisticado,
fazendo uso de tecnologia de ponta, com ramificagdes dentro das pretensas vitimas,
nos 6rgéos da seguranga publica, do poder judiciario ou do ministério publico, com o
fim especifico de cometer crimes, principalmente o crime de roubo. Sdo criminosos
que se unem para a pratica de atos ilicitos de igual natureza e gravidade, denotando
a periculosidade de seus integrantes. Muitas se especializam em assaltos a bancos,
a caixas eletrénicos, a carros-fortes, as agéncias dos Correios, a caminhdes de
carga, a roubo de gado (abigeato) e diversos outros crimes.

Perfilha a jurisprudéncia do STJ no sentido de haver compatibilidade no

concurso entre o crime de roubo e o crime de associagao criminosa:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBOS MAJORADOS. FURTO
QUALIFICADO. ASSOCIACAO CRIMINOSA. PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO COM NUMERACAO RASPADA. PRISAO PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO. COMPLEXIDADE DA ACAO. 14 REUS E 24
FATOS. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS.
INSTRUCAO ENCERRADA. ENUNCIADO N° 52 DA SUMULA DO STJ.
DECRETO PREVENTIVO. FUNDAMENTACAO IDONEA. ESTRUTURA
CRIMINOSA ORGANIZADA. DIVISAO DE TAREFAS. PACIENTE PRESTA
APOIO DIRETO AO LIDER. NECESSIDADE DE INTERROMPER
ATIVIDADES. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. ORDEM NAO CONHECIDA. 1.
O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a excegéo de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipétese em que se concede a ordem de oficio. 2. Eventual
constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de um critério
aritmético, mas de uma aferi¢cao realizada pelo julgador, a luz dos principios
da razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades
do caso concreto, de modo a evitar retardo abusivo e injustificado na
prestagao jurisdicional. 3. Hipétese na qual, a despeito de o paciente estar
preso desde o dia 30/8/2016, a acdo penal apresenta evidente
complexidade, ja que apura a conduta de 14 réus em 24 fatos
supostamente delituosos, requerendo ainda providéncias morosas como
expedi¢do de cartas precatérias, além da anadlise de diversos pedidos de
liberdade provisdria. Nao obstante, em consulta ao site da Corte a quo,
constata-se que ja foram juntadas as alegagodes finais da maioria dos réus,
sendo transparente que o magistrado atuou de forma diligente,
possibilitando que, a despeito das dificuldades acima expostas, a instrugao
ja tenha se encerrado, embora a distribuicdo tenha ocorrido em 26/8/2016.
4. Inviavel, portanto, o pleiteado afastamento do enunciado n® 52 da Sumula
do Superior Tribunal de Justica, o qual dispde que encerrada a instrugao
criminal, fica superada a alegag¢ao de constrangimento ilegal por excesso de
prazo. 5. A privagao antecipada da liberdade do cidadao acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico (art. 5°,
LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora possivel, deve estar
embasada em decisdo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que
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demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a presencga de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda,
na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em
motivagcao concreta, vedadas consideragdes abstratas sobre a gravidade do
crime. 6. Hipotese na qual o paciente € acusado da pratica reiterada de
roubos majorados pelo emprego de arma e concurso de agentes, furto
qualificado e porte ilegal de arma de fogo com numeragao raspada, tudo no
bojo de associagéo criminosa na qual é apontado como prestador direto de
apoio ao lider, posicao de destaque que Ihe confere especial periculosidade,
tendo sido descritas ao menos cinco fatos em que o paciente teria atuado
diretamente, demonstrando sua familiaridade com as praticas delitivas. 7.
Tendo em vista que o grupo agia de forma extremamente profissional, com
modus operandi especifico e detalhada divisdo de tarefas, aplicavel o
entendimento desta Corte no sentido de que se justifica a decretacdo de
prisdo de membros de organizagdo criminosa como forma de interromper
suas atividades. 8. Ademais, o modus operandi dos delitos praticados, em
meio rural, onde a vigilancia policial € mais precaria, eleva a reprovabilidade
da conduta do grupo. Do mesmo modo, é relevante a informagéo de que a
organizagao atuava com uso de armas de fogo. 9. As circunstancias que
envolvem o fato demonstram que outras medidas previstas no art. 319 do
Caodigo de Processo Penal nao surtiriam o efeito almejado para a protegéo
da ordem publica. 10. Habeas corpus nao conhecido. (STJ, 2017, on-line)
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. ART. 157,§ 2° I, Il EV, CP. PLEITO
DE AFASTAMENTO DO CONCURSO FORMAL E RECONHECIMENTO DE
CRIME UNICO. INVIABILIDADE. DIVERSIDADE DE VITIMAS. SUJEITO
PASSIVO. PROPRIETARIO, POSSUIDOR OU PESSOA QUE SOFRE
VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. TUTELA DO PATRIMONIO, BEM
COMO DA LIBERDADE E DA INTEGRIDADE FiSICA. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. ART. 288, PAR. UNICO, CP. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. ELEVADO NUMERO DE AGENTES.
ALTO GRAU DE ORGANIZACAO E COMPLEXIDADE. ATUACAO EM
DIVERSAS CIDADES. FUNDAMENTO IDONEO PARA O AUMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Roubo planejado com o fim de
subtrair dois caminhdes e suas respectivas cargas de combustivel de
empresa transportadora. No curso da agdo, foram roubados, também,
pertences e valores dos funcionarios da empresa, que dirigiam os veiculos.
2. O entendimento deste Superior Tribunal é no sentido de que, sendo
subtraidos bens pertencentes a varias vitimas distintas, nada obstante a
agao acontecer no mesmo contexto fatico, caracteriza-se a pluralidade de
delitos, em concurso formal, nos moldes do art. 70 do Cddigo Penal. 3.
Levando-se em consideragédo que dois bens juridicos sao tutelados pelo tipo
penal do artigo 157, CP, a saber, o patrimdnio do proprietario da coisa e a
integridade fisica do que sofre a violéncia ou a grave ameaga, nao ha
ilegalidade em se considerar como vitimas do crime de roubo tanto o
proprietario do bem como o seu detentor (quando a acao delitiva se dirige
diretamente contra este ultimo e ndo contra aquele). 4. Tendo em vista que
o patrimbénio (de valor consideravel, enfatize-se) da transportadora foi
subtraido, mediante grave ameaca dirigida contra o detentor da coisa, nao
h& como exclui-la do rol de vitimas do crime sem que se incorra em grave
erro. Por esse motivo, conclui-se que, inegavelmente, trés foram as vitimas
da unica agéo do réu. 5. Constitui fundamento idéneo para a exasperagao
da pena-base do crime de associagao criminosa a mengao a circunstancias
concretas do crime, como o grande numero de integrantes, alto grau de
organizagéo e complexidade, atuacédo em diversas cidades e rodovias por
longo periodo de tempo e movimentagdo de cargas e valores elevados. 6.
Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, 2018, on-line)
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13.3 CONTINUIDADE DELITIVA (CRIME CONTINUADO)

Para se definir o alcance da expressao “crimes da mesma espécie”, duas
posi¢des doutrinarias e jurisprudenciais se destacam, porque principais. Uma no
sentido de considerar como crimes da mesma espécie aqueles que tiverem a
mesma tipificagdo penal (previstos no mesmo artigo da lei), ndo importando se
simples, privilegiados ou qualificados, se tentados ou consumados, ndo sendo
suficiente a identidade de bens juridicos. Nessa linha de raciocinio, seria possivel a
configuracdo de crime continuado entre os crimes de roubo (art. 157 do CP) e de
latrocinio (art. 157, § 3°, segunda parte, do CP) por estarem ambos inseridos no
artigo 157 do Caodigo Penal.

Embora seja essa a corrente (mesma configuracao tipica) que prevaleca nos
Tribunais Superiores, excepcionalmente, para o caso dos crimes de roubo (art. 157
do CP) e de latrocinio (art. 157, § 3°, segunda parte, do CP), é pacifica a corrente de
que crimes da mesma espécie sao aqueles que possuem o0 mesmo bem
juridicamente protegido, de forma que nao poderia haver continuidade delitiva entre
os crimes de roubo e de latrocinio porque apesar de serem do mesmo género
(contra o patrimbénio - adotando-se essa possibilidade para o crime de latrocinio
apenas a titulo exemplificativo, posto que a tese por nds defendida é a de que se
trata de crime contra vida), ndo sao eles da mesma espécie, ou seja, ndo possuem o
mesmo bem juridicamente protegido, vez que no roubo o bem juridico protegido é o
patrimdnio, enquanto que no latrocinio os bens juridicos protegidos sao o patriménio
e a vida, havendo diversidade de bens juridicos, portanto, conforme jurisprudéncia

do STJ a seguir:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
NAO CONHECIMENTO. 1. A via eleita revela-se inadequada para a
insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o ordenamento juridico
prevé recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento. Precedente. 2. O alegado constrangimento ilegal sera
analisado para a verificagdo da eventual possibilidade de atuagao ex officio,
nos termos do artigo 654, § 2° do Cddigo de Processo Penal.
LATROCINIO. TENTATIVA. DESCLASSIFICACAO PARA ROUBO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO
MANDAMUS. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA DO ACORDAO CONDENATORIO. COACAO ILEGAL
INEXISTENTE. 1. A pretendida desclassificagdo do crime de latrocinio pelo
qual o paciente restou condenado para o roubo é questdo que demanda
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aprofundada analise do conjunto probatério produzido em juizo, providéncia
vedada na via estreita do remédio constitucional. 2. No processo penal
brasileiro, vigora o principio do livre convencimento motivado, em que o
julgador, desde que de forma fundamentada, pode decidir pela condenagéo,
nao se admitindo no ambito do habeas corpus a reanalise dos motivos pelos
quais a instancia ordinaria formou convicgdo pela prolagdo de decisdo
repressiva em desfavor do acusado. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
LATROCINIO TENTADO. CONTINUIDADE DELITIVA. IMPOSSIBILIDADE.
CRIMES DE ESPECIES DISTINTAS. 1. Conforme reiteradas manifestagées
desta Corte, ndo ha como ser reconhecida a continuidade delitiva entre os
crimes de roubo majorado e latrocinio tentado, pois ndo sdo delitos da
mesma espécie. DOSIMETRIA. PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES.
FOLHA DE ANTECEDENTES CRIMINAIS. DOCUMENTO IDONEO PARA
COMPROVACAO. TENTATIVA. FRACAO DE DIMINUICAO.
PROPORCIONALIDADE COM O ITER CRIMINIS PERCORRIDO.
TENTATIVA BRANCA. FRACAO DE REDUCAO MAXIMA. 1. A
jurisprudéncia dessa Corte tem posicionamento firme no sentido de
considerar a folha de antecedentes criminais documento habil e suficiente
para comprovar os antecedentes criminais maculados e a reincidéncia,
dispensando a apresentacao de certiddo cartoraria. Precedentes. 2. De
acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a fragao de redugdo da
pena decorrente da tentativa guarda relagcdo com a proximidade do
momento consumativo. Neste caso, ndo houve lesdo a vitima - tentativa
branca - o que implica a incidéncia da fragao maxima de diminuigao prevista
pelo dispositivo de regéncia, que é de 2/3. 3. O estabelecimento de fragédo
superior a minima na terceira fase do calculo da pena, relativa as hipéteses
de roubo circunstanciado depende de fundamentagao concreta, ndo sendo
suficiente a simples menc¢ao ao numero de majorantes, como ocorreu neste
caso. Incidéncia do enunciado sumular n. 443 desta Corte. 3. Habeas
corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim de reduzir a pena
do paciente para 13 (treze) anos, 1 (um) més e 15 (quinze) dias de reclusao
(STJ, 2017).

Do acima exposto, conclui-se, sem qualquer esforco interpretativo, que a lei
nao define o que sejam “crimes da mesma espécie’, de forma que ndo ha
entendimento pacifico sobre o seu alcance. Sobre eles, Greco (2017, p. 240) se

reporta:

O agente pode, mediante mais de uma agédo ou omissdo, praticar dois ou
mais crimes da mesma espécie. A primeira davida em relagao a redagao do
artigo em estudo é justamente saber o que significa crimes da mesma
espécie. Varias posigbes foram ganhando corpo ao longo dos anos, sendo
que duas merecem destaque, porque principais. A primeira posigao
considera crimes da mesma espécie aqueles que possuem o mesmo bem
Juridicamente protegido, ou, na linha de raciocinio de Fragoso, ‘crimes da
mesma espécie ndo sdo apenas aqueles previstos no mesmo artigo de lei,
mas também aqueles que ofendem o mesmo bem juridico e que
apresentam, pelos fatos que os constituem ou pelos motivos determinantes,
caracteres fundamentais comuns’. Assim, furto e roubo, roubo e extorsao
seriam da mesma espécie. A segunda posi¢cao aduz que crimes da mesma
espécie sdo aqueles que possuem a mesma tipificagdo penal, nao
importando se simples, privilegiados ou qualificados, se tentados ou
consumados. Esta é a posicdo de Anibal Bruno quando diz que ‘cada agao
deve fundamentalmente constituir a realizagdo punivel do mesmo tipo legal,
isto é, essas agbes repetidas devem representar dois ou mais crimes da
mesma espécie, podendo reunir-se a forma consumada com tentativa, a
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forma simples com a agravada. Os bens juridicos podem ter o mesmo ou
diverso titular’. Ao contrario, portanto, da posicdo anterior, para esta nao
poderia haver continuidade entre furto e roubo, uma vez que tais infragbes
penais encontram moldura em figuras tipicas diferentes. Para néds, crimes
da mesma espécie sdo aqueles que possuem o mesmo bem juridicamente
protegido.

Béze citada por Grecco (2017, p. 240) assim se reporta:

Adotada a teoria da ficgao juridica, que € a posi¢ao majoritaria na doutrina e
na jurisprudéncia, o crime continuado é modalidade de concurso de crimes
e nao haveria obstaculo para se reconhecer como crimes da mesma
espécie os que ofendem o mesmo bem juridico, desde que presentes os
outros requisitos do crime continuado (dentre eles a maneira de execugao).
Assim, podem ser crimes da mesma espécie aqueles que estdao em artigos
de lei diferentes, desde que sejam semelhantes entre si, adotando-se a
teoria objetiva pura ou objetivo-subjetiva.

Os entendimentos do STF e do STJ sédo de que a reiteragdo criminosa
indicadora da delinquéncia habitual ou profissional é suficiente para descaracterizar
o crime continuado (continuidade delitiva). Noutras palavras, nos casos de
criminosos habituais que, com reiteragao, praticam roubos autbnomos contra vitimas
diferentes, ainda que na mesma comarca € em curto espaco de tempo, ndo havera
continuidade delitiva, posto que a habitualidade é incompativel com a continuidade
delitiva.

O STJ entende que nao podera ser reconhecida a continuidade delitiva
quando se tratarem de delitos cometidos com modos de execugao diversos.

A partir da reforma penal de 1984, com a inser¢gdo no ordenamento juridico
patrio do paragrafo unico do art. 71 do Cddigo Penal, tornou-se prejudicado o
entendimento da Sumula n° 605 do STF que enunciava “Nao se admite continuidade
delitiva nos crimes contra a vida”, passando a admitir a continuidade delitiva nos

crimes contra a vida.

13.4 O PRINCIPIO DA CONSUNCAO

O principio da consuncéo incide quando uma das condutas tipicas for meio
necessario ou fase normal de preparagao ou execucdo do delito de alcance mais
amplo. Tendo em vista o objeto do presente estudo, traz-se como exemplo o fato do
agente, mediante a utilizagdo de arma de fogo, subtrair bens da vitima e, para

garantir a posse da res furtiva, atira e mata a vitima. Nesse caso, o crime de porte
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ilegal de arma de fogo € duplamente absorvido pelo crime de latrocinio, posto que,
quer o crime de homicidio, de forma autbnoma, o absorveria, quer o crime de roubo,
também de forma autbnoma, o absorveria.

Imagine-se agora outro exemplo: o agente, mediante a utilizagao de arma de
fogo, subtrai bens da vitima e, para garantir a posse da res furtiva, atira e mata esta.
Trés dias depois, ao se deslocar em local ermo em atitude suspeita, o que chamou a
atencao dos policiais (e ndo porque estivessem apurando o delito de latrocinio),
apdés abordagem o mesmo é preso por estar portando, sem autorizagio
regulamentar, a arma, que ndo € de uso restrito, e que utilizara dias antes para
cometer o crime de latrocinio. Nesse caso, o crime de porte ilegal de arma de fogo
de uso permitido ndo se encontra no mesmo contexto fatico do crime de latrocinio,
nao havendo que se falar em nexo de dependéncia ou de subordinagdo entre
ambos, devendo o agente responder por esse crime.

Moreira Filho (2017, p. 396) assim ensina acerca do principio da consungao:

Mas, e se as condutas delituosas (crime de roubo e porte ilegal de arma de
fogo) ocorrerem em contextos faticos distintos, absolutamente autbnomos?
Suponhamos que o agente tenha sido encontrado dias depois de ter
cometido um roubo, portando arma de fogo? Nao se pode negar, aqui, e na
pratica € o que ocorre com mais frequéncia, que as condutas foram
autbnomas e, por conseguinte, cada uma delas violou diferentes bens
juridicos. Nesse caso nos parece que a melhor solugdo e a cumulagéao de
penas. E reconhecer o concurso material. Com efeito, ndo ha falar em
principio da consungao se o dano social ndo se esgotou no crime de roubo,
ante a violag&o posterior da incolumidade publica pelo porte ilegal de arma
de fogo.

Deve-se mencionar, por precedente, que para a aplicagdo do principio da
consuncgao, pressupde-se a existéncia de ilicitos penais chamados de
consuntos, que funcionam apenas como inicio de preparagdo ou de
execucao de outro delito mais grave, consoante brocardo lex consumens
derogat legi consumptae (0 crime mais grave — roubo — absorve 0 menos
grave — porte ilegal de arma de fogo).

A jurisprudéncia do STF afasta a possibilidade de consuncdo quando as
condutas delituosas ocorrerem em contextos faticos distintos, absolutamente

autbnomos:

HABEAS CORPUS. CONCURSO MATERIAL. LATROCINIO (ROUBO EM
ESTABELECIMENTO BANCARIO E MORTE DO AGENTE POLICIAL) E
ROUBO DE AUTOMOVEL DE PARTICULAR, NO QUAL OS REUS
FUGIRAM. NAO HA, NO CASO, DAR PELA ABSORGAO DOS CRIMES DE
ROUBO DO AUTOMOVEL E DE ARMA DO VIGILANTE, PELO DE
LATROCINIO, CRIME COMPLEXO. RELEVANTE E NOTAR, NO CASO,
QUE, A MARGEM DO LATROCINIO, HOUVE DOIS ROUBOS,
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CONSIDERADOS ESTES EM CONCURSO FORMAL. HABEAS CORPUS
INDEFERIDO (STF, 1992).
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14 AS CAUSAS DE AUMENTO DE PENA DO § 2° DO ART. 157 DO CODIGO
PENAL E O CRIME DE LATROCINIO

A quase totalidade da doutrina e da jurisprudéncia entende que as
agravantes especificas do § 2° do art. 157 do Cddigo Penal ndo se aplicam as
hipéteses do § 3° do mesmo artigo, uma vez que a lei repressiva previu solugéo
especifica para as figuras do latrocinio (§ 3°) e do roubo gravissimo (§ 2°), de forma
a evitar redundancia desfavoravel ao réu, ou seja, a incidéncia cumulativa de ambas
as qualificadoras (crime duplamente qualificado, quer pela qualificadora do § 2°, quer
pela qualificadora do § 3°) a mesma espécie, 0 que caracterizaria um bis in idem,
nao havendo previsao legal no ordenamento juridico patrio.

Entretanto, e fora da hipétese de latrocinio, ndo se pode confundir com a
possibilidade do agente vir a ser condenado por mais de uma das figuras contidas
na qualificadora do § 2°, por exemplo, quando dois agentes (“ll — se ha o concurso
de duas ou mais pessoas;”), fazendo ambos uso de arma de fogo (‘| — se a violéncia
ou ameaca é exercida com emprego de arma;”), roubam a vitima. Assim, sao
perfeitamente cumulaveis as majorantes previstas no § 2° do art. 157 do Cadigo
Penal.

Quanto a graduacédo da pena, devera haver a devida fundamentagdo do
decreto condenatorio, informando as razdes da aplicagao de determinada fragao de
aumento de pena, conforme entendimento sumulado do STJ: “Sumula 443: O
aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado
exige fundamentagdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperagao a
mera indicagdo do numero de majorantes, devendo ser informadas as razdes da
aplicacao de determinada fragao”.

Gongalves (2017, p. 404) leciona que as causas especiais de aumento de
pena (majorantes) previstas para os crimes de roubo, inscritas no § 2° do art. 157 do
Caodigo Penal, ndo sao aplicaveis em nenhuma das hipoteses contidas no § 3° do

mesmo artigo, nos termos a seguir:

Por sua vez, o reconhecimento das figuras qualificadas afasta a
possibilidade de aplicacdo das causas de aumento do § 2°. Justifica-se esse
entendimento pelo fato de as penas em abstrato das formas qualificadas ja
serem muito maiores. Além disso, o legislador, ao elencar as causas de
aumento no § 2° estaria indicando sua intengio de restringi-las as figuras
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simples do roubo que a antecedem (roubo préprio e impréprio — caput e §
1°).

Entendemos que tal interpretacdo é correta na medida em que faz sentido
considerar mais grave um roubo quando alguém domina a vitima
mostrando-lhe um revélver, ja que isso facilita-lhe a execucdo do delito. No
entanto, quando o roubador provoca a morte da vitima, é irrelevante
diferenciar se o fez com um revolver, com uma paulada na cabeca ou
jogando-a de um precipicio. O que importa é que a vitima morreu e, em
todos os casos, o crime é de latrocinio. Nao faria sentido aumentar a pena
de latrocinio se a morte decorresse de emprego de arma e ndo nas demais
hipoteses.

Na mesma esteira de raciocinio, Batista (2014, p. 283) faz a seguinte

assertiva:

O aumento de pena previsto no § 2° do art. 157, como é pacifico na
doutrina e na jurisprudéncia, n&do se aplica as hipéteses do § 3°, do mesmo
artigo. Ocorre, neste caso, 0 mesmo que acontece em relacdo aos §§ 1° e
4°, do art. 155. O § 1° do art. 155 consagra uma hipotese menos grave de
furto qualificado, razdo pela qual contenta-se o Cédigo em aumentar tdo-sé
de um tergo a pena prevista para o caput do artigo. O § 4° no entanto,
engloba elementares que tornam o fato sensivelmente mais grave, motivo
por que a lei prevé para o caso pena autbnoma muito mais severa.

A mesma coisa acontece com o § 2° e a 22 parte do § 3° do art. 157.
Aquele consagra formas qualificadas menos graves, para as quais o
legislador, por isso mesmo, prevé tao-somente o aumento de um terco a
metade, calculado sobre a pena prevista no caput do artigo. Na 22 parte do
§ 3° no entanto, estamos em face de um roubo qualificado gravissimo,
punido, por esse motivo, com uma das penas mais severas do Cadigo. Ora,
esta ja é, no maximo, a pena maxima que o condenado pode cumprir; seria,
portanto, ndo menos do que absurda a idéia de que o legislador, em
contradicdo com a regra do art. 75 do Cddigo Penal, consagrasse uma
hipétese de crime punido, no maximo, com a pena de 45 anos de reclusao
(30 anos, mais o aumento maior previsto no § 2°, que é de metade).
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15 COMPETENCIA EM CASO DE LATROCINIO

Ja nos idos de 1953, em nossa Corte Suprema, apesar de ter sido voto
vencido, o entdo Ministro Orozimbo Nonato, em seu voto, ja empunhava a bandeira

aqui sustentada, de que:

O latrocinio é crime de que resulta morte. E é o que basta, sem
necessidade de indagac¢des de suas determinantes, uma vez que nao se
trata de crime culposo. Desde que ocorra homicidio, em conexidade com
outro crime ou, ainda, ligado a outro como entidade complexa (caso de
latrocinio) a competéncia é do Juri, como é, ai incontestavelmente, no caso
de praticado o homicidio para assegurar a execugdo, a ocultagdo, a
impunidade do roubo (art. 121, § 2°, n. V do Cdd. Pen). Nao quero dar
mostras de recalcitrancia e pervicacia. S6 ndo me curvo as decisfes deste
Tribunal, no particular de que se trata, para atender a convicgbes
enraizadas e profundas e a cujos fundamentos nesta oportunidade apenas
me refiro a flor e sumariamente. Assim, defiro o pedido, para remeter o
processo ao Tribunal do Juri. (STF, 1953, on-line)

Infelizmente, tal como acontece até os dias atuais, no julgamento acima

citado, prevaleceu o voto do entdo Ministro Nelson Hungria (1983),
O latrocinio existe ainda quando o evento morte tenha sido meramente
culposo ou preterdoloso. Nao é preciso que o evento letal se compreenda

na intengéo ou vontade consciente do réu. O latrocinio é reconhecivel ainda
quando nao envolva homicidio doloso, bastando o simplesmente culposo.

Aquela época, o STF concluia que em caso de latrocinio, o julgamento
competia ao juiz singular e ndo ao Tribunal do Juri, a exemplo da atual Sumula 603
de nossa Corte Suprema: “A competéncia para o processo e julgamento do
latrocinio € do juiz singular e ndo do Tribunal do Juri.”.

De acordo com o tema do presente trabalho e com o que se discorreu até o
presente momento acerca do latrocinio dever ser considerado um crime contra a
vida, embora haja violagdo de ordem patrimonial, a competéncia para o julgamento
do latrocinio, quando o homicidio que o compde for consumado, ou decorrente de
tentativa, a titulo de dolo, ainda que de dolo eventual, seria do Tribunal do Juri.

A estrita algada do Tribunal do Juri para julgamento dos crimes dolosos
contra a vida tem assento constitucional desde a Constituicdo da Republica de 1946.
A atual Carta Magna, em seu artigo 5° assim dispbe acerca dos preceitos
constitucionais, dos atributos, das competéncias e garantias do Tribunal do Juri:
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XXXVIII — é reconhecida a instituicdo do juri, com a organizagéo que lhe der
a lei, assegurados:

a) a plenitude de defesa;

b) o sigilo das votagdes;

c) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida
(BRASIL, 1988)

Observe-se que o raciocinio coloquial € de que os crimes contra a vida
seriam apenas aqueles desenhados pelo legislador nos artigos 121 a 126 do Cdédigo
Penal, por forga da prépria legislagdo processual penal que em seu art. 74, § 1°, a
sequir transcrito, faz expressa e restrita referéncia somente aos crimes previstos no

Caddigo Penal:

Art. 74. A competéncia pela natureza da infragéo sera regulada pelas leis de
organizagao judiciaria, salvo a competéncia privativa do Tribunal do Juri.

§ 1°. Compete ao Tribunal do Juri o julgamento dos crimes previstos nos
arts. 121, §§ 1° e 2°, 122, paragrafo unico, 123, 124, 125 e 126 do Cddigo
Penal, consumados ou tentados (BRASIL, 1941).

Chamando a atengcdo para a ma redacdo do artigo processual acima
transcrito, Nucci (2008, p. 217) assevera “melhor teria ficado a redacdo desse
paragrafo, se tivesse incluido o caput do art. 121, bem como o caput do art. 122, ja
que nao sao somente as formas privilegiadas ou qualificadas dos delitos que
pertencem a competéncia do juri”.

Assim, dentre os crimes compreendidos na competéncia do Tribunal do Juri,
que é o seu juiz natural, pelo critério do bem juridico protegido - a VIDA, temos:

- 0 homicidio doloso, simples, privilegiado ou qualificado (Cddigo Penal,

artigo 121, caput, §§ 1° e 2°);

- 0 induzimento, instigagdo ou auxilio a suicidio (Cédigo Penal, artigo 122,

caput e paragrafo unico);

- o infanticidio (Codigo Penal, artigo 123);

- 0 aborto provocado pela gestante, ou com seu consentimento (Cdédigo

Penal, artigo 124), ou o aborto provocado por terceiro (Codigo Penal,
artigos 125 e 126).

Todavia, a Constituicdo de Republica, nossa Lex Mater, nao faz qualquer

restricdo a competéncia do Tribunal do Juri somente para os crimes dolosos contra a

vida previstos no Coédigo Penal, nem qualquer referéncia as hipoteses previstas
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no Cédigo de Processo Penal que, por sua vez, acaba por desaguar nas hipéteses
restritas do préprio Cédigo Penal.

Afora ser exclusiva a competéncia do Tribunal do Juri (ndo pode ser
delegada a qualquer outro érgao) por imposigcao constitucional, tem-se ainda que a
mesma € minima (somente para os crimes contra a vida e que sejam praticados de
forma dolosa). Por sua redagéo, o texto constitucional assegura, dentre outras
hipéteses possiveis, a competéncia para julgamento dos crimes dolosos contra a
vida (e crimes conexos a estes, pois o juri exerce uma vis atrativa sobre os demais
delitos) de forma que a lei ordinaria possa incluir outros crimes (e nao contravengdes
pela baixa ofensividade aos bens juridicos que visa proteger).

Na ardua tarefa de medir o alcance do preceito constitucional, concluimos
que a Magna Carta deixa de fora do alcance do inciso XXXVIII do seu art. 5° apenas
os crimes contra a vida praticados de forma culposa. A orientagdo do legislador
constituinte foi tdo-somente a de fixar o alcance da norma constitucional. Noutras
palavras, a Constituicio Federal assegura uma minima reserva legal de
competéncia ao Tribunal do Juri, sem pretender encerra-la.

Quanto a Lei de Organizagao Judiciaria, esta ndo pode alterar ou suprimir a
competéncia constitucional do Tribunal do Juri, mas t&do-somente regulamenta-la.
Essa possibilidade de ampliagao da competéncia do Tribunal de Juri nao afeta o seu
funcionamento nem a sua existéncia, uma vez que a intencdo do legislador
constituinte foi assegurar a competéncia minima, como clausula pétrea, evitando a
sua redugao ou quica a sua supressao pelo legislador ordinario.

Nucci (2008, p. 217) acrescenta adiante, discorrendo acerca da competéncia

do Tribunal do Juri:

O motivo relevante para que o constituinte elegesse um género de crimes a
ser julgado pelo Tribunal do Juri, deveu-se ao fato de que, em outros
paises, quando nao especificada na Constituicdo essa competéncia minima,
a tendéncia sempre foi reduzir, gradativamente, a participagdo do juri nos
sistema judiciario, de modo a conduzi-lo a um papel decorativo. Com a
excecao dos Estados Unidos, Unico pais do mundo onde a instituicao ainda
possui certa forga, mesmo porque consta como garantia fundamental do
homem na Constituicdo, os demais prevéem que o tribunal popular vem
tornando menor a esfera de delitos de sua competéncia.

Na mesma convincente argumentacao, realga o mestre processualista Nucci

(2008, p. 303): “Trata-se, porém de competéncia minima, nada impedindo que a lei
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ordinaria |he atribua a competéncia para o processo e julgamento de outros crimes
previstos na lei penal comum ou especial’.

Como visto pelas transcrigbes acima, a Constituicio Federal nao faz
referéncia direta aos tipos penais cujos julgamentos seriam de competéncia do
Tribunal do Juri, nem indica os diplomas legais nos quais os crimes da competéncia
do Juri estariam inseridos. Limita-se a estabelecer uma restricdo de competéncia
para alcangar somente os crimes dolosos contra a vida. Assim, coube ao legislador
infraconstitucional dizer os tipos penais que seriam considerados dolosos contra a
vida e, por via de consequéncia, submeté-los ao julgamento pelo Tribunal do Juri.

Nessa esteira de raciocinio, temos que para o legislador inserir outros tipos
penais na competéncia do Tribunal do Juri, prescinde de qualquer alteragao
constitucional, como por exemplo, a necessidade de uma emenda a constitui¢ao.
Basta ao legislador infraconstitucional inserir um novo tipo penal no Capitulo | (DOS
CRIMES CONTRA A VIDA) do Titulo | (DOS CRIMES CONTRA A PESSOA) da
PARTE ESPECIAL do Cdédigo Penal.

RENATO BRASILEIRO (apud Maria de Jesus, 2017, p. 59) assim discorre

sobre a competéncia do Tribunal do Juri:

Trata-se de uma competéncia minima, que ndo pode ser afastada nem
mesmo por emenda constitucional, na medida em que se trata de uma
clausula pétrea (CF, art. 60, § 4°, 1V), o que, no entanto, ndo significa que o
legislador ordinario ndo possa ampliar o ambito de competéncia do Tribunal
do Juri. E isso, alids, o que ja ocorre com os crimes conexos e/ou
continentes. Com efeito, por forgca do art. 78, inciso I, do CPP, além dos
crimes dolosos contra a vida, também compete ao Tribunal do Juri o
julgamento dos crimes conexos, salvo em se tratando de crimes militares ou
eleitorais, hipdotese em que devera se dar a obrigatoria separagdo dos

processos.
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16 PROPOSTA LEGISLATIVA PARA INCLUSAO DO LATROCINIO NOS CRIMES
DOLOSOS CONTRA A VIDA, DESLOCANDO A COMPETENCIA DO PROCESSO
E JULGAMENTO PARA O TRIBUNAL DO JURI POPULAR

A proposta que se apresenta restringe-se ao caso de latrocinio, consumado
ou tentado, onde o resultado agravador morte fosse decorrente de dolo. Nos casos
em que fosse resultante de culpa, manteria-se a competéncia do juiz singular.

Para o atual crime de roubo qualificado pelo resultado morte (CP, art. 157, §
3°, parte final), o Cédigo Penal poderia passar a considera-lo com o nomen iuris de
“Latrocinio” e inseri-lo no § 2° do art. 121 do CP, de forma que ele passaria a ser o

seu inciso VIII, com a redagao seguinte:

Art. 121 [...]
Homicidio qualificado
§ 2° Se o homicidio é cometido:

VII-1..]

Pena: [...]

Latrocinio

VIl — no contexto fatico do crime de roubo, resultante da violéncia

empregada para a subtragao:
Pena — reclusao, de 20 (vinte) a 30 (trinta) anos, e multa.

Outra solugdo possivel seria alterar a propria redagao do § 3° e acrescer um

paragrafo para tratar especialmente do crime de latrocinio, com a redacao seguinte:

Art. 157 [...]

§ 3° Se da violéncia resulta lesdo corporal de natureza grave, a pena é de
reclusdo, de sete a quinze anos, além da multa.

Latrocinio

§ 4° Se da violéncia empregada no contexto fatico da subtracdo o agente
dolosamente mata a vitima, a pena é de recluséo, de vinte a trinta anos,
além da multa.

Apresenta-se outra proposta legislativa da descrigdo legal do tipo latrocinio
para o § 4° acima referido: “§ 4° Se o agente mata dolosamente a vitima em
decorréncia da violéncia empregada no contexto fatico da subtracéo, a pena é de
reclusado, de vinte a trinta anos, além da multa.”

Destarte, mesmo nao constando no “Capitulo | — Dos Crimes conta a vida”,
mas no “Capitulo Il — Dos Crimes contra o Patrimbénio”, por qualquer uma das

sugeridas redagdes do § 4° conclui-se, sem qualquer esforgo interpretativo, que se
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trataria de um crime doloso contra a vida e, via de consequéncia, de competéncia
para julgamento pelo Tribunal do Juri.

Para evitar mais divergéncias interpretativas acerca do crime de latrocinio
para além das ja existentes, procederia-se a alteragao na redacao do § 1° do art. 74
do Codigo de Processo Penal, nos termos a seguir propostos, incluidas as
alteracdes sugeridas por GUILHERME DE SOUZA NUCCI e acima referidas

(insergbes dos caputs dos arts. 121 e 122):

Art. 74.[...]

§ 1° Compete ao Tribunal do Juri o julgamento dos crimes previstos nos
arts. 121, caput, §§ 1° e § 2° 122, caput e paragrafo unico, 123, 124, 125,
126, 127 e 157, § 4° do Cadigo Penal, consumados ou tentados.
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17 TRATAMENTO ISONOMICO DO CRIME DE LATROCINIO A OUTROS CRIMES
QUALIFICADOS PELO RESULTADO MORTE

De acordo com a tese exposta no presente estudo, deveriam ser
consideradas crimes contra a vida todas as condutas ilicitas das quais advenha o
resultado morte, considerando a supremacia do bem juridico VIDA sobre o bem
juridico PATRIMONIO ou sobre qualquer outro bem juridicamente tutelado. E é o
que basta, sem necessidade de indagac¢des de suas determinantes, pois o estudo
do dolo, da culpa ou do preterdolo em nada afastaria a lesdo ao bem supremo VIDA.

Desde que ocorra homicidio, em conexidade com outro crime ou, ainda,
ligado a outro como entidade complexa (como € o caso de latrocinio), deveria o
crime de homicidio atrair a prevaléncia do bem juridico VIDA, de forma que o bem
juridicamente protegido desse crime fosse considerado, como prevalente, a
PRESERVACAO DA VIDA HUMANA, além de outros juridicamente protegidos que
viessem, também, a ser tutelados, como o patriménio, a liberdade individual, a
incolumidade fisica e psiquica, a liberdade sexual do homem ou da mulher.

Entdo, por que os crimes de extorsdo agravada pelo resultado morte (art.
158, § 2° do Cdédigo Penal), de extorsdo, com restrigdo da liberdade, agravada pelo
resultado morte (art. 158, § 3° do Cdodigo Penal) e de extorsdo mediante sequestro
(art. 159, § 3° do Cadigo Penal) agravada pelo resultado morte, a exemplo do crime
de latrocinio (art. 157, § 3°, parte final do Cddigo Penal), ndo sado considerados
crimes contra a vida?

As razbes sdao as mesmas do crime de roubo qualificado pelo resultado
morte para serem considerados crimes contra o patrimdnio e ndo contra a vida.
Destarte, todas as conclusdes a que se chegou para sustentar-se que o latrocinio é
um crime contra a vida, embora viole também o bem juridico patriménio, sao
mantidas e reafirmadas em relagéo a esses injustos tipicos.

Por terem esses injustos tipicos relacdo direta com o delito de roubo e,
consequentemente, com o delito de latrocinio, algumas observagcdes merecem ser
feitas por terem pertinéncia com o tema do presente estudo.

O § 2° do art. 158 do Cédigo Penal prevé o delito de extorsao qualificada,
dando-lhe tratamento idéntico ao delito de roubo qualificado pelo resultado lesao
corporal de natureza grave ou pelo resultado morte (§ 3° do art. 157 do Cadigo

Penal).
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O legislador patrio, através da Lei n® 11.923, de 17 de abril de 2009, inseriu
o § 3° ao art. 158 do Codigo Penal prevendo o que se convencionou chamar de
“sequestro relampago”, embora nao tenha consignado, expressamente, esse
nomem iuris como rubrica a esse paragrafo, deixando mais uma lacuna, a exemplo
do nao uso do nomem iuris “latrocinio” ao injusto penal descrito no § 3° do art. 157,

parte final, do Cédigo Penal:

Art. 158. Constranger alguém, mediante violéncia ou grave ameaga, e com
o intuito de obter para si ou para outrem indevida vantagem econbmica, a
fazer, tolerar que se faga ou deixar de fazer alguma coisa: [...]

§ 2° Aplica-se a extorsdo praticada mediante violéncia o disposto no § 3° do
artigo anterior.

§ 3° Se o crime é cometido mediante a restricdo da liberdade da vitima, e
essa condicdo € necessaria para a obtencdo da vantagem econdmica, a
pena é de reclusao, de 6 (seis) a 12 (doze) anos, além da multa; se resulta
lesdo corporal grave ou morte, aplicam-se as penas previstas no art. 159,
§§ 2° e 3°, respectivamente (BRASIL, 1940).

O delito de sequestro relampago foi ganhando notoriedade e com os
enormes alardes na midia foi inserido no Codigo Penal, sendo caracterizado pela
privacdo da liberdade da vitima e sua condugao a caixas eletronicos para saque de
dinheiro em conta bancaria. Ressalte-se que a privagdo da liberdade da vitima é
uma condicionante, um meio e deve ser necessaria a obtencdo da vantagem
econdmica indevida auferida pelo agente criminoso.

Até o advento da Lei n° 11.923/2009, o Cdédigo Penal previa as mesmas
penas para os crimes de roubo (art. 157) e extorsao (art. 158), no que diz respeito a
modalidade fundamental (recluséo, de 4 a 10 anos, e multa), bem como a majorante
de 1/3 (um tergo) até a metade para algumas hipoteses similares, e, ainda, penas
idénticas se da violéncia resultar les&o corporal grave ou morte.

Com a insergao do § 3° ao art. 158 do Codigo Penal, a privagao da liberdade
da vitima importara no reconhecimento de uma qualificadora, em vez de uma causa
especial de aumento de pena, como havia sido previsto primeiramente para o crime
de roubo (art. 157, § 2°, V do Cdédigo Penal).

Diferentemente do crime de latrocinio, o crime de sequestro relampago,
embora praticado nas mesmas condigbes daquele, sera punido com mais rigor,
devendo ser aplicadas as mesmas penas do crime de extorsdo mediante sequestro

qualificada (art. 159, §§ 2 ° e 3° do Cddigo Penal), de forma que passaram a ser os
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dois crimes com maior pena prevista no Brasil (reclusdo, de vinte e quatro a trinta
anos).

Cabette (apud GRECO, 2017, p. 598-599) tece os seguintes comentarios
acerca da extorsdo, com restricdo da liberdade, agravada pelo resultado morte (art.
158, § 3° do Cddigo Penal):

Merece ser frisado que a Lei n® 11.923, de 17 de abril de 2009, desigualou o
tratamento até entdo existente entre os crimes de roubo e extorsao, cujos
arts. 157 e 158 do Codigo Penal, respectivamente, preveem as mesas
penas no que diz respeito a modalidade fundamental (recluséo, de 4 a 10
anos, e multa), bem como a majorante de 1/3 (um tergo) até a metade para
algumas hipoteses similares, e, ainda, penas idénticas se da violéncia
resultar lesdo corporal grave ou morte.

Agora, a privagao da liberdade da vitima importara no reconhecimento de
uma qualificadora (art. 158, §3°, do CP), em vez de uma causa especial de
aumento de pena, como havia sido previsto primeiramente para o crime de
roubo (art. 157, §2°, V do CP). Assim, fatos semelhantes terdo penas
diferentes, ofendendo-se, frontalmente, os principios da isonomia, da
razoabilidade e da proporcionalidade. [...]

Note-se que no caso do roubo a ocorréncia de lesGes graves ou morte
afasta a aplicagdo do § 2° V, do art. 157 do CP, prevalecendo o §3°, do
mesmo dispositivo. Ja na extorsdo deve-se atentar para que se houver
lesbes graves ou morte, sem que o agente tenha obrado com restricdo da
liberdade da vitima, aplica-se o § 2°, do art. 158 do CP, que remete as
penas do art. 157, § 3° do CP. Quando ocorrerem os mesmos resultados
(lesdes graves) ou morte), mas o agente tiver atuado mediante restricdo da
liberdade da vitima, aplica-se o § 3°, in fine, do art. 158, do CP, que remete
as penas do art. 159, §§ 2° e 3°, do CP.

Existe acirrada divergéncia doutrinaria para se saber se o crime de
sequestro reldmpago € ou ndo crime hediondo. Fazendo um passeio pelo texto da
Lei n° 11.923/2009, percebe-se que a mesma nao modificou a Lei n° 8.072/90, de
forma que o § 3° inserido ao art. 158 do Cddigo Penal nao consta no texto da Lei dos
Crimes Hediondos.

Masson (apud BALLAN JUNIOR, 2013, p. 194) trilha o entendimento dos

que sustentam que o sequestro relampago ndo € um crime hediondo:

Mas o legislador pecou ao nao incluir a extorsdo mediante a restricdo da
liberdade da vitima no rol exaustivo do art. 1° da Lei 8.072/90. E, se o
legislador ndo o fez, a lacuna ndo pode ser suprida pelo magistrado ou por
qualquer outra pessoa, sob pena de restar violado o comando normativo
emitido pelo art. 5°, inciso XLIII, da Constituicao Federal. Como se sabe, é
tarefa da lei, e s6 dela, definir os crimes hediondos. Resta-nos, portanto,
clamar pela corregéo legislativa e aguarda-la.

Cunha (apud BALLAN JUNIOR, 2013, p. 196-197) trilha o caminha inverso,

ou seja, o daqueles que sustentam que o sequestro relampago € um crime
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hediondo, posto ter havido a insergéo, no Codigo Penal, de uma nova qualificadora
(com resultado morte) que trouxe apenas um novo modus operandi, uma nova forma
de extorsdo, posto que ja estava contida no paragrafo anterior (§ 2°) ndo tendo

havido a criacdo de um novo crime, de um crime auténomo:

O que fez o § 3° foi (apenas) especificar uma das varias formas de
execucdo do delito de extorsdo. Ele ndo criou delito novo. Sim, apenas
explicitou umas das suas multiplas possibilidades de execugdo. Sem ele
(sem o § 39 ja era possivel encaixar o sequestro-relampago no art. 158
(alidas, muitos ja faziam isso). Na medida em que esse § 3° ndo inovou o
ordenamento juridico-penal, criando ex novo um distinto delito, tendo
apenas explicitado uma das formas de execugao da extorsdo prevista no art
158, seu regime juridico segue o que esta estabelecido no art. 158 e seus
paragrafos, com as corregdes punitivas do § 3°. [...]

Se a extorsao genérica (ou simples) com morte é crime hediondo, como se
pode negar que a extorsdo qualificada (ou especificada) com morte n&do o
seja? Nao se trata de violar o principio da legalidade: essa garantia formal
ndo pode nunca ser esquecida ou aniquilada, dento do Estado humanista
de Direito. Mas se o legislador, na lei, ja escreveu que a extorsdo com morte
é crime hediondo, claro que a nova forma delitiva explicitada no § 3° do art.
158 constitui crime hediondo (quando ocorre morte). Isso nada mais
representa que um desdobramento do injusto tipico do § 2°. O legislador, no
§ 3%, nao inovou ex abrupto o ordenamento juridico.

Veja-se o que diz o Codigo Penal, em seu artigo 159, §§ 2° e 3°, a respeito
do crime de extorsao mediante sequestro qualificada pela lesdo corporal de natureza

grave e pela morte:

Art. 159. Sequestrar pessoa com o fim de obter, para si ou para outrem,
qualquer vantagem, como condi¢do ou preco do resgate:

Pena: reclusédo, de oito a quinze anos. [...]

§ 3°. Se resulta a morte:

Pena — reclusao, de vinte e quatro a trinta anos. (BRASIL, 1940)

A extorsdo mediante sequestro (crime qualificado pelo resultado),
considerada crime complexo, € uma modalidade especializada de extorsdo pelo
meio utilizado (privagao da liberdade da vitima) para sua consecugao.

A qualificadora do § 3° somente tera aplicacdo se ocorrer a morte,
provocada dolosa ou culposamente, da vitima do sequestro, isto €, aquela que teve
cerceada a sua liberdade ambulatorial, ndo se aplicando caso o resultado morte seja
proveniente de caso fortuito ou forga maior.

O crime de extorsdao mediante sequestro qualificado pelo resultado morte
(artigo 159, § 3° do Cddigo Penal) possui a maior pena cominada na parte especial
do Estatuto Repressor (24 a 30 anos), tendo sido essa reprimenda inserida pela Lei
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dos Crimes Hediondos que, inclusive, extingui a pena de multa. Como ja dantes
mencionado, essa mesma severa pena aplica-se ao crime de sequestro relampago
(§ 3° do art. 158 do Caodigo Penal).

Masson (apud BALLAN JUNIOR, 2013, p. 193) faz a seguinte distingao entre

0 sequestro relampago e a extorsdao mediante sequestro:

O sequestro-relampago, nome popular pelo qual o crime de extorsdo com
restricdo da liberdade restou consagrado, ndo pode ser equiparado a
extorsdo mediante sequestro (CP, art. 159), uma vez que nao ha privagao,
mas restricdo da liberdade. Como se sabe, na extorsdo mediante sequestro
a vitima é colocada no carcere, e sua liberdade é negociada com o
pagamento de indevida vantagem como condigdo ou prego de resgate; no
sequestro-relampago, por sua vez, ndo ha encarceramento da vitima nem a
finalidade de recebimento de resgate para sua soltura, mas sim o desejo de
obter, em face do constrangimento, e ndo da privagédo da liberdade, uma
indevida vantagem econémica.

O exempilo classico de extorsdo mediante a restricdo da liberdade da vitima
se verifica na hipétese em que o criminoso aborda a vitima e, valendo-se de
grave ameaga ou violéncia contra ela empregada, restringe sua liberdade
de locomog¢&o, mantendo-a em seu poder e levando-a em seguida a um
terminal bancario para que saque o numerario depositado em sua conta-
corrente.

Tem-se, ainda, fora dos crimes contra o patriménio (Titulo Il do Cadigo
Penal) e dentro dos crimes contra a dignidade sexual (Titulo VI do Cédigo Penal),
mas onde igualmente ha a violagdo do bem juridico supremo VIDA, embora haja
violagdo ainda da liberdade e da dignidade sexuais do homem ou da mulher, o crime
de estupro qualificado pelo resultado morte (art. 213, § 2° do Cédigo Penal) e o
crime de estupro de vulneravel qualificado pelo resultado morte (art. 217-A, § 4° do
Cédigo Penal).

Mantendo o entendimento acima exposto quantos aos crimes de extorsdo
agravada pelo resultado morte (art. 158, § 2° do Cdédigo Penal), de extorsdo, com
restricdo da liberdade, agravada pelo resultado morte (art. 158, § 3° do Cddigo
Penal) e de extorsdo mediante sequestro (art. 159, § 3° do Cddigo Penal) agravada
pelo resultado morte, nos crimes de estupro qualificado pelo resultado morte (art.
213, § 2° do Cddigo Penal) e de estupro de vulneravel qualificado pelo resultado
morte (art. 217-A, § 4° do Codigo Penal) deveria o crime de homicidio atrair a
prevaléncia do bem juridico VIDA, de forma que o bem juridicamente protegido
desse crime fosse considerado, como precipuo, a PRESERVACAO DA VIDA
HUMANA, além da liberdade e dignidade sexuais.
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18 CRIMES HEDIONDOS E LATROCINIO

A Constituicao Federal de 1988 redefiniu alguns crimes, inovando o Direito
Penal ao introduzir, em seu art. 5°, inciso XLIIl, os denominados crimes hediondos,

in verbis:

Art. 5°[...]

XLIIl - a lei considerara crimes inafiangaveis e insuscetiveis de graga ou
anistia a pratica de tortura, a trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o
terrorismo e os definidos como crimes hediondos, por eles respondendo os
mandantes, os executores e o0s que, podendo evita-los, se omitem;
(BRASIL, 1988).

Gomes Filho (1991, p. 1) tece acirrada critica a inser¢ado do latrocinio como
crime hediondo, vez que o homicidio pode dar-se a titulo doloso ou culposo e, sendo
culposo, com pena minima extremamente elevada, indiscriminada, comparada a

delitos de igual gravidade:

A lei, que definiu os crimes hediondos, contém nitido carater
sensacionalista, até porque o estudo da ciéncia penal e da criminalidade,
urbana e rural, € por demais complexo para ser resolvido apenas por uma
lei rigorosa, que impede a concessdo de liberdade proviséria, que dobra
penas, dobra prazos para encerramento do processo etc. Verifica-se que a
mencionada lei foi promulgada num momento social em que se identifica
algo que, quem sabe, contenha uma “dramatizacdo intencional do
fendbmeno da criminalidade, estimulando o sentimento de inseguranga do
cidaddo comum em face da delinquéncia, com o objetivo de justificar o
crescente controle da sociedade civil pelo Estado, através do reforgo
constante do aparato repressivo”.

O art. 1°, Il [latrocinio (art. 157, § 3%, in fine)] da Lei n° 8.072, de 25 de julho
de 1990, em conformidade com o texto constitucional acima transcrito, considera
hediondo o crime de latrocinio, de forma que a hediondez existira ainda que se trate
de latrocinio tentado. Ressalva-se que a hediondez nao existira no caso do roubo
qualificado pela lesao grave (CP, art. 157, § 3°, parte inicial) diante da auséncia de
menc¢ao na referida lei.

Por ser considerado crime hediondo, o agente que o pratica nao faz jus a
anistia, graga e indulto. A prisdo temporaria € de trinta dias, prorrogavel por igual
periodo. Em caso de sentenca condenatoria, o juiz decidira, fundamentadamente, se
o réu podera recorrer em liberdade (§ 3° do art. 2° com redag¢do dada pela Lei n°
11.464/2007). Essa Lei n° 11.464/2007 visando corrigir falhas referentes as
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garantias e direitos fundamentais, conferiu ao agente que praticara crime
considerado hediondo a liberdade provisoria e a progressao de regime prisional.

Quanto a progressao de regime, esta sé podera ocorrer com o cumprimento
de 2/5 da pena, acaso o condenado seja primario, e 3/5 da pena, acaso o
condenado seja reincidente. Ademais, para que possa obter o livramento
condicional, o agente ndo podera ser reincidente especifico e devera ter cumprido
2/3 da pena.

Considerando que a pena minima, em abstrato, € de 20 (vinte) anos, o
regime inicial de cumprimento da pena devera ser o fechado (§ 1° do art. 2° com
redacao dada pela Lei n® 11.464/2007).

O art. 9° da Lei n° 8.072/90 estabelecia uma causa de aumento especial de
pena para a reprimenda, que ja € a maior da legislagdo penal, devendo ser
respeitado, por 6bvio, o limite de 30 (trinta) anos de recluséo, conforme transcrigdo a

seqguir:

Art. 9° As penas fixadas no art. 6° para os crimes capitulados nos_arts. 157
§ 3° 158, § 2° 159, caput e seus §§ 1° 2° e 3° 213, caput e sua
combinacgao com o _art. 223, caput e paragrafo unico, 214 e sua combinagao
com o art. 223, caput e paragrafo unico, todos do Cddigo Penal, séo
acrescidas de metade, respeitado o limite superior de trinta anos de
reclusdo, estando a vitima em qualquer das hipéteses referidas no art. 224
também do Cddigo Penal. (BRASIL, 1990)

Com o advento da Lei n® 12.015/2009, ha entendimento predominante na
doutrina de que houve revogacao tacita do art. 9° da Lei n°® 8.072/90. Franco, Lira e
Felix citados por Ballan Junior (2013, p. 179-180) assim lecionam:

A norma do art. 9° da Lei de Crimes Hediondos ofendia claramente o
principio constitucional da individualizagdo da pena e o principio da
legalidade. O primeiro porque o0 acréscimo punitivo poderia, em
determinados casos, fazer coincidir os marcos punitivos, minimo e maximo,
deixando o julgador sem possibilidade de efetuar a individualizacdo da
pena. Assim, por exemplo, na hipétese de extorsdo mediante sequestro de
que tenha resultado a morte da vitima (art. 159, § 3° do CP): o minimo
punitivo, com a causa de aumento de metade da pena, passaria a ser de
trinta e seis anos e o0 maximo da pena seria 0 de quarenta e cinco anos.
Tais quantidades, no entanto, deverdo ser igualadas em trinta anos de
reclusdo, por forgca do préprio art. 9° da Lei n. 8.072/90. Como seria
possivel, nessa hipoétese, a necessaria individualizagdo da pena? Por outro
lado, o art. 9° da Lei de Crimes Hediondos agredia também em
determinadas situagdes o principio da legalidade, sob o enfoque do
principio ne bis in idem. Assim, por exemplo, no tipo do art. 159 do Cédigo
Penal, o agente sofreria uma agravagao punitiva se o sequestrado fosse
menor de 18 anos, e, em seguida, um novo acréscimo punitivo,
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correspondente a metade da pena pelo mesmo fato: possuir o sequestrado
idade nao maior de catorze anos. Como seria possivel reconhecer, em face
do principio da legalidade, dois comandos sancionatérios para um mesmo
fato: a idade inferior a 18 anos?

Tais questionamentos perderam, contudo, toda e qualquer validade em face
da Lei 12.015/2009 que revogou o art. 224 do Cédigo Penal. Como a causa
de aumento de pena do art. 9° da Lei de Crimes Hediondos tinha por
suporte o referido dispositivo penal, é evidente que o acréscimo de metade
da pena imposta ndao poderia mais ser aplicado, mesmo estando a vitima
em qualquer das hipoteses referidas no art. 224 do CP. Destarte, o art. 9°
da Lei de Crimes Hediondos perdeu sua base de sustentagao e, por via de
consequéncia, ruiu por inteiro. A revogagédo do art. 224 do Cddigo Penal,
com o desaparecimento do art. 9° da Lei n. 8.072/90, traduziu-se numa
norma penal mais benigna, o que significa sua retroatividade para atingir a
todos os condenados em relagdo aos quais tenha sido imposta a causa de
aumento de metade da pena.

Em compasso com o principio da retroatividade da norma mais benéfica, a
jurisprudéncia do STJ firmou entendimento de revogacéo tacita do art. 224 do
Caddigo Penal pela Lei n° 12.015/2009, de modo que ndo mais subsiste a causa de

aumento (majorante) prevista no art. 9° da Lei n°® 8.072/1990:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. LATROCINIO. DOSIMETRIA. AUMENTO DO ART. 9° DA
LEl N. 8.072/1990. REVOGACAO DO ART. 224 DO CP. REFORMATIO
LEGIS IN MELLIUS. PENA REVISTA. REGIME PRISIONAL INICIALMENTE
FECHADO. OBICE A PROGRESSAO DE REGIME AFASTADO. WRIT NAO
CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. 1. Esta Corte e o
Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcdo no sentido de que néo
cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a
hipétese, impondo-se o ndo conhecimento da impetragédo, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.
2. A individualizagdo da pena é submetida aos elementos de convicgéo
judiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores
apenas o controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios
empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, salvo
flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias judiciais e os critérios
concretos de individualizagdo da pena mostram-se inadequados a estreita
via do habeas corpus, pois exigiriam revolvimento probatério. 3. No caso, o
réu foi condenado pela pratica do delito de latrocinio, tendo sido
reconhecida a incidéncia da causa de aumento do art. 9° da Lei dos Crimes
Hediondos, vigente a época dos fatos sob apuracédo, j& que configurada
hipotese do art. 224 do CP, pois a vitima foi incapaz de oferecer resisténcia,
0 que implicou incremento da pena de metade. 4. Com a revogagéo do art.
224 do CP, pela Lei n. 12.015/2009, ndo mais subsiste a causa de aumento
prevista no art. 9° da Lei n. 8.072/1990. Em compasso com o principio da
retroatividade da norma mais benéfica, para os crimes cometidos antes da
vigéncia da referida norma, é possivel a exclusdo da majorante descrita no
art. 9° da Lei n. 8.072/1990. 5. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do HC 82.959/SP, declarou a inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lei n.
8.072/1990, que vedava a progressédo de regime aos crimes hediondos e
equiparados. Dessa forma, deve ser fixado o regime inicial fechado para o
cumprimento da pena, facultando-se, portanto, a progressdo do meio
prisional de desconto da reprimenda. 6. Writ ndo conhecido e habeas
corpus concedido, de oficio, para estabelecer a pena de 20 anos de
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reclusdo, bem como para afastar o ébice a progressédo de regime prisional,
mantendo-se, no mais, o teor do decreto condenatério (STJ, 2017, on-line).

A Lei n°® 13.285, de 10/05/2016, acrescentou o art. 394-A ao Cddigo de
Processo Penal, assegurando prioridade de tramitagcdo aos processos envolvendo
crime de latrocinio e demais crimes considerados hediondos, nos termos seguintes:
“Art. 394-A. Os processos que apurem a pratica de crime hediondo terao prioridade

de tramitacdo em todas as instancias” (BRASIL, 1940).
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19 ESTATISTICA DO AUMENTO DOS CASOS DE LATROCINIO NO BRASIL

Dados inéditos, e por demais tragicos, apontam para a ocorréncia de sete
casos de latrocinio por dia no Brasil. De acordo com especialistas, a crise
econdmica associada a problemas em programas estaduais de redugédo da
criminalidade, que perderam investimentos em estrutura e pessoal nos ultimos anos,
sao fatores, dentre outros, para entender-se esses indicadores. Com a recessao, em
muitos Estados houve queda, quer da capacidade de policiamento quanto dos
procedimentos de investigacéo.

Apesar do crime de latrocinio ter uma das mais altas penas previstas em
abstrato no Cddigo Penal, isso ndo tem desencorajado os bandidos.

Apresenta-se, a seguir, dados estatisticos do estudo divulgado no dia
30/10/2017 (Ultimo segundo, 2017) pelo 11° Anuario do Férum Brasileiro de
Seguranga, organizagdo formada por pesquisadores e policiais no debate de
politicas publicas de seguranca, e que reune estatisticas oficiais da violéncia

fornecidas pelas autoridades de segurancga dos Estados:

O numero de latrocinios (roubos seguidos de morte) cresceu 57,8% em sete
anos no Pais. Somente no ano passado [leia-se 2016], foram registrados
2.514 assassinatos cometidos durante o ato do roubo ou em consequéncia
dele. Na edigc&o anterior do estudo, divulgada em 2010, o numero havia sido
de 1.593.

Em 19 estados houve aumento nesse tipo de crime. Rondonia (124%),
Tocantins (73%) e Rio de Janeiro (70%) foram os estados com maior
crescimento. No outro extremo, entre as unidades da federagdo em que os
indices de latrocinio regrediram, as principais quedas foram em Roraima
(45%), Paraiba (28%) e Amapa (23%). Nos seis estados mais populosos
além do Rio de Janeiro, foram registradas altas em S&o Paulo (1,2%), Bahia
(1,4%), Parana (8,3%), Rio Grande do Sul (17,1%) e Pernambuco (45%).
Apenas em Minas Gerais houve recuo, de 10,6%.

Na relacao entre o niumero de latrocinios e a populagdo, o Para aparece
como o mais violento, com 2,6 casos por 100 mil habitantes no ano. Outros
quatro estados superam o indice de 2/100mil: Para, Goias, Amapa,
Amazonas e Sergipe. Na outra ponta da tabela, Tocantins, Sdo Paulo,
Santa Catarina, Paraiba, Parana e Minas Gerais ficaram abaixo de um por
100 mil. A taxa média do pais &€ de 1,2 latrocinios a cada 100 mil

habitantes.”
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20 ANTEPROJETO DO CODIGO PENAL

Tramita no Senado Federal o Projeto de Lei do Senado — PLS 236/2012 que
trata da reforma do Cédigo Penal sob a atual relatoria do Senador Antonio Anastasia
(PSDB-MG). Ha mais de 05 (cinco) anos que o referido projeto se encontra em
discussao na Comisséo de Constituigédo, Justica e Cidadania (CCJ), tendo origem no
anteprojeto elaborado por comisséo de juristas nomeada pelo Senado Federal, que
concluiu seus trabalhos no final do ano de 2011, embora PLS 236/2012 s6 tenha
sido protocolado em julho de 2012.

A exemplo do atual Cédigo Penal, o projeto de reforma do Cédigo Penal
(PLS 236/2012) também é dividido em duas partes, sendo que a parte geral trata de
assuntos relativos a aplicabilidade da lei penal, caracteristicas, explicagcbes e
permissdes, enquanto que na segunda parte, que € a “parte geral”, trata dos crimes
em si, com descricao de condutas e de penas.

Quantos aos delitos em estudo, o projeto de reforma do Cddigo Penal (PLS
236/2012) mantém o entendimento do atual Cédigo Penal de que o crime de roubo
qualificado pelo resultado morte — latrocinio (art. 157, § 3°), o crime de extorsédo
qualificado pelo resultado morte (art. 158, § 2°), o crime de extorsdo mediante a
restricdo da liberdade (sequestro relampago), qualificado pelo resultado morte (art.
158, § 3°, parte final) e o crime de extorsdo mediante sequestro qualificado pelo
resultado morte (art. 159, § 3°) sdo crimes contra o patrimbénio e que o crime de
estupro de vulneravel qualificado pelo resultado morte (art. 217-A, § 4°) é crime
contra a liberdade sexual.

Quanto ao crime de roubo qualificado pelo resultado morte, o PLS 236/2012
inseriu o tipo penal “Roubo com lesdes graves e latrocinio”, de forma que, com a sua
aprovacgao, passaria-se a utilizar, pela primeira vez no Codigo Penal, a nomenclatura

“latrocinio”, inclusive com a exclusao da pena de multa atualmente prevista:

Art. 157.[...]

§ 5° Se, para praticar o fato, assegurar a impunidade do crime ou a
detengao da coisa, o agente causa les&o corporal grave, em qualquer grau,
na vitima ou em terceira pessoa, a pena sera de prisdo de sete a quinze
anos; se causa a morte, de vinte a trinta anos.” (BRASIL, 2012).

MARIA DE JESUS (2017, p. 62) faz o comentario seguinte acerca da

auséncia de modificagdes significativas na redagdo acima transcrita:
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Em relacdo ao delito em estudo, parece que nao é diferente, diante da
oportunidade dos nossos legisladores resolverem o problema doutrinario e
jurisprudencial do referido delito, ndo havera modificagbes significativas,
apenas a manutengao do problema, e a tendéncia de gerar mais polémicas
e criticas.

O ordenamento juridico patrio passou a utilizar, pela primeira vez, o termo
LATROCINIO no Cédigo Penal Militar (§ 3° do art. 242 do Decreto-Lei n° 1.001/69).
Em seguida, na Lei de Crimes Hediondos (Lei n° 8.072/90). Como ja foi dito acima,
duvida nédo ha de que o latrocinio é apenas a conduta que se subsume a segunda
porcao do § 3° do art. 157 do Cddigo Penal (resultado morte), ndo alcangando sua
parte inicial (resultado lesdo corporal grave). Assim preceitua o art. 1°, Il da Lei de

Crimes Hediondos:

Art. 1°. Sao considerados hediondos os seguintes crimes, todos tipificados
no Dec-lei 2.848, de 7 de dezembro de 1940 — Cdédigo Penal, consumados
ou tentados: [...]

Il — latrocinio (art. 157, § 3°, in fine) (BRASIL, 1990).

Quanto ao crime de extorsdo qualificada pelo resultado morte, o PLS
236/2012 inseriu o tipo penal “Extorsdo qualificada”, fazendo remissdo genérica ao

crime de roubo, inclusive com a exclusdo da pena de multa atualmente prevista:

Art. 158. [...]

Paragrafo unico. Aplicam-se a extorsdo, no que couber, as formas
qualificadas e as causas de aumento e de diminui¢ao previstas para o crime
de roubo.” (BRASIL, 1990).

Quanto ao tipo penal “extorsdo mediante sequestro” qualificada pelo
resultado morte, o PLS 236/2012 manteve a redagao do tipo penal, porém alterando

a redacao da forma qualificada:

Art. 158. [...]

§ 2°. Se, para praticar o fato, assegurar a impunidade do crime ou a
detengdo da vantagem, o agente causa leséo corporal grave, em qualquer
grau, na vitima ou em terceira pessoa, a pena sera de dezesseis a vinte e
quatro anos; se causa a morte, de vinte e quatro a trinta anos. (BRASIL,
2012)

Quanto ao crime de estupro de vulneravel qualificado pelo resultado morte, o
PLS 236/2012 alterou a numeragao do artigo, passando a descrever a conduta em
seu art. 186, suprimindo as qualificadoras pelo resultado lesdo corporal de natureza
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grave e pelo resultado morte. Os crimes contra a liberdade sexual (Titulo IV —
Crimes contra a dignidade sexual) estdo descritos nos artigos 180/189, havendo
referéncia somente a “outras causas de aumento previstas neste titulo”, de forma
que no referido Titulo IV n&do ha qualquer referéncia a lesdo corporal e/ou morte

como qualificadora.
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21 CONCLUSAO

Todos os argumentos que sao apresentados para se considerar o roubo
qualificado pelo resultado morte, previsto no art. 157, § 3°, parte final do Cddigo
Penal, como sendo um crime contra o patriménio, e ndo contra a vida, parecem
insustentaveis diante do reconhecimento da totalidade dos doutrinadores de que o
bem juridico vida €& violado no crime de latrocinio, assim como o bem juridico
patriménio, além do reconhecimento de que a vida possui valor superior ao
patriménio.

Ora, se ha unanimidade doutrinaria reconhecendo que a vida possui um
grau de importancia que esta bem acima da importancia patrimonial, a aceitagdo de
que o crime de latrocinio devera ser considerado como um crime doloso contra a
vida, numa visao profética, mas nao utdpica, € evento futuro, previsivel e inevitavel,
malgrado esse posicionamento perdure ha mais de 77 (setenta e sete) anos.

E absolutamente impensavel um sistema de justica criminal que continue,
por uma questao de politica criminal, por acomodag¢des doutrinaria e jurisprudencial,
a elevar o bem juridico patriménio a um patamar superior ao bem juridico vida,
mantendo a mesma motivacédo do final da década de 30 e inicio da década de 40,
quando o Cédigo Penal entrou em vigor. Nao se pode olvidar que, aquela época, os
crimes de homicidio eram diminutos, em comparagao com os crimes de natureza
patrimonial, o que levou os legisladores a erigirem o latrocinio a um crime de
natureza patrimonial, malgrado um dos crimes-membros (homicidio) ser contra a
vida.

Destarte, essa opgéao politico-criminal feita pelo legislador brasileiro em 1940
permanece sendo adotada, até a presente data, pela legislacdo brasileira, pela
doutrina e pela jurisprudéncia, mas n&o pelos que tém a coragem e a ousadia de
reconhecerem que o bem juridico vida €, de longe, o maior patriménio que se tem,
estando acima de qualquer valor econdmico que uma cobi¢cada coisa mdvel possa
representar. A grande reforma provocada no Cédigo Penal pela Lei n® 7.209/84 nao
alterou esse entendimento de prevaléncia do bem patrimonial, assim como o
anteprojeto do novo Cdédigo Penal, em tramite no Congresso Nacional (PLS
236/2012) permanece nessa mesma omissao.

Passados 77 (setenta e sete) anos da vigéncia do Codigo Penal, com a cada

vez mais frequente e assustadora violéncia que assola o nosso pais, tornando o
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povo refém do medo, diante ndo apenas da sensagdao, mas da constatacdo da
faléncia dos 6rgéos de segurancga publica e da deficiéncia do Poder Judiciario, que
muitas vezes acabam por promover a impunidade, fomentando a criminalidade. Os
dados estatisticos comprovam o aumento do numero de casos de latrocinio, apesar
de possuir esse delito uma das mais altas penas da legislagdo criminal, variando de
20 (vinte) a 30 (trinta) anos de recluséo.

Na acao desvaliosa do crime de latrocinio, onde o agente é tomado pelo
proposito homicida em busca uma vantagem patrimonial, que € muitas vezes
minima ou desprezivel, ele pratica o homicidio por pura maldade, uma vez que a
violéncia que levou a vitima a morte ndo era necessaria para a consumacgao do
crime de roubo, diante da nao oposigao de qualquer obstaculo pela vitima que se vé
imobilizada, atordoada, amedrontada pelo medo da morte, sendo a violéncia letal
produto da maldade banal, da brutalidade humana que nos faz viajar ao periodo da
idade média, o que torna o crime de latrocinio um dos mais abominaveis perante a
opinido publica.

Por ser o crime de latrocinio autbnomo, formado pela unido de dois crimes,
homicidio, considerado crime-meio, e roubo, considerado crime-fim, tutelando assim
duas objetividades juridicas distintas, & contraditério sustentar-se que o latrocinio é
crime contra o patriménio porque o fim do crime de roubo € a vantagem patrimonial.
Ocorre que o crime de latrocinio € um crime especialissimo e complexo, e assim
deve ser tratado, que tutela dois bens juridicos e, sendo um deles a vida, a
preservacao e valoracao da vida deve prevalecer sobre o interesse patrimonial, por
ser a vida um direito fundamental constitucional de supremacia que sobrepuja o
direito patrimonial.

E para que se dé a vida a devida valoragao, é preciso o reconhecimento de
que no crime de latrocinio o assassinio é voluntariamente procurado, pois quem faz
uso de uma arma de fogo ou de qualquer outro meio que possa provocar a morte da
vitima, ndo hesitaria em usa-la, caso houvesse qualquer resisténcia por parte da
vitima ou de terceira pessoa que interviesse em sua defesa. Para que se configure o
latrocinio, essa violéncia deve ser usada no contexto do iter criminis do roubo, uma
vez que a pratica da violéncia visou o éxito da subtracao patrimonial.

Por mais frio e insensivel que seja o delinquente, ele é calculista e nao

hesitara em fazer uso da arma que possui para inibir uma oposi¢cédo ao seu projeto
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criminoso, para destruir uma resisténcia ao ganho patrimonial ilicito, fazendo uso da
violéncia que conduz a morte, muitas vezes, por pura perversao e de forma cruel.

Portanto, diante do risco objetivo a que fica exposta a vida da vitima, estao
acobertados pela razado aqueles que bradam que no assalto a mao armada, a morte
caminha lado a lado com o roubo, bem como 0s que asseveram a existéncia de uma
linha ténue entre o roubo e o homicidio, o que afasta, de plano, a pueril alegacéo de
que a lesdo a vida humana nao decorreria da deliberagdo criminosa do agente e
que, portanto, ndo se poderia enquadrar os delitos agravados pelo evento morte
como, precipuamente, dolosos contra a vida.

A defesa que se faz acerca de ser o latrocinio um crime contra o patriménio
por estar geograficamente inserido no Cédigo Penal no titulo dos crimes contra o
patrimdnio, € ndo nos crimes contra a vida, ndo tem sustentaculo cientifico, posto
que uma simples alteragdo no texto da lei, precisamente na redagao do artigo 157
do Cédigo Penal, conforme sugestdo exposta no item 16 do presente estudo, algaria
esse crime a condi¢cdo de crime contra vida, sem desconsiderar que também ha
violagdo ao patriménio, mas sem deixar que a protecdo ao bem juridico penal
patrimdnio tivesse maior valia do que a protegdo ao bem juridico penal vida.

A alegacdo de que o latrocinio € um crime contra o patriménio porque o
crime-fim é o roubo, no qual se almeja uma vantagem patrimonial, também nao tem
base cientifica, pois ndo se pode alcancar o crime-fim sem que o crime-meio seja
pelo menos tentado. Noutras palavras, caso néo tenha inicio pelo menos a fase do
iter criminis execugao do crime de homicidio, ndo havera que se falar em latrocinio,
0 que torna o latrocinio totalmente dependente do crime de homicidio. Se é latente
essa dependéncia, o latrocinio ndo poderia ser considerado um crime contra o
patrimdnio, mas contra a vida.

Na continuidade dessa linha de pensamento, temos que a Sumula 610 do
STF, embora possa nao ter sido pensada e editada com essa finalidade, posto que a
Suprema Corte nao reconhece o latrocinio como um delito contra a vida, € uma pa
da cal, um ducha de agua fria para os que sustentam que o latrocinio seja
essencialmente um crime contra o patriménio e que o latrocinio sO estaria
configurado se a subtracdo patrimonial estivesse consumada, independentemente
da morte restar consumada fazendo prevalecer o patrimbénio sobre a vida. Esse

pensamento € de uma esquizofrenia juridica impar, pois a citada sumula reza que o
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latrocinio restara consumado se o homicidio se consumar, independentemente da
consumacao do roubo.

Se a falta de consumacao do roubo, diante da consumacao do homicidio,
nao é obice ao reconhecimento da consumacgao do crime de latrocinio, € porque a
vida prevalece sobre o patriménio. E inconsequente a afirmagao de ser o latrocinio
um crime contra o patriménio se a efetiva violagdo ao patriménio ndo tem qualquer
importancia para a sua caracterizagdo, sendo toda a atencgao voltada para o crime
contra a vida.

Nesse mesmo diapasdo, sustenta-se que a Sumula 603 do STF ndo tem
fundamento cientifico, pois se o latrocinio possui, como um de seus componentes, o
crime de homicidio, e sendo este praticado de forma dolosa contra a vida, a
competéncia para o seu processamento e julgamento, por razbes Obvias, seria do
tribunal do juri, a quem compete a fungao precipua e exclusiva para julgamento dos
crimes dolosos contra a vida. Essa Sumula, que afasta a competéncia do tribunal do
juri para o processo e julgamento do crime de latrocinio colide frontalmente com o
comando da Sumula 610, por elevar o crime de homicidio a condicdo de existéncia
do crime de latrocinio, com absoluto desprezo a consumacao da subtracdo de bens
da vitima. E visivel que a Sumula 610 do STF concede & vida um grau de
superioridade, de importancia sobre o patriménio.

O presente estudo nao é representativo de estimulo ao encarceramento, vez
que nao foi buscado o agravamento da reprimenda ja prevista no Codigo Penal, que,
alias, é uma das mais severas ali previstas, conforme ja fora dantes afirmado, mas
uma voz que clama no deserto doutrinario e jurisprudencial acerca de discussdes
cientificas sobre a prevaléncia do bem juridico vida sobre o bem juridico patriménio,
no crime de latrocinio.

Mas apesar da aridez e repulsa que envolve o tema, cientistas do direito,
conscientes de que a Constituigdo Federal e o préprio Cédigo Penal suplantam o
bem juridico vida sobre o bem juridico patrimdnio, possuem uma resisténcia
obstinada aqueles que insistem em entender de forma diferente, mantendo o
tratamento juridico dado ao latrocinio de forma blindada.

A tese aqui sustentada da necessidade de se dar ao bem juridico penal vida
o valor supremo que constitucionalmente Ihe & assegurado, e que o préprio Cddigo
Penal, por ndo poder ir de encontro a Carta Magna, também lhe assegura, por uma

questao de interpretagdo harménica do sistema juridico penal, devera agambarcar
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todos os demais delitos em que haja o resultado morte, seja a mesma decorrente de
dolo, de culpa ou de preterdolo, a exemplo dos crimes previstos no Codigo Penal de
extorsdao qualificada pelo resultado morte (art. 158, § 2°), do crime de extorsao,
mediante a restricdo de liberdade, qualificada pelo resultado morte (art. 158, § 3°,
parte final), do crime de extorsdo mediante sequestro qualificada pelo resultado
morte (art. 159, § 3°), do crime de estupro qualificado pelo resultado morte (art. 213,
§ 2°) e do crime de estupro de vulneravel qualificado pelo resultado morte (art. 217-
A, § 4°), considerando que nenhum deles, a exemplo do latrocinio, tutela o bem
juridico penal vida, a priori.

A analise da culpabilidade ¢é totalmente incompativel com o simples
reconhecimento da existéncia da lesao a vida, de forma que a culpa, lato sensu,
devera ser analisada no momento da aferigdo da culpabilidade do agente, na forma
prevista no art. 18 do Codigo Penal.

Nao existe Obice legislativo algum para que o legislador possa inserir, por
meio da legislacao infraconstitucional, o crime de latrocinio, e todos os demais
agravados pelo resultado morte, como essencialmente crimes contra a vida,
remetendo ao julgamento pelo Tribunal do Juri aqueles praticados de forma dolosa.
Com isso, seria atribuido idéntico tratamento juridico — material e processual — aos
delitos nos quais houvesse ofensa a vida. A proposta legislativa aqui apresentada
procurou atribuir ao texto da lei clareza e preciséo, tentando livra-lo de contradig¢oes,
de forma a nao permitir o surgimento de duvidas e conflitos.

Nao é objeto do presente estudo a discussao acerca dos pontos favoraveis e
desfavoraveis do julgamento do crime de latrocinio pelo tribunal do juri, limitando-se
a defesa de que tal crime deveria ser de sua competéncia por ofender o bem juridico
penal vida, na sua imensa maioria de forma dolosa, embora também haja a violagao
do bem juridico penal patrimbénio, no caso do latrocinio, além de outros bens
juridicos penais nos demais crimes qualificados pelo resultado morte.

A prevaléncia defendida no presente estudo, associada a complexidade dos
inUmeros questionamentos que giram em torno do crime de latrocinio, fazem com
que essas questdes, longe de serem simples, envolvam contendas doutrinarias e
jurisprudenciais que, com certeza, e a par de reconhecer-se a supremacia do bem
juridico vida sobre o bem juridico patriménio, se prolongardo doravante, de acordo
com o levantamento das jurisprudéncias do STF e do STJ, além dos ensinamentos

doutrinarios.
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Houve concordancias e enfrentamentos aos entendimentos doutrinarios e
jurisprudenciais acerca do crime de latrocinio e das varias matérias secundarias que
tém influéncia direta sobre a configuracdo desse crime. O coro formado pela
contrariedade daqueles que se opdéem a tese aqui defendida é abundante,
transpondo e dificultando a propagag¢ao da voz da critica, mas ndo a calando, uma
vez que ao cientista do direito cabe a imersdo no mundo de atrocidades e
arbitrariedades que sédo postas no ordenamento juridico pelo legislador, escritas
pelos doutrinadores, interpretadas pelos aplicadores do direito ou defendidas por

seus operadores, com amplo senso critico.
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