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RESUMO

O presente artigo objetiva analisar os impactos juridicos decorrentes da
propagacéo de crimes de violéncia sexual envolvendo celebridades no ambiente
virtual e do “cancelamento virtual” como sancédo estabelecida, a luz dos principios
constitucionais do devido processo legal, contraditério e presuncéo de inocéncia. Para
tanto, se farA uma contextualizacdo da exposicdo de casos de violéncia sexual na
internet envolvendo celebridades e dos impactos do “cancelamento virtual”. Em
seguida, se analisard os principios constitucionais do devido processo legal,
presuncdo de inocéncia e contraditorio e o direito a honra. Por fim, se estabelecera
uma associagao do “cancelamento virtual” com a formacao de um “tribunal da internet”
em uma espécie de linchamento virtual. O método a ser utilizado sera o dialético,
tendo a seguinte problemética como ponto de partida: a exposicdo de casos de
violéncia sexual envolvendo celebridades na internet representa um avanc¢o sob a
perspectiva dos direitos das mulheres, ou retrocesso em relacdo as premissas
constitucionais? Atinente aos resultados, se observou que as dendncias feitas na
internet decorrem da omissdo estatal em resguardar os direitos das mulheres.
Contudo, o “tribunal da internet” € uma forma de justicamento, que transgride

garantias do Estado de Direito.
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ABSTRACT

The present article aims to analyze the legal impacts due to the propagation
of crimes of sexual violence involving celebrities on the virtual setting and the virtual
cancellation as stablished sanction, in the light of the due process of law constitutional
principles, contradictory and presumption of innocence. Therefore, it will be done a
contextualization of the exposition in cases of sexual violence on the internet involving
celebrities. Then, it will be analyzed the due process of law constitutional principles,
presumption of innocence and contradictory and the right of honor. Lastly, it will be
stablished an association of the virtual cancellation with the formation of an “internet
court” as a kind of virtual lynching. The method to be used will be the dialectical, having
the following problematic as starting point: does the exposition of cases of sexual
violence involving celebrities on the internet represents an advancement under the
perspective of women’s rights, or retrogression regarding the constitutional premises?
About the results, was observed that the complaints made on the internet come from
the state omission in guarding women'’s rights. Although, the cacellation transgress the

Rule of Law guarantees.
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1. INTRODUCAO

O movimento social “me too”, como ficou conhecido o movimento ocorrido no
ano de 2017 em Hollywood, do qual falaremos adiante com mais afinco, trouxe
significativas mudancgas no uso das redes sociais. As redes que antes eram utilizadas
com finalidades de entretenimento, compartiihamento de noticias, divulgacdo de
trabalhos e produtos, dentre inidmeras outras finalidades, passou a ter uma nova

funcdo: a de ser um veiculo para a publicizacdo de denuncias de relatos de violéncia



sexual sofrida por mulheres, de modo que os denunciados eram em sua maioria
homens famosos.

O influenciador digital Fred Elboni, cuja fama virtual se deu inicialmente por
seu canal no Youtube, com videos de autoajuda relacionados precipuamente a
relacionamentos. A fachada social construida e vendida pelo influenciador é a de um
homem “diferente dos demais” que da conselhos sobre relacionamentos e sempre
exalta e compreende as mulheres. No entanto, o publico foi copiosamente
surpreendido pelo relato da ex namorada do influenciador de ter sofrido agresséo pelo
youtuber (GLOBO, 2020).

O relato da ex namorada de Fred foi sucedido pelo relato de uma outra mulher
que também afirmou ter sido violentada pelo influenciador. Ocorre que, na época em
que tais relatos eclodiram nas redes, foi o periodo em que o influenciador estava
publicando um livro, do qual a tematica também era relacionamentos e sua
subjetividade (GLOBO, 2020). Assim, irresignado, o publico realizou uma avalanche
de publicagcdes nas redes sociais desvalidando o autor e o criticando duramente e,
sobretudo, criticando e pressionando a editora que iria publicar em uma data muito
préxima o livro do influenciador acusado de violéncia contra a mulher.

Foram lancadas hastags cobrando um posicionamento da editora que seria
responsavel pela publicacdo do livro, visto que o publico considerava inadmissivel a
concessdo de um espaco de publicacdo a alguém duplamente acusado de violar a
dignidade de mulheres. Assim, apds milhares de posts e pressfes virtuais, a editora
suspendeu a publicacdo do livro do autor, ainda que os exemplares dos livros ja
estivessem impressos.

O caso explicitado acima é um exemplo de como 0 movimento “me too”
inaugurou as redes sociais como um espaco de denuncias de violéncia sexual
cometida por famosos, de modo que o publico, irresignhado com o0 suposto crime
praticado pelo famoso, o cancela como maneira de retaliacdo. Este fen6meno instaura
intrigantes paradigmas sociais que reverberam notadamente em inUmeros aspectos
juridicos.

Assim, o0 objeto do presente trabalho é a analise da onda de exposi¢do nas

redes sociais de casos de violéncia sexual envolvendo celebridades e o cancelamento



como sancdo de indignacdo convencionada pelo publico ante o suposto crime
praticado.

Nesse sentido, o objetivo deste trabalho € estabelecer uma analise juridica a
luz dos principios constitucionais e relacionar o contexto vigente do uso da internet
para divulgacao de casos de violéncia sexual envolvendo celebridades e o julgamento
do publico, com a formacdo uma espécie de tribunal da internet, no qual o julgamento
ocorre de maneira antecipada e cuja pena convencionada é o cancelamento virtual.

Para tanto, se fara uso do método dialético, por meio do qual se analisara a
tese da critica da exposicdo de casos de violéncia sexual envolvendo celebridades
nas redes sociais em confronto com a antitese do direito a liberdade de expressao, de
modo a se chegar a uma sintese.

Serd realizado um estudo do paradigma supracitado, mediante analise dos
principios constitucionais do devido processo legal, contraditorio e presuncao de
inocéncia, por meio do texto constitucional e da doutrina.

Atinente a estrutura deste trabalho, foram desenvolvidos os seguintes
capitulos: no primeiro, se realizou uma contextualizacdo do advento da exposi¢cédo de
casos de violéncia sexual envolvendo famosos, cujo advento se deu a partir do
movimento “me too” ocorrido nos Estados Unidos, e uma analise dessa pratica frente
aos pressupostos do Estado Democratico de Direito.

Em seguida, discorreu-se sobre o principio constitucional do devido processo
legal e depois sobre 0 monopdlio estatal da pacificacdo das querelas. Os principios
do contraditério e ampla defesa no contexto do paradigma analisado foram abordados
logo ap6s. O quinto capitulo deteve-se em abordar o crime de callunia e o direito a
honra. No capitulo seguinte foi tratado do direito a liberdade de expressao.

Nessa esteira, foi estabelecido nos capitulos seguintes uma andlise do
cancelamento e do crime de linchamento, de modo que se fez um resgate histérico
acerca da pratica do linchamento no Brasil, bem como das razdes sociais que ensejam
sua insurgéncia. Em sequéncia, discutiu-se a legitimacdo do cancelamento e a
hipervalorizacdo atual do “eu” e da atencdo social positiva € a maneira que o
cancelamento retira esses elementos como maneira de punicao.

Por fim, foram abordados nos capitulos finais breves consideracdes acerca da

lei que é considerada o marco civil da internet e em seguida foi discorrido o principio



da dignidade da pessoa humana em face do cancelamento, sob a perspectiva dos
postulados da moral kantiana.

Tais capitulos foram sucedidos das conclusdes deste trabalho, nas quais foi
constatado que a formacé&o do tribunal da internet e o cancelamento sdo uma mutacao
dos linchamentos, de modo a se erigir uma forma de justica particular em face da
absoluta ineficacia estatal na tutela na asseguracdo dos direitos dos individuos.
Atinente a resposta a problematica suscitada, se observou que o cancelamento
aplicado transgride os principios constitucionais do devido processo legal, da
presuncdo de inocéncia e do contraditorio e ampla defesa, pois € uma forma de

obtencéo de justica com as proprias maos.

2. O ADVENTO DO TRIBUNAL DE JULGAMENTO ANTECIPADO DA INTERNET E
O ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO

Uma pesquisa realizada pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE) estimou que no ano de 2019 82,7% dos domicilios brasileiros tinham acesso
a internet (GOV, 2021). A sociedade, assim, se reconfigura em um novo formato
proposto pelas redes sociais.

Certamente a popularizacdo e massificacdo do uso da internet e das redes
sociais impactaram indiscutivelmente as relagdes antropicas. Os novos padrdes de
comportamento desenvoltos no ambiente virtual além de alterarem os
relacionamentos interpessoais de maneira substancial, também sdo objeto de
intrigantes paradigmas juridicos.

No ano de 2017 nos Estados Unidos, iniciou-se uma onda de exposicao de
casos de violéncia sexual praticados por homens famosos, que ficou conhecida como
“‘me too”, termo da lingua inglesa que significa eu também. Assim, inUmeros homens,
que em razdo de sua posi¢ao de privilégio dificilmente seriam penalizados, tiveram
suas condutas delituosas retiradas do escondimento e responderam judicialmente
pelos atos cometidos.

Nesse sentido, 0 movimento “me too” ocorrido nos EUA trouxe beneficios do
ponto de vista social e dos direitos das mulheres, pois oportunizou um local de fala

para tantas que antes sofriam em siléncio. A exposi¢ao acarretou indignacao coletiva,



0 que culminou no boicote aos homens denunciados, que eram celebridades, além de
massivos comentarios atentatérios a sua imagem, em uma avalanche de ataques
virtuais, pratica hoje conhecida como cancelamento virtual.

A prética que hoje nominamos como cancelamento virtual é caracterizada
pelo boicote e deslegitimacdo de uma figura que tenha praticado alguma atitude
socialmente reprovavel. Nesse sentido, a atriz americana Alyssa Milano pediu a suas
seguidoras do twitter que usassem a hastag #MeToo para expor casos de abusos
sexuais sofridos (NEXO, 2019). Segundo um levantamento feito pelo The New York
Times, mais de 200 homens influentes perderam seus empregos. O diretor Harvey
Weinstein, apds ser acusado de agressao sexual, estupro e assédio por mais de
oitenta mulheres. respondeu a um processo criminal no qual foi sentenciado a 23 anos
de prisao pelos crimes cometidos.

Assim, o movimento “me too” que emergiu nos EUA, passou a também ser
praticado no Brasil. Tal costume viabilizou a exposicédo de situacBes atentatdrias a
dignidade vivenciada por inUmeras mulheres e a prestacdo de solidariedade por
outras mulheres. Tal pratica possui como intento o apoio a mulheres em situacéo de
vulnerabilidade e também um caréter corretivo, de modo a se explicitar que a pratica
de violéncia sexual € socialmente inaceitavel e de reprimir novos casos.

O cenério estabelecido em muito se assemelha com o de um tribunal,
vejamos: h& a imputacdo de um crime sexual praticado por um homem, no contexto
aqui tratado, uma celebridade. Com o enorme potencial de difusdo de conteudo
conferido pelas redes sociais, em questdo de minutos, o relato é conhecido por
milhdes de pessoas. E notdrio que mediante dentincias de violéncia sexual sofrida por
mulheres, sempre existe uma presuncédo de veracidade das alegacdes feitas pela
vitima, dado o contexto historico e também os alarmantes nimeros de violéncia contra
a mulher ainda vigentes em nosso pais.

Nesse sentido, de maneira muito célere, o relato “viraliza” nas redes sociais,
0 que provoca indignacao coletiva e intensas represalias ao suposto agressor. Sem
qualquer oportunizacdo ao contraditério e ampla defesa, e sem seguir um
procedimento prévio, o acusado é condenado pela opinido publica. A pena

convencionada para o delito é o cancelamento.



Estamos diante da formacédo de um tribunal da internet, que diferentemente
dos tribunais convencionais, possui um julgamento demasiadamente célere. E como
se ocorresse a omissdo das fases investigativa, instrutéria e probatéria e de
julgamento, de modo que imediatamente 0 acusado se visse na fase executéria da
pena: cancelado pela opinido publica, sem necessariamente haver elementos
suficientes que comprovem sua culpa. Uma declaracédo unilateral é tomada como

verdade absoluta e amplamente disseminada em poucos minutos.

3. O DEVIDO PROCESSO LEGAL E A ORDEM CONSTITUCIONAL

O advento do aludido tribunal digital desrespeita o principio constitucional do
devido processo legal. Esse principio se encontra positivado no art. 5°, LIV, do texto
constitucional, o qual enuncia: “ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens
sem o devido processo legal” (BRASIL, 1988). Notadamente, o cancelamento
caracteriza a privagdo de bens sem o devido processo legal, esses bens
compreendem a honra do individuo, sua estima perante a sociedade e inUmeras
perdas decorrentes do cancelamento, as quais veremos com mais afinco a diante.

O devido processo, para além de norma é um principio constitucional, que
para Celso de Mello, € o nucleo central de toda a ordem constitucional, cuja
transgressao € muito mais gravosa do que a transgressao de meras normas, uma vez
que configura a mais alta inconstitucionalidade (MELLO, 2000, p.747/748).

Assim, o cancelamento viola as garantias processuais conquistadas ao longo
dos séculos, pois coaduna com a aplicacdo de puni¢des arbitrarias que nédo sao
precedidas de qualquer procedimento dotado da menor seguranca de uma
condenacéo justa e proporcional, direitos esses tutelados pelo principio do devido

processo legal.
4. O MONOPOLIO ESTATAL DE PACIFICACAO DAS QUERELAS
Desse modo, o0 monopolio do uso da for¢a e do arbitrio de punir os individuos

pertence ao Estado com a finalidade de viabilizar a vida em sociedade e evitar o

retrocesso a barbarie, com a aplicacdo de penas sumarias, injustas e



desproporcionais. O filosofo Thomas Hobbes (1651) teoriza que 0os homens vivem em
permanente estado de guerra, de modo que € incompativel com a ordem e civilidade
gue todos possam fazer usufruto pleno de sua liberdade sem conflitar com a liberdade
dos demais, assim, por meio do contrato social, se delega ao Estado a competéncia
de pacificacdo dos conflitos.

Sem isso, segundo o tedrico viveriamos no que o autor chama de “estado de
natureza”, que se equipara a barbéarie (HOBBES, 1651). O linchamento virtual é,
portanto, segundo os postulados do aludido autor, um retrocesso, sob a perspectiva
da construcdo de uma organizacéao social equilibrada.

A banalizacdo do cancelamento virtual instaura um paradigma de violacao dos
institutos democraticos, como o do devido processo legal, com o intento de sinalizar
as condutas socialmente reprovaveis e cessar 0s casos de violéncia contra a mulher.
Tais violacdes dos institutos democraticos sédo altamente lesivos ao Estado

Democratico de Direito.

5. OS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO CONTRADITORIO E DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA

A pessoa a qual é imputada a pratica de crime € cancelado sem a
oportunizacdo de sequer se manifestar acerca das alegacOes feitas contra si,
tampouco a formacédo de um arcabouco probatério que ateste sua culpa. Nao resta
tempo para que os usuarios verifiguem a veracidade das informacfes que acessam e
compartilham, dada a fugacidade com que ocorre o compartilhamento, o que € uma
latente caracteristica dos usuarios das redes sociais: a frenesia.

Dessa maneira, a condenacédo pelo “tribunal digital” formado ocorre de
maneira arbitraria, sem a oportunizacdo de um debate amplo, isto €, é tolhido do
acusado a possibilidade de impugnar, se manifestar acerca dos fatos que lhe séo
imputados. As condenacdes pelo aludido “tribunal” ocorrem quase sempre pautadas
em um depoimento unilateral, que é presumido veridico.

Diante disso, ndo resta espaco para a efetivagdo do principio constitucional
do contraditorio e da ampla defesa, que a Constituicdo Federal define em seu art. 5°,

LV, “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral



sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela
inerentes” (BRASIL, 1988).

Conforme previamente abordado, os dados de violéncia contra a mulher sdo
alarmantes, € evidente que urge a necessidade de se combater esse mal, com todas
as ferramentas disponiveis. A internet, sendo um eficaz meio de disseminacao de
informacdes, € um recurso promissor para o combate da violéncia contra a mulher,
por meio do incentivo a denuncia junto aos entes legitimados para a pacificacéo de
tais conflitos, e ndo para rechagcar o agressor em uma espécie de tribunal de
julgamento antecipado, conforme supramencionado.

Dada a seriedade do problema social que é a violéncia contra a mulher e os
exorbitantes nimeros de casos registrados diuturnamente, ha uma legitima presuncao
de que nenhuma mulher iria a publico para fazer alega¢cfes nesse sentido sem que
essas fossem fundadas. Assim, ocorre uma presuncao de culpa da pessoa que é
acusada das praticas delituosas em comento.

Tal presuncdo, embora no contexto em apreco seja totalmente razoavel,
configura uma inversao do principio constitucional da presuncdo de inocéncia, de
modo que se tem a presuncao de culpa.

Atinente a presuncdo de inocéncia, tem-se que esse principio se encontra

positivado no artigo 5°, inciso LVII da CRFB/88, que dispbe:

Artigo 5° Todos sé&o iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes: [...] LVII - ninguém sera considerado
culpado até o transito em julgado de sentenga penal condenatéria (BRASIL,
1988).

A esse respeito ainda enuncia a Declaracao Universal dos Direitos Humanos,

da qual o Brasil se tornou signatario por meio do Decreto n° 678/1992:

Artigo X1 1. Todo ser humano acusado de um ato delituoso tem o direito de
ser presumido inocente até que a sua culpabilidade tenha sido provada de
acordo com alei, em julgamento publico no qual Ihe tenham sido asseguradas
todas as garantias necessarias a sua defesa (ORGANIZACAO DAS NACOES
UNIDAS, 1948).

Para o ministro Alexandre de Moraes (2014, p. 123) o principio da presunc¢éo
de inocéncia é basilar do Estado Democratico de Direito, de modo a tutelar a liberdade
pessoal e o garantismo penal. O ministro vai além e diz que o Estado precisa
comprovar a culpa do individuo, que é constitucionalmente presumido inocente, a fim

de ndo regressarmos ao arbitrio estatal. Ainda que a transgresséo a tal principio ndo
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ocorra por parte do Estado, ou em um processo judicial ou administrativo, tem-se que
0 cancelamento viola o bem da vida tutelado por meio desse principio, que € o direito
de ser considerado inocente até que se prove culpado.

Atinente a esse principio e a exposi¢cao nos meios de comunicacao, o jurista

e escritor Aury Lopes Junior (2012), realizou a seguinte afirmacao:

(...) a presuncdo de inocéncia exige uma protecdo contra a publicidade
abusiva e a estigmatizarédo (precoce) do réu. Significa dizer que a presuncao
da inocéncia (e também as garantias constitucionais da imagem, dignidade e
privacidade) deve ser utilizada como verdadeiro limite democratico a abusiva
exploragdo midiatica em torno do fato criminoso e do préprio processo
judicial. O bizarro espetaculo montado pelo julgamento midiatico deve ser
coibido pela eficacia da presungéo de inocéncia” (LOPES JUNIOR, 2012, p.
778).

Assim, o autor faz alusdo a exploracdo midiatica de demandas ja
judicializadas e em processo de apuracdo, contudo, ha de se convir que 0 mesmo
emblema ocorre nas circunstancias aqui tratadas. Em muitos casos a exposi¢cao na
internet antecede a comunicacao a autoridade Policial da violéncia sofrida, noutros
sequer se recorre as autoridades competentes, mas se convenciona que o local para
resolucdo do conflito é a internet. Ocorre que, o cancelamento virtual enfraquece
competéncia dos 6rgdos jurisdicionais e da policia para apuracdo dos eventuais
delitos e intervencao na aplicacdo de penas para tais.

O acusado é condenado pela opinido publica e sofre san¢des de cunho moral
que reverberam em inUmeros aspectos de sua vida, como sua vida profissional, na
perda de contratos, patrocinios e prestigio, além do boicote sofrido ao seu trabalho.
As consequéncias do cancelamento virtual podem ser “ostracismo social, demissao,
depressao, dentre outras” (FREITAS, 2017, p. 157).

Ocorre significativos impactos do cancelamento virtual na seara da saude
mental, aspecto que que o presente trabalho ndo se atera em desenvolver, mas cuja
mencéao se faz imprescindivel.

Assim, a apropriacdo dos individuos do poder de considerar alguém inocente
ou culpado e aplicar uma sancdo mediante a culpa pela pratica de um crime, em uma
forma de linchamento virtual, € segundo Thomas Hobbes (1651) a quebra do contrato
social ao qual implicitamente nos submetemos ao viver em sociedade. A

consequéncia da ruptura do contrato social, a emancipa¢cdo do individuo das
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instituicbes democraticas vigentes € justamente o retrocesso a barbarie (HOBBES,

1651), a qual mediante um resgate historico podemos perceber com clareza.

6. O DIREITO A HONRA

Nesse sentido, na qualidade de acusados no tribunal da internet, os supostos
agressores além de terem suas garantias constitucionais do devido processo legal,
contraditorio e ampla defesa e presuncdo de inocéncia violadas, também possuem
sua honra fortemente dilapidada. Ademais, o cancelamento virtual ndo pressupde a
existéncia de provas cabais e seguras que atestem a culpa do acusado, o que da
vazao para a ocorréncia do crime de calunia.

O crime de calunia se encontra previsto no art. 138 do Codigo Penal, o qual
tipifica a conduta de “Caluniar alguém, imputando-lhe falsamente fato definido como
crime” (BRASIL, 1940). Com a tipificacdo do crime em comento, o legislador objetivou
tutelar o bem juridico da honra objetiva, que versa sobre a estima do sujeito perante
terceiros, isto €, o direito de o individuo ter resguardada sua imagem e reputacdo
perante a sociedade. A esse respeito elucidou Prado (2008, p. 213) ao dizer que a
honra, do ponto de vista objetivo seria a reputacdo conferida a um individuo em
determinado meio social, a qual mediante os crimes de difamacdo e callnia é
diretamente atingida.

O texto constitucional também teve especial atencdo em tutelar a honra, de
modo que a elencou no rol de direitos fundamentais, previstos no art. 5°, X: “sdo
inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado
o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagdo.”
(BRASIL, 1988). Assim, é manifesta a importancia dada pela legislacdo brasileira a
honra pessoal, bem como ao direito a imagem.

De acordo com Cleber Masson (2018, p.201), a honra seria um sentimento
correspondente as qualidades do individuo que o fazem merecedor de respeito de
estima social e possuem relacao intrinseca com sua autoestima, uma vez que diz
respeito a qualidades fisicas, morais e intelectuais. Portanto, a honra esta ligada a
aceitacdo do individuo ou aversdo perante a sociedade, de modo que sua

transgressédo implica em abalos psiquicos, pois compromete aquilo que valora o
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individuo socialmente. A honra é, portanto, patriménio do individuo e é digna de
protecdo (MASSON, 2018).

Assim, o direito a honra esta intrinsecamente ligado ao valor social dado ao
individuo, isto é, seu sentido de vida préprio e perante a sociedade. Nessa esteira, a
transgressdo a honra implica em consequéncias nefastas a dignidade do individuo,
gue repercutem, no caso de imputacdes caluniosas a respeito da pratica de crimes
sexuais, na incitacdo do 6dio e desprezo coletivo, 0 que pode causar abalos
irreversiveis a carreira de uma celebridade.

Se antes do advento das redes a callnia ja era um crime altamente lesivo a
honra, com a célere propagacéo de conteudo trazida pelas redes sociais, a lesividade
desse crime se potencializou sumariamente. Dada essa potencializacao da lesividade
a honra, o legislador emendou o capitulo do Codigo Penal Brasileiro que versa sobre

0s crimes contra a honra, por meio da Lei n° 13.964/19, vejamos:

Art. 141 - As penas cominadas neste Capitulo aumentam-se de um terco, se
gualquer dos crimes é cometido:

lIl - na presenca de vérias pessoas, ou por meio que facilite a divulgacdo da
calunia, da difamag¢é&o ou da injuria.

Desse modo, tem-se que a callnia é um crime extremamente nocivo a honra
do sujeito, sobretudo se estamos falando de uma pessoa publica, como um famoso,
cuja compensacdo monetaria por sua atividade profissional realizada pressupde a
captacdo de atencado. A internet confere a divulgacao instantanea, sem fronteira e

definitiva de fatos, sendo estes caluniosos ou veridicos.

7. DO DIREITO A LIVRE MANIFESTACAO DE PENSAMENTO

Um aspecto a ser levado em consideracdo na discussao em tela € o direito a
liberdade de expresséo, quando se discute acerca dos impactos do cancelamento, se
fala sobre uma prética que ocorre no exercicio deste direito. Todavia, conforme vem
sendo aqui desenvolvido, a pratica do cancelamento implica na transgressédo de
outras garantias constitucionais, como o direito a honra, nesse sentido, seria legitima
a mitigacéo da liberdade de expresséao a fim de tutelar o direito a honra e os principios

constitucionais supramencionados?
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Acerca do direito a liberdade de expressao, € notdrio que este possui grande
relevancia no ordenamento juridico patrio, sobretudo no texto constitucional. O direito
em comento possui previsdo no artigo 5° da Constituicdo Federal (1988), inciso 1V,
integrando o rol dos direitos fundamentais. Dado o contexto histérico que antecedeu
o advento da Constituicdo, de uma ditadura militar precipuamente marcada pela
censura e repressao, a liberdade de expressao é um bem juridico muito relevante para
Nnosso pais, sobretudo, em situacdes de violagcdo da dignidade das mulheres.

Assim, ndo faltam preceitos que tutelem a liberdade de expressao no texto
constitucional. Esta tutela ndo somente demonstra a significativa importancia dada por
nossa republica federativa a tal liberdade, mas objetiva evitar 0 regresso a situagao
penosa ocorrida em nosso pais, de reiterados golpes perpetrados pelo regime militar
(SARMENTO, 2007, p.29).

Porém, é preciso ponderar os bens juridicos em questédo, a fim de que a
pretensdo de satisfazer o direito a liberdade e combater o problema social ndo seja
satisfeita por meio do esvaziamento de principios constitucionais, que segundo o
Ministro Celso de Mello, séo o ndcleo central e o fundamento basilar de toda a ordem
constitucional (MELLO, 2000, p.747/748).

Nesse sentido, € inconteste entre os estudiosos do ramo juridico que nenhum
direito é absoluto. Norberto Bobbio, ao versar sobre os direitos do homem afirma que
constantemente ocorre a colisdo de direitos igualmente fundamentais, o que implica
na impossibilidade de protecdo de um sem tornar o outro inoperante (BOBBIO, 1992,
p.24). Imaginemos que o direito a ndo ser injuriado ou difamado constantemente
colide com o direito a liberdade de expresséo e da vedacéo a censura. E notério que
se conferisse caréater absoluto a liberdade de expresséo neste caso, possivelmente
implicaria na impossibilidade do direito de n&o ser injuriado e difamado (BOBBIO,
1992, p.24).

Logo, se faz necessario, como dito pelo autor, estabelecer um limite
entre o direito da liberdade de expressédo e demais garantias constitucionais. Para
Jane Reis Goncalves Pereira (2006), os direitos fundamentais ostentam o atributo da
universalidade, isto é, a caracteristica de serem atribuidos a todos. Desse modo, é
inconcebivel a ideia de que todos possam concomitantemente gozar de todos os

direitos sem haver qualquer mitigacao. A efetividade dos direitos, para Jane (2006),
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pressupde o estabelecimento de limites e a interpretacao dos direitos salvaguardados
pela Constituicdo como um conjunto de direitos e ndo garantias isoladas (PEREIRA,
2006).

Diante disso, a exposi¢ao de casos de violéncia contra a mulher na internet
corresponde a efetivacdo do direito de liberdade de expressdo. No entanto, se
interpretada dentro do contexto e da mens legis do texto constitucional, isto €, da
mentalidade do legislador, extrai-se o entendimento de que este desejou que 0S
crimes, de todas as naturezas, fossem apurados e devidamente punidos dentro de um
processo legal, com regras previamente estabelecidas, mediante o garantismo penal
e observancia da presuncéo de inocéncia e contraditorio e ndo pelo justicamento
popular da internet, por meio do qual o criminoso é rechacado e cancelado pela

opinido publica.

8. O CANCELAMENTO COMO UMA MUTACAO DO CRIME DE
LINCHAMENTO

O cancelamento ocorre como uma espécie de justicamento popular, como um
verdadeiro linchamento virtual, que pode ser interpretado como uma nova faceta do
crime de exercicio arbitrario das préprias razdes. O Codigo Penal Brasileiro define em
seu art. 345 como exercicio arbitrario das préprias razbes: “Fazer justica pelas
préprias maos, para satisfazer pretensdo, embora legitima, salvo quando a lei o
permite.” (BRASIL, 1940).

A evolucdo do ser humano implicou em sua organizagdo em grupos sociais
dotados de regras. Uma vez inserido no grupo, o individuo é obrigado a acatar as
regras de convivio postas por meio da legislacdo. Assim, eventuais conflitos devem
ser solucionados pelo Poder Judiciario que detém o monopdlio da utilizacéo do arbitrio
para pacificacdo de conflitos. Portanto, € contrario as regras sociais e injustificavel um
individuo ou um grupo querer fazer justica pelas proprias maos. Tal atitude é tao
contraria as regras de convivio social institucionalizadas que se tornou um tipo penal
(STOCCO, 2007, p.1685).

O que é o cancelamento sendo o exercicio da justica com as proprias maos?

O publico que, indignado com uma conduta e no intento de sinalizar que tal pratica é
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socialmente rechacavel e também para punir o infrator, o cancela. A pratica arcaica,
residual e barbara que é o linchamento (SINGER, 2003; MARTINS, 2015), ja
encontrou uma nova face nas redes sociais, por meio do cancelamento (FREITAS,
2017, p. 11).

Diante da noticia de abuso praticado, usuarios séo incentivados a deixarem
de “seguir’ o suposto agressor nas redes sociais, boicotar o seu trabalho e a
pressionar empresas patrocinadoras do famoso, como se a utilizagdo da imagem do
influenciador pela marca implicasse em sua concordancia com a violéncia contra a
mulher.

Dessa maneira, contratos sao rescindidos, patrocinios dissolvidos, milhares
de seguidores perdidos, com isso, perde-se dinheiro e, sobretudo, é dilapidada de
maneira sumaria a honra do sujeito, bem juridico que o legislador constitucional deu
grande apreco. Todos os individuos envolvidos no linchamento virtual sabem o motivo
que ensejou o “apedrejamento” da figura cancelada. Nessas manifestagcdes de
repudio é caracteristico o tom reiterado de denuncia e expressao de indignacéo
(FREITAS, 2017, p. 18).

9. UM BREVE HISTORICO DOS LINCHAMENTOS NO BRASIL

O advento de atos que hoje denominamos linchamento se deu no Brasil no
periodo colonial, antes mesmo que ocorresse o do uso do termo “linchamento”, que
se deu nos Estados Unidos no século XVIII (MARTINS, 2015). O termo linchamento,
contudo, passou a ser aqui usado no século XIX, no contexto das tensées do periodo
gue antecedeu a abolicdo da escravatura.

Era comum até 1874 na justica brasileira condenacdes cujas penas eram
enforcamentos, decepacfes de maos, decapitacbes e outras puni¢cdes barbaras
(MARTINS, 2015). Tais atos eram realizados em publico em uma estrutura similar a
de um espetaculo, que era um verdadeiro show de horrores (MARTINS, 2015), o que
foi posteriormente incorporado pelos movimentos de linchamento.

O uso do termo “linchamento” no Brasil teve inicio com um movimento
precipuamente racista. Quando o negro ultrapassava os limites raciais e frequentava
locais que eram monopolizados por brancos, ou ainda, quando praticava atos que se

praticados por brancos sequer teriam qualquer punicdo, a sancao estabelecida era o
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linchamento (MARTINS, 2015). Inicialmente as praticas conhecidas por linchamento
eram estatais, na modernidade, no entanto, com o advento do sistema judiciario, tais
praticas se tornam de iniciativa popular, uma espécie de justica privada (RIBEIRO,
2012).

Assim, a pratica do linchamento sofreu mutacdes ao longo da histéria, de
modo que ainda hoje faz parte de nossa cultura social. Todavia, as causas que
ensejavam o linchamento mudaram ao longo do tempo (MARTINS, 2015). Se as
motivagdes primitivas dos linchamentos eram a defesa de ideias racistas, o
linchamento nos dias hodiernos adquire um escopo de suposta busca pela justica e
direitos humanos, com base no combate ao sentimento de impunidade, de modo a se
realizar uma justica com as préprias maos.

Contudo, os linchadores mais deterioram a ordem social do que
reestabelecem. Quanto mais incisivo o discurso de defesa dos direitos humanos,
maior € a sua violacdo (MARTINS, 2015).

Embora haja uma mutagao nas razdes imediatas do linchamento, seu objetivo
final permanece o mesmo: aplicar uma san¢éo a uma pessoa que tenha agido contra
os valores e regras sociais, de modo que o linchamento busca restaurar a ordem social
posta em risco (MARTINS, 2015).

E imperioso, também, destacar que o linchamento possui um carater
intimidador, isto é, a multiddo que lincha um sujeito ndo objetiva combater e punir
unicamente o sujeito, mas reforcar socialmente que a atitude punida é inaceitavel e
intimidar outras pessoas de agirem da mesma forma. Isto se percebe pela maneira
gue os linchamentos sdo praticados ha séculos, de forma publica, para que outras
pessoas vejam a puni¢cao recebida pelo sujeito e, assim, coibir a ocorréncia de atos
idénticos.

9. A OMISSAO DO ESTADO: MOTIVAGCAO DOS LINCHADORES
O acontecimento de linchamentos nos aponta a existéncia de uma crise

social, de modo que o linchamento objetiva restaurar a ordem comprometida por atos
lesivos a sua ordem (MARTINS, 2015).
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Um sentimento frequente que acompanha o homem contemporaneo é o de
inseguranca (DAHRENDORF, 1987). O crescimento alarmante da criminalidade e dos
indices de violéncia insurge a desconfianga dos individuos acerca da eficacia do
Estado no cuidado da seguranca dos cidadaos (DAHRENDORF, 1987). O Estado se
mostra ineficaz em sua missdo de manutencdo da ordem social, tal omissdo em
assegurar os direitos individuais estimula a pratica de atos com o escopo de uma
justica imediata e néo institucional (ADORNO; PASINATO, 1989, p. 139).

Nesse contexto, cresce nos cidadaos o sentimento de impunidade em relacao
agueles que violam as regras de convivio social, dada a morosidade da atividade da
policia e do sistema judiciario. Portanto, no contexto de sucessivas violacdes da
ordem social, vivemos uma crise, na qual os particulares sentem na pele a
necessidade de, na omissao da tutela jurisdicional e da atividade policial, realizarem
uma justica privada.

E notodria a relacéo entre a omisséo do Estado e a insurgéncia de uma justica
privada para suprir este lapso, de modo que ha maior ocorréncia de atos de
justicamento popular em regiées onde ha menor presenca da policia e menor acesso
a justica institucionalizada. Assim, a marginalidade econémica e social e o descrédito
da policia, que muitas vezes emprega meios violentos e arbitrarios, faz com que nas
regioes periféricas se tenha maior incidéncia de linchamentos (BENEVIDES, 1982, p.
109-110).

10. A LEGITIMACAO DO CANCELAMENTO

A migracdo da pacificagcdo da resolucédo das querelas para as plataformas
digitais, nas quais 0s usuarios cancelam os supostos criminosos, apos serem julgados
no “tribunal da internet”, em uma espécie de linchamento virtual, também decorre do
descrédito da justica institucional.

E incontroverso que o movimento “me too” reverberou em um grande avanco
no acesso a justica por mulheres vitimas de violéncia sexual e que estavam em uma
posicdo de vulnerabilidade, tendo sua dignidade tolhida sem o amparo estatal. A
formacao do aludido “tribunal digital” muito tem a ver com o descrédito na justica

institucional, uma vez que esta além de falha e morosa, é diferente para ricos e pobres.
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Assim, homens em posicdo de prestigio social, no recorte tematico aqui
tratado, celebridades, muitas vezes permanecerem impunes pela pratica de crimes
sexuais e, dada a impunidade, praticam esses atos reiteradamente. Portanto, o
tribunal alternativo que se forma na internet se configura como uma forma de justica
particular extra estatal, assim como ocorre nos linchamentos convencionais. O
Estado, que deveria assegurar as mulheres a tutela de seus direitos fundamentais,

sobretudo o da dignidade da pessoa humana, as desampara.

11. AS REDES SOCIAIS E A SOCIEDADE DA CULTURA DO “EU” E DA
HIPERVALORIZACAO DA ATENGAO SOCIAL POSITIVA

A exposigéo dos aludidos casos de violéncia sexual nas redes sociais decorre
de uma notdria hiperexposicdo nas redes. O aspecto da hiperexposicdo digital é
explicado por Paula Sibilia (2008), que nomina a sociedade em que vivemos de
sociedade do espetaculo, cujo “eu” protagoniza um show exposto nas redes. Nesse
contexto, celebridades, cuja atividade profissional pressupde uma venda da propria
imagem, passam a ter a demanda de uma hiperexposi¢cao nas redes sociais, de modo
a prospectar atencdo social positiva. Quanto maior o numero de likes, maior a
popularidade da pessoa e, por conseguinte, sua influéncia sobre o publico e atencgéo
recebida pelo mercado.

Nessa linha de raciocinio, a autora elucida que vivemos em uma sociedade
gue venera a personalidade, de modo que a valoracéo social de algo ou alguém so
ocorre mediante sua existéncia nos meios digitais (SIBILIA, 2008).

Dado o aspecto do culto a personalidade, isto é, do “eu” e sua
espetacularizacdo nas redes, a honra objetiva e subjetiva dos individuos passa a estar
indissociavelmente associada a atencdo social positiva recebida nas plataformas
digitais. O cancelamento como pena convencionada no “tribunal da internet” ocasiona
o declinio do numero de seguidores, prestigio conferido a figura publica e a confere
inumeros odiadores, que na linguagem virtual sdo chamados de “haters”.

Desse modo, é possivel se compreender que a convencao social de que as
redes sociais sdo 0 ambiente propicio para se dirimir conflitos, por meio do “tribunal

virtual”, decorre de a existéncia de fatos na “realidade material’ estar condicionada
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simbolicamente a sua coexisténcia na “realidade digital” (SIBILIA, 2008). Dado o
imenso espaco que as redes sociais passou a ocupar na vida dos individuos, inexiste
distingéo para os usuarios entre a ocorréncia de um fato nas redes sociais e fora desta,
vez que a projecdo do individuo nas redes se tornou téo real, que suas atitudes no
ambiente digital estdo intrinsecamente ligadas ao seu ser social no cotidiano
(FREITAS, 2017).

Assim, o cancelamento virtual nos casos em tela impacta num bem
hipervalorizado pela sociedade vigente: sua imagem perante a sociedade. Nesse
cenario, dor fisica que acometeria uma pessoa linchada aos moldes tradicionais se
equipara a dor social experienciada por alguém que é linchado virtualmente, visto que
a pessoa € punida pelo delito a ela imputado com forte rejeicao e desvalidacao social,
que pode culminar no desenvolvimento de quadros depressivos, demissdo ou
ostracismo social (FREITAS, 2017, p. 157).

12. O MARCO CIVIL DA INTERNET E SUA FUNCAO SOCIAL

Faz-se de extrema imprescindibilidade desconstituir a falacia de que a internet
€ uma terra sem lei, onde impera a mais absoluta liberdade de comunicacdo. O
advento da Lei n°® © 12.965, de 23 de abril de 2014 instituiu 0 marco civil da internet,
cujas diretrizes para o uso desta sédo pautadas, segundo seu art. 3°, nos principios da
liberdade de expressédo e livre manifestacdo de pensamento e na preservacao da
privacidade, de modo que haja responsabilizacdo dos agentes nos termos da lei
(BRASIL, 2014).

Além disso, também € assegurado, expressamente no art. 7° da referida lei,
o direito & reparagdo por danos morais e materiais (BRASIL, 2014) em caso de
violacBes dos direitos de terceiros no uso das aludidas plataformas. Também podem
ser aplicadas aos usuérios das redes as disposi¢cdes do Codigo Penal, sendo muito
comum no ambiente virtual a ocorréncia dos crimes contra a honra, como vimos mais
acima.

A Lei em comento também enuncia, em seu artigo 2°, que o uso da internet
deve ocorrer em consonancia com sua fungéo social, que é a promocao do bem estar

da coletividade e do acesso aos direitos sociais (BRASIL, 2014). Diante disso, se
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insurge o questionamento: nao é legitimo o uso das redes sociais para, por meio do
cancelamento de supostos agressores, coibir e reduzir a violéncia contra a mulher? A

resposta a esta pergunta sera desenvolvida no capitulo seguinte.

13. O CANCELAMENTO E A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

O cancelamento também possui 0 aspecto de espetacularizagdo proprio dos
linchamentos desde sua origem. O aspecto da publicizagéo do linchamento virtual tem
0 escopo de intimidar que outras pessoas praticarem violéncia sexual, sob pena de
também serem desvalidados socialmente, por meio do cancelamento. Assim, o
cancelamento ndo possui como objetivo final o homem acusado de praticar violéncia
contra a mulher, mas possui um caréater similar ao de um movimento social, de modo
gue tem o intento de repercutir uma mensagem a sociedade de inaceitabilidade e total
intolerancia a atos atentatérios a dignidade da mulher.

Embora tenha uma finalidade totalmente legitima, de coibir novos casos de
violéncia contra a mulher, visto que intimida outros homens a praticarem delitos nesse
sentido e aqueles que ja praticaram a continuarem praticando, visto que impde uma
sancdo social, cessando a impunidade. Além disso, 0 objetivo do cancelamento
reforca socialmente uma mensagem manifestamente necesséria, que € a de
intolerancia e total inaceitabilidade de qualquer forma de violéncia contra a mulher,
isto é, com o cancelamento, ndo se objetiva essencialmente punir uma pessoa em
especifico, mas se dar visibilidade a um discurso.

Todavia, embora se tenha a legitimidade das finalidades do cancelamento,
concomitantemente a esses aspectos indiscutivelmente positivos, se tem a
transgresséo de garantias fundamentais, como a dignidade da pessoa humana. Para
Kant, a esséncia do ser humano e, portanto, o nucleo central do principio da dignidade
da pessoa humana, reside em o ser humano nunca ser o meio para se chegar aos
fins necessarios, mas sempre ser o fim (SANTOS; MORUJAO, 1989).

Assim, a pessoa cancelada no tribunal da internet se torna um meio para a
visibilizagdo do discurso do combate a violéncia contra a mulher. Para Kant, tornar o
ser humano meio para se chegar a um determinado fim é violar a dignidade da pessoa

humana em sua substancia mais elementar, uma vez que o atributo do ser humano
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ser o fim e ndo meio o faz infungivel (SANTOS; MORUJAO, 1989). No momento em
gue a pessoa cancelada € um mero meio para se chegar ao fim da reproducéo do
discurso de combate a violéncia contra a mulher, a pessoa se torna fungivel e é,
portanto, segundo os postulados da moral kantiana, instrumentalizada (SANTOS;
MORUJAO, 1989).

14. CONCLUSAO

E possivel elencar inimeros aspectos sociais positivos que sobrevieram o
movimento social do “Me too”, quando as redes sociais passaram a ser um ambiente
de dendncias de casos de violag6es dos direitos das mulheres praticados por homens
famosos. A exposicdo de tais casos, para além de ter cessado a impunidade em
muitas situacdes, oportunizou o advento de discussbes extremamente
imprescindiveis para o avanco na busca dos direitos das mulheres e, porque nao dizer
dos direitos humanos?

O movimento que se iniciou nos Estados Unidos e logo se pulverizou por todo
o mundo foi responsavel pelo desenvolvimento de um espaco de fala na internet a
mulheres que outrora sofreram em siléncio e contemplavam seus violentadores
impunes. Além disso, 0 uso das redes sociais para esta finalidade também propiciou
a desenvoltura de uma rede de apoio, em uma mobilizacdo de sororidade entre
mulheres, de maneira que mulheres ao redor espalhadas pelo continente digital que
necessariamente se conhecem, desenvolvem empatia por outras mulheres que
vivenciam experiéncias semelhantes.

Conforme desenvolvido, o cancelamento como pena convencionada no
“tribunal da internet” nada mais é do que uma expressao de uma justi¢ca privada néao
institucional, que é uma evolucdo das praticas sociais de linchamento. A atencao
social positiva, consoante supracitado é um elemento em crescente valorizacédo, logo,
sua retirada, em casos de celebridades e influenciadores digitais, € uma punicao que
implica em consequéncias graves, como a perda de empregos, dinheiro, a honra
objetiva e subjetiva do sujeito, além da possibilidade de desenvolvimento de

transtornos psicoldgicos.



22

Desse modo, é notério que assim como nos movimentos de linchamento, a
ocorréncia do cancelamento como forma de punir violadores da dignidade da mulher
é uma forma de sinalizar que vivemos uma crise estatal na qual existe uma clara
desconfianca na figura do Estado como mantedor da ordem social. Tem-se o divorcio
do povo e do poder, do real e do legal (MARTINS, 2015).

O que se deve objetivar combater, portanto, ndo € o cancelamento em si,
haja vista este ter repercutido em aspectos ndo somente negativos, mas se deve
combater as razdes que ensejam a necessidade de as mulheres se valerem da
internet como uma forma de obtencao de uma justica privada.

A violéncia contra a mulher é um problema extremamente gravoso e que urge
ser combatido com grande seriedade e com o0 emprego de todos 0s meios possiveis
para este fim. Assim, é inconteste que a internet, dada a celeridade em que se pode
compartilhar conteddo, é um meio extremamente eficaz para a visibilizacdo de
discursos de combate a violéncia contra a mulher. Todavia, tal combate deve ser
fomentado por meio da justica institucional, que é realizada pelos 6rgéos legitimados
em observancia das garantias constitucionais do Estado Democratico de Direito.

A busca pela realizacdo de justica com as préprias maos, embora possua o
escopo de reestabelecimento da ordem social desequilibrada com a pratica de um ato
lesivo, deteriora ainda mais a ordem perdida. O cancelamento, assim, representa a
transgressdo de inimeros elementos imprescindiveis do Estado Democratico de
Direito, como os principios constitucionais do devido processo legal, da presuncéo de

inocéncia e do contraditorio e ampla defesa.
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