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A OBRIGATORIEDADE DA VACINACAO CONTRA A COVID-19 E AS MEDIDAS
COERCITIVAS PARA AQUELES QUE SE RECUSAM: ha limites juridicos para o
uso de tais medidas?
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RESUMO

Dados cientificos demonstram que a vacinacdo tem sido o método mais eficaz no
combate ao Covid-19. Todavia, parte da populacdo tem se recusado a recebé-la.
Varios normativos foram editados restringindo o direito daqueles que optaram por
nao se vacinar. O Supremo Tribunal Federal, no seu papel de dar sentido e unidade
ao direito, firmou o entendimento vinculante de que a vacinagdo é obrigatéria, mas
sem o uso da forca. A pressao tem que ser indireta (coercao indireta). A partir dai,
constata-se proibicdo dos néo vacinados de frequentar locais privados e publicos, de
utilizar avido, navios, trens, metrés etc. Além disso, ha normas que proibem de
acessar o local de trabalho. A concluséo € que, mediante a ponderacdo de valores
em debate, atento aos custos econdmicos investidos pelo Estado no combate
perene, atento aos dados cientificos de baixos casos de efeitos colaterais na
vacinacdo, que sao adequadas, legitimas e proporcionais as restricdes juridicas
impostas. Estado Democratico ndo é Estado que permite liberdade absoluta, mas
que exige cooperacao de todos entre si para o enfrentamento de “inimigo” comum.

Palavras-chaves: Restricdo. Proibicdo. Obrigatoriedade. Direito individual e coletivo.

RESTRICTION ON THE MOVEMENT OF PEOPLE WHO REJECTED THE
VACCINE. WHAT STATE LIMITS?

ABSTRACT

Scientific data show that vaccination has been the most effective method to combat
Covid-19. However, part of the population has refused to receive it. Several
regulations were issued restricting the right of those who chose not to be vaccinated.
The Federal Supreme Court, in its role of giving meaning and unity to the law, signed
the binding understanding that vaccination is mandatory, but without the use of force.
The pressure has to be indirect (indirect coercion). From then on, there is a ban on
non-vaccinated people from going to private and public places, from using planes,
ships, trains, subways, etc. In addition, there are regulations that prohibit accessing
the workplace. The conclusion is that, by weighing the values under debate, attentive
to the economic costs invested by the State in the permanent fight, attentive to
scientific data on low cases of side effects in vaccination, which are adequate,
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legitimate and proportional to the legal restrictions imposed. A Democratic State is
not a State that allows absolute freedom, but that demands cooperation from
everyone in order to face a common “enemy”.

Keywords: Fundamental Rigths: Restriction, Prohibition. Obligatoriness. Individual
and collective right.

1. INTRODUCAO

Em dezembro de 2019, foi alertado pela Organizacdo Mundial da Saude
(OMS) caso de surtos de virus, especificamente na cidade de Wuhan, na China.
convive-se com um novo inimigo invisivel a olho nu, o novo coronavirus Sars-Covid-
2. Apo6s longa campanha nacional de vacinacdo, o numero de casos de infecgéo, de
internacdo e de morte por decorréncia do referido virus tem caido substancialmente,
fazendo acreditar que a vacina € o método mais eficaz, junto com a prevencao, para
o0 combate ao Covid-19. Todavia, ha efeitos colaterais na saude em decorréncia da
vacinacao, o que tem provocado, para além de outros fatores (inclusive ideolégico),
na recusa de boa parcela da populacdo em aceitar a vacinacado oferecida pelo
Sistema de Saude.

Diante disso, surge a necessidade de o Estado se manifestar a respeito desse
tema, a fim de saber se ha direito individual a se recusar a vacinacdo ou se, em
nome de interesse coletivo, nomeadamente da salde publica, € legitima a
obrigatoriedade da vacina, com uso de meios coercitivos para tanto.

Caso se entenda que a vacinacao obrigatéria é constitucional, qual o limite
juridico para o Estado e a Sociedade imporem medidas coercitivas para “pressionar”
a populacdo resistente a vacinacdo? E possivel impedir que o cidaddo trabalhe,
estude, compareca a eventos sociais, esportivos etc.?

O presente estudo, por meio de estudos, dados cientificos, leis e a visédo do
Supremo Tribunal Federal, buscara analisar a situacéo a fim de encontrar o melhor
caminho, pois direitos fundamentais estdo sendo mitigados, entretanto sabe-se que
nao ha direito absoluto, porém é preciso mitigar de modo correto para que nao haja
uma disparidade ou excesso de vontade, ou seja, 0 que seria para ajudar acaba
prejudicando se néo for utilizado de maneira correta.

Por isso, serdo acrescidos comentarios de aplicacdes de teorias em decisbes
judiciais em casos reais e decisdes da Suprema Corte em relacdo ao direito
individual e coletivo. Neste enfoque, foram selecionados alguns julgamentos do STF

(ADIS s 6586 e 6587) que discute a obrigatoriedade da vacina e os meios indiretos



qgque os que rejeitam podem sofrer. Assim, sera analisado, neste caso, se ha
complementariedade entre as decisfes, procurando um critério que norteie. Por fim,
apresentando uma compara¢ao entre as restricbes que esta ocorrendo em demais

paises e os fundamentos tedricos constitucionais deles.

2. CONFLITO ENTRE O DIREITO A LIBERDADE INDIVIDUAL E O DIREITO A
SAUDE COLETIVA

Neste enfoque, a natureza dos conflitos esta entre os direitos fundamentais e
ensejara situacfes conflitantes, a saber: concorréncia, coalisdo entre direitos
fundamentais e um bem juridico tutelado. Desse modo, José Joaquim Gomes
Canotilho (2012) explana que, a concorréncia pode se manifestar sob dois modos: a)
cruzamento de direitos fundamentais, que ocorre quando o mesmo comportamento
de um titular € compreendido na esfera de protecdo de diversos direitos, liberdades
e garantias; b) e acumulacéo de direitos, hipotese que um determinado bem juridico,
leva a acumulacdo, na mesma pessoa, de diversos direitos fundamentais.

E perceptivel que esse fendémeno ocorre quando, o exercicio de um direito
fundamental lesa outro bem juridico igualmente tutelado pela mesma lei maior.
Assim, essas coalisdbes podem ocorrer em sentido “estrito” e “amplo”. Com relacdo
ao estrito da-se no exercicio ou realizacdo de direito fundamental de um titular
possuir impactos negativos sobre outro direito fundamental pertencente aos titulares
de direito; ja em sentido amplo, quando ocorre a coalisdo de direitos individuais
fundamentais e bens coletivos protegidos pela Constituicdo federal.

Nota-se, portanto, que o presente tema traz consigo coalisbes em sentido
amplo, além disso é necessario entender que ha de ser feito um exame do caso em
particular, ou seja, trata-se de algo casuistico.

Logo, esses casos geram algo duvidoso devido a possuirem a mesma forca
normativa, ou seja, sdo direitos fundamentais expressos o qual advém de normas
constitucionais. Assim, detendo idéntica hierarquia e forgca vinculante, por isso o
caso sera decidido de forma imperativa, ou seja, a decisdo que venha a ser
legislativa ou judicial possuem todas elas guarita na Carta Magna.

Contudo, o conflito entre o direito individual e coletivo, uns nédo deseja vacinar

de modo compulsério, porém outros preferem o contrario, fica evidente uma solugéo



necessaria, para isso utiliza-se do principio da proporcionalidade e a argumentacao
jus fundamental.

Steinmez diz que o poder publico mais atuante é o “(...) o Poder judiciario,
primeiramente, porque, concernente ao principio da inafastabilidade do controle
jurisdicional, o poder judiciario compete pronunciar-se sobre qualquer questdo.” (p.
71)

Invocando a sua apreciacdo por meio de mecanismos processuais
adequados, sendo, ainda, vedado o non liquet. Segundo, porque a colisdo se da em
concreto. Terceiro por mais hipéteses de colisdo que possam promover, em
abstrato, os legisladores constituinte e ordinario jamais poderdo oferecer uma
enumeracao completa.

José Afonso da Silva é um jurista brasileiro, especialista em direito
constitucional, no @mbito das coalisbes fundamentais, fala:

A definicAo de limites para o exercicio de dado direito fundamental é
motivada pela existéncia de valores e circunstancias em jogo no
ordenamento juridico. Existem, por exemplo, cidadaos detentores de direitos
ou interesses comunitarios a serem sopesados para que uma pessoa possa
usufruir certo direito fundamental ou té-lo restringido (SILVA, 2009, p. 183).

De acordo com Fernandes, “Se acompanharmos as decisbes do Supremo
Tribunal Federal (STF) sobre aplicacdo de direitos fundamentais os chamados (caso
de “coalisdes”) entre direitos fundamentais, com a leitura que vem estabelecendo
entre interesses publicos com os privados, veremos que é cada vez mais crescente
a utilizacdo de um instrumental importado de direito constitucional aleméo, que
muitos denominam de ponderagao de bens e interesses, com base no “principio da
proporcionalidade” (FERNANDES,2017, p.229).

Recentemente, foi publicado pelo Ministério do Trabalho uma Portaria em
edicdo extra no Diario Oficial da Unido, segunda-feira (1°) novembro, proibindo que
empresas exijam comprovante de vacinagao no ato da contratagdo ou manutencgéo
do emprego do trabalhador. (ONLINE, CNN BRASIL, 2021).

Ao empregador é proibido, na contratacdo ou na manutencdo do emprego do
trabalhador, exigir quaisquer documentos discriminatérios ou obstativos para
a contratacdo, especialmente comprovante de vacinacdo, certiddo negativa
de reclamatoéria trabalhista, teste, exame, pericia, laudo, atestado ou
declaracéo relativos a esterilizagdo ou a estado de gravidez.”, diz a portaria.
(ONLINE, CNN BRASIL, 2021)



Nesse contexto, a Portaria utilizou o artigo 7° da Constituicdo Federal o qual
proibe quaisquer préticas discriminatérias no momento da contratagcdo por motivos,
“sexo, origem, raga, cor, estado civil, situacdo familiar, deficiéncia, reabilitacdo
profissional, idade, entre outros”, assim em relagdo ao pedido do certificado de
vacinacgdao, tal qual a demisséo por justa causa motivada pela recusa, é considerada
“segregacionista”

“Considera-se pratica discriminatéria a obrigatoriedade de certificado de
vacinacdo em processos seletivos de admissdo de trabalhadores, assim
como a demissdo por justa causa de empregado em razdo da nao
apresentagao de certificado de vacinagéo”, declara. (ONLINE, BRASIL,2021)

Ainda assim, ha sancles juridicas 0s que se oporem ou violarem tais
condi¢cBes que o Ministério do Trabalhou pds para evitar cunhos discriminatérios no

ato da contratagao, vejamos:

Art. 4° O rompimento da relagdo de trabalho por ato discriminatério, nos
termos do art. 1° da presente Portaria e da Lei n°® 9029, de 13 de abril de
1995, além do direito a reparacdo pelo dano moral, faculta ao empregado
optar entre:

| - a reintegracdo com ressarcimento integral de todo o periodo de
afastamento, mediante pagamento das remunera¢Bes devidas, corrigidas
monetariamente e acrescidas de juros legais;

Il - a percepcdo, em dobro, da remuneracao do periodo de afastamento,
corrigida monetariamente e acrescida dos juros legais. (ONLINE,
Portaria.620,2021).

E perceptivel a complexidade diante do conflito dos direitos fundamentais,
cComo ja posto a norma nao € superior a outra, uma vez que, ambas estdo em um
mesmo patamar hierarquico, ressalta a importancia que esses direitos tem sido
resolvido por meio da proporcionalidade, ou seja, ponderacdo de casos e 0 uso
legitimo da constituicdo Federal, ainda assim iremos perceber decisdes equiparadas
com resultados ndo semelhantes.

Continuando a controvérsia, o Decreto n 31.022, de 26 de outubro de 2021
dispbem sobre o dever funcional de vacinacdo no ambito do servigco publico
estadual, mediante comprovacéo da vacina em conformidade com o calendario de

imunizagao, vejamos:

A GOVERNADORA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE, no uso das
atribuices que Ihe confere o art. 64, V e VII, da Constituicdo Estadual,
Considerando a necessidade estimular a ades@o dos servidores publicos
estaduais ao plano nacional de vacinagdo contra a COVID-19 como forma de
garantir um cenario epidemioldgico favoravel;, DECRETA:

Do dever funcional de vacinacdo. (ONLINE, decreto 31.022, 2021)



Dessa maneira, as leis constitucionais, principalmente aquelas que delineiam
direitos fundamentais, com muita frequéncia, encontram-se em situacdes
contraditorias ou de dificil resolucdo, razdo pela qual, sera utilizado o principio da
proporcionalidade o qual tem sido usado e é preferivel esse instrumento para
solucionar estes tipos de conflitos.

Por envolver questbes de direitos e ponderacdo de principios, ou seja, 0
equilibrio entre o que esta sendo discutido é importante trazer ideia filoséfica, pois os
debates e consenso acerca de determinado assunto abarca esse tipo de ambiente.

Nesse aspecto, John Rawls o qual foi um professor de filosofia na
Universidade de Havard, seu livro, “Teoria da Justica” uma das obras de maior
relevancia do século XX, praticamente ensinada em todas as universidades do
mundo. Em sua teoria ele apresenta a base do seu pensamento em uma estrutura
principiolégica para a sociedade que, de modo automatica, regulara as relacdes
entre os individuos.

Assim, a resposta esta por meio do equilibrio, ou seja, o critério a ser
apresentado por cada um de nés deve ser que a sociedade deva enxergar do mais
fraco ao mais forte, definindo do ponto de vista, os valores que regerdo o grupo
social no qual estédo incluidos. Portanto, o filosofo percebe que a justica se dar em
equidade, assim sendo pressuposto para a reflexdo posta. Colocando como
relevante as diferencas entre as pessoas e, dessa maneira, indica os direitos
individuais como indisponiveis tratos a negociacao politica tipica parlamentar

Avancando na andlise do tema, importante registrar o classico conflito entre o
direito individual, coletivo em conjunto a saude. Desse modo, buscou-se na doutrina
conceituar tais institutos. Para explicagdo do direito individual o art. 5° da

constituicao federal brasileira nos mostra principios, vejamos:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a segurancae a
propriedade, nos termos seguintes. (ONLINE, CF/88, JUS,2020)

De acordo com o mencionado artigo, especificamente os que estdo em
negrito todos incluem na categoria dos direitos individuais expressos e implicitos.
Assim, faz mister que se identifique ndo s6 o objeto da protecdo, mas contra os tipos
de agressao ou restricdo se outorga essa protecao.

Assim, Gilmar Mendes pondera que

Garantida a possibilidade de que em situacBes especificas tenha sua



legitimidade aferida em dado pardmetro constitucional. Com isso, quanto
mais amplo for o d&mbito de protecdo de um direito fundamental, se vé a
possibilidade de qualificar os atos do Estado como restrigdo. Contrapartida,
mais restrito for o &mbito protetivo, menor possibilidades existe ajuste de um
conflito entre Estado e individuo. (MENDES, p. 485)

Concorrente a isso, ha o direito coletivo o qual esta espalhado por diversos
artigos da constituicdo, porém em especial ao Titulo Il, pra isso trarei o Art. 6° da

constituicdo no que diz respeito aos direitos coletivo, vejamos:

Art. 6° Sao direitos sociais a educacdo, a saude, a alimentacao, o trabalho,
a moradia, o transporte, o lazer, a seguranca, a previdéncia social, a
protecdo & maternidade e a infancia, a assisténcia aos desamparados, na
forma desta Constituigdo.

O referido artigo, séo direitos fundamentais da segunda geracéo, classificados
como direito coletivo ou de coletividade.

Com tudo isso, vale ressaltar o art. 196 da Constituicdo Federal do Brasil, diz
respeito, de modo especifico, sobre a saude, vejamos:

Art. 196. A saude é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante
politicas sociais e econdmicas que visem a reducéo do risco de doenca e de
outros agravos e ao acesso universal e igualitério as agdes e servigos para
sua promogao, protecao e recuperacao.

Logo, o plenario do Supremo Tribunal Federal referendou liminar concedida
pelo Ministro Ricardo Lewandowski para que pudesse manter a vigéncia da lei
13.979/20 o qual a sua validade apenas estendia-se para dezembro de 2021.

Ainda assim, ressaltou,

por isso, a prudéncia, amparada nos principios da prevencdo e da
precaucdo, que devem reger as decisdes em matéria de saude publica,
aconselha que as medidas excepcionais abrigadas na Lei 13.979/2020
continuem, por enquanto, a integrar o arsenal das autoridades sanitarias
para combater a pandemia. (ONLINE, CONJUR, 2021)

Continuando, ocorreu divergéncia sobre a decisdo do relator, Ricardo
Lewandowski, pois 0 ministro marco Aurelio afirmou, “Por dever de coeréncia, cabe
reiterar: em Direito, os fins néo justificam os meios. E impréprio potencializar, na
seara da saude publica, os preceitos da prevencdo e precaucdo, a ponto de,
pretendendo substituir-se ao Legislativo e ao Executivo, exercer crivo quanto a
vigéncia de preceito legal, sinalizando como proceder em termos de politica publica.”
(ONLINE, CONJUR, 2021)

Analisando a similaridade hierarquica dos principios defendidos na pesquisa e



a discussao juridica acerca do choque constitucional, verifica-se a total necessidade
de ponderacédo dos mesmos, tendo de um lado a protecéo integral de todos, pois a
guestdo se trata de vacina compulsoria, o qual ndo ir4 englobar apenas uma pessoa,
mas varias, por outro a habilidade do individuo como ser social, ou seja, a liberdade
individual.

Contudo, h4 de se observar que ha varios individuos buscando sua
individualidade ocorrendo uma identificacdo coletiva de individualidade. Portanto,
entendesse pelo Supremo Tribunal Federal que o melhor caminho é a ponderacéo,
ou seja, “a liberdade de consciéncia precisa ser ponderada com a defesa da vida e
da saude de todos” baseados no Arts. 5° e 196 da CF, conforme julgado Recurso
Extraordinario com Agravo (ARE) 1267879.

Neste caso, a de se observar que varios doutrinadores e juristas tem
estudado a respeito do tema, por meio da ciéncia o qual encontre uma vacina efetiva
e segura contra a covid-19, “o governo tem nao s6 a possibilidade como o dever de
incentivar a aplicacdo e torna-la disponivel aos brasileiros”, explica Dias. Isso porque
0 Artigo 196 da Constituicdo Federal determina que saude é um direito de todos e
um dever do Estado.

E perceptivel a possibilidade da aplicacdo compulséria, de acordo com Dias,
“‘Ou seja, € possivel criar normas que restrinjam o acesso a direitos — como
viagens, beneficios do governo etc. — caso a pessoa se recuse a se vacinar. E algo
gue funciona mais ou menos nos mesmos moldes da votacdo obrigatéria, em que,
se a pessoa ndo vota sem justificativa, perde direitos como se inscrever em
concurso publico, obter passaporte, etc. (ONLINE, BBC,220)

Dessa forma, o conflito de principios esta presente no tema tratado sobre a
guestdo de restringir e como fazer isso, fato, porém como temos observado nos
julgados a maioria dos ministros do Supremo Tribunal Federal tem aplicado o
principio da proporcionalidade para alcancar o fim, com o escopo de proteger a
sociedade de uma propagacdo maior do virus, entendendo ser legitimo
constitucionalmente a aplicagcdo compulsoria da vacina, conforme discutido na
tematica e entendimentos dos ministros do STF baseados nos principios

constitucionais.

3. DEVIDA OBRIGATORIEDADE DA VACINA E A JUSTIFICATIVA DA
APLICACAO

Conforme debrucado no tema, € pertinente trazer luz a respeito da



obrigatoriedade, sem delongas o instrumento previsto na Carta Magna sem duvida
nos garante a liberdade individual, porém principios constitucionais precisam ser
relativizados para alcancar o publico maior, ou seja, sabe-se que ndo h4 nenhum
direito absoluto, por isso esclarece dois do ministro do STF sobre julgados em

guestao desses direitos, vejamos:

“os direitos e garantias individuais ndo tém carater absoluto. Nao ha, no
sistema constitucional brasileiro, direitos ou garantias que se revistam de
carater absoluto, mesmo porque razdes de relevante interesse publico ou
exigéncias derivadas do principio de conveniéncia das liberdades legitimam,
ainda que excepcionalmente, a adocéo, por parte dos érgéos estatais, de
medidas restritivas das prerrogativas individuais ou coletivas, desde que
respeitados os termos estabelecidos pela propria constituicdo”. HC 103.236,
rel. min. Gilmar Mendes. (MS 23.452, rel, Min. Celso de Mello)

Com efeito, as liberdades individuais e coletivas s&o constitucionalmente
previstas, porém ndo pode té-las em carater absoluto, em consonancia com o
decreto estabelecido n 49.335 de 26 de agosto de 2021, o qual tem como escopo
resguardar a saude de todos e conter a disseminacédo do COVID19.

Desse modo, é imprescindivel a discussdo do tema, uma vez que 0 Supremo
Tribunal Federal (STF), em plenério, decidiu que vacinagcdo compulséria contra o
Covid19 é constitucional com base na lei 13.979/2020.3

Destarte, em decorrente com a presente lei o plenario decidiu que o Estado
pode determinar aos cidadaos que se submetam, compulsoriamente, a vacinagao.
De acordo com essa deciséo, o Estado pode impor as pessoas que recusam tomar a
vacina multa, impedimentos de frequentar determinados lugares, fazer matricula em
escola, salientando que néo se fara a imunizacao por meio da forga, sendo legitimo
aplicacdes coercitivas de maneira indireta.

Assim, definindo que os Estados, Distrito Federal e municipios possuem
autonomia para realizar campanhas de vacinagao. Tal entendimento foi pactuado no
julgamento composto nas acdes direitas de inconstitucionalidade (ADIs) 6586 e
6587, os quais tratam de forma exclusiva de vacinagao contra a COVID19, também
0 Recurso Extraordinario com Agravo (ARE) 1267879.

Com efeito, o Recurso Extraordinario com Agravo (ARE) 1267879 discute
acerca do direito a recusa a imunizagao por convicgdes filosoficas ou religiosas. O
estudo do conteudo foi sobre um caso que, o acordao do Tribunal de Justica do

Estado de Sao Paulo (TJSP) determinou que os pais veganos submetessem o filho



10

menor a vacinacdes definidas obrigatérias pelo Ministério da Saude, no tocante as
suas conviccoes filosdficas.

Dentre estes fatores, cabe ressaltar que ha uma legitimidade, sob a
obrigatoriedade, pois de acordo com a decisdo do STF, o caso narrado adequa-se
com a constituicdo federal baseando na ponderacédo de principios os quais fez uso
0s ministros da Suprema Corte, uma vez que tais direitos ndo se sobrepdem um ao
outro, contudo visa a identificar o de menor prejuizo para usa-los em beneficio da
maior parte da populagdo, ou seja, com escopo do bem maior da coletividade. Com
isso, vejamos o julgado do STF em relacdo ao Recurso Extraordinario com Agravo
(ARE) 1267879:

ARE 1267879 / SP escolhas existenciais e de viver 0 seu proprio ideal de
vida boa. E senso comum, porém, que nenhum direito é absoluto,
encontrando seus limites em outros direitos e valores constitucionais. No
caso em exame, a liberdade de consciéncia precisa ser ponderada com a
defesa da vida e da salde de todos (arts. 5° e 196), bem como com a
protecao prioritéria da crianca e do adolescente (art. 227). 4. De longa data,
o Direito brasileiro prevé a obrigatoriedade da vacinagédo. Atualmente, ela
estd prevista em diversas leis vigentes, como, por exemplo, a Lei n°
6.259/1975 (Programa Nacional de Imunizagdes) e a Lei n° 8.069/90
(Estatuto da Crianca e do Adolescente). Tal previsdo jamais foi reputada
inconstitucional. Mais recentemente, a Lei n® 13.979/2020 (referente as
medidas de enfrentamento da pandemia da Covid-19), de iniciativa do
Poder Executivo, instituiu comando na mesma linha. 5. E legitimo impor o
carater compulsério de vacinas que tenha registro em 6rgéo de vigilancia
sanitaria e em relagdo a qual exista consenso médico-cientifico. Diversos
fundamentos justificam a medida, entre os quais: a) o Estado pode, em
situacdes excepcionais, proteger as pessoas mesmo contra a sua vontade
(dignidade como valor comunitario); b) a vacinacdo é importante para a
protecdo de toda a sociedade, ndo sendo legitimas escolhas individuais que
afetem gravemente direitos de terceiros (necessidade de imunizacao
coletiva); e c¢) o poder familiar ndo autoriza que os pais, invocando
convicc¢dao filoséfica, coloquem em risco a saude dos filhos (CF/1988, arts.
196, 227 e 229) (melhor interesse da crianca). 6. Desprovimento do recurso
extraordinario, com a fixagdo da seguinte tese: “E constitucional a
obrigatoriedade de imunizacdo por meio de vacina que, registrada em érgao
de vigilancia sanitaria, (i) tenha sido incluida no Programa Nacional de
Imunizagdes, ou (ii) tenha sua aplicagdo obrigatéria determinada em lei ou
(i) seja objeto de determinacdo da Unido, Estado, Distrito Federal ou
Municipio, om base em consenso médico-cientifico. Em tais casos, ndo se
caracteriza violacéo a liberdade de consciéncia e de convicgao filoséfica dos
pais ou responsaveis, nem tampouco ao poder familiar. (ONLINE,STF,2020)

Com tudo isso, explicita a norma e os entendimentos do Supremo Tribunal
Federal sobre a tematica, torna-se, entao, possivel a legitimidade das restricdes, 0s
principios, entéo, citados sofrem mitigacdes para alcancar a diminuicdo de impactos
maiores e controle da pandemia. Além disso, analisaremos a discussfes de modo
mais especifico, doutrinaria e até filosofica em relagdo ao choque entre os conflitos
de principios.

Dessa maneira, o efeito que o Estado esta querendo € a diminuicdo,
primeiramente, de transmissao entre pessoas do virus e a reducgéo nos leitos de UTI.
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No entanto, pode o cidaddo simplesmente negar de maneira injustificavel a
aplicacdo da vacina? E pertinente sabermos que ha de ser investigado as razées da
recusa, visto que atualmente a obrigatoriedade € constitucional, entretanto como ja
foi falado néo podera ser obrigado a tomar a vacina de modo for¢oso ou utilizar de
meios que empregue uso de forca.

Contudo, sabe-se que j& é permitido meios indiretos que facam o uso
compulsorio, sabemos, pois, as aplicagbes como multas, impedimentos de
frequentar locais de publicos abertos, estadio de futebol, viajar e até demisséao.

N&o distante, mesmo fazendo o uso de conviccdes religiosas e filoséficas
esses institutos foram limitados com o foco de alcancar a maior parte da populacao
no tocante a imunizacao, logo por mais que haja razdes justificaveis e garantidas
constitucionalmente estd sendo realizado meios para alcancar a maior parte da
populacado, sendo assim a simples fuga de tomar a vacina ndo os impedem também
de sofrerem as mesmas restricbes dos que se justificam, desse modo restando para
aqueles que sao diagnosticado por médicos a recomenda¢do da ndo aplicacédo
devido suas particularidades de saude.

Por tudo isso, tendo dez votos a um, STF autoriza medidas restritivas para
guem nao se vacinar contra o covid-19, dessa forma os entendimentos da maioria
dos ministros decidido em plenério informou a necessidade porque a saude coletiva
nao pode ser prejudicada por deciséo individual. Por essa razdo, veremos um dos

julgados:

Ricardo Lewandowski - Segundo o relator, &€ “flagrantemente inconstitucional” a
vacinacdo forcada das pessoas, ou seja, sem 0 seu expresso consentimento. Mas
ele argumentou que “a saude coletiva ndo pode ser prejudicada por pessoas que
deliberadamente se recusam a ser vacinadas”. “Sob o angulo estritamente
constitucional, a previsdo de vacinacdo obrigatdria, excluida a imposicdo de
vacinacdo for¢ada, afigura-se legitima”, disse. (BRASIL, RJ, TRF2, 2020).

Por meio disso, 0s ministros entendem, a maioria, a vacinacao
compulséria nao é “forcada.” Pois, compreendem que as medidas restritivas sao
necessarias porque as decisdes individuais ndo podem prejudicar, tendo em vista,
gue saude trata-se da coletivadade, por isso boa parte dos ministros decidiram

assim.
3.1 DOS DADOS PARA LEGITIMIDADE DA APLICA(;AO DAS VACINAS

E certo que, verificando-se a discuss&o e choque de principios, evidencia-se a
necessidade de dados concretos, uma vez que ha a comprovacao fatica do que

realmente esta acontecendo. Segundo dados do Ministério da Saude, desde o inicio
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do ano, o Governo Federal autorizou 25.871 leitos de UTI Covid em todo o pais,
aptos a receber os pacientes que evoluirem para situacfes mais complexas da
doenca, como insuficiéncia respiratoria.

Desse modo, dados do Ministério da Saude, foram investidos R$ 4,7 bilhdes.
Além disso, também foram autorizados, em 2021, o total de 4.461 leitos de suporte
ventilatorio pulmonar para os casos moderados da doenca, aqueles que nao
necessitam de ventilagdo mecénica, ao custo de R$ 173,3 milhdes.

Com relacdo a esses resultados, parafraseando o Dr. Fernando Gomes,
neurocirurgidao, “A gente sempre fala que saude n&o tem prego, mas saude tem
custo desta feita, foram trazidos dados a respeito dos custos de vacinas e UTI
(Unidade de Terapia Intensiva). O custo diario de uma internacdo, pacientes que
ficam em estado mais grave é em média R$ 2000 reais, por outro lado a vacina tem
um entre 50 a 60 reais. Com tudo, geralmente os pacientes que, estdo em um
estado mais gravoso, passa um tempo equivalente a 14 dias, multiplicando esse
valor chega em média a 31 mil por més.

E importante ressaltar, de acordo com Dr. Fernando Gomes, em entrevista a
CNN que nem todas as pessoas que pegam o COVID19 vao necessitar de
atendimento hospitalar, entdo, ndo se pode jogar esse numero espalhado por toda a
populacédo, pois sabe-se que 85% das pessoas que contrai o coronavirus, de acordo
com o Ministério da Saude, acaba tendo um desfecho que ndo necessita de
internacdo, porém o custo individual para uma pessoa que precisou ir para terapia
intensiva e saiu com vida acaba sendo razoavel a acao preventiva.

Outro sim, foi realizado uma pesquisa na area da saude pela UNICAMP, o
gual presta assisténcia exclusivamente pelo SUS a uma populacdo de mais de 6
milhées de habitantes, vislumbrando um alta de contingente de profissionais para
desdobrar no enfrentamento ao COVID-19, assim ressaltou que ndo consta apenas
em esforco humano, porém sao necessarios equipamentos e insumos. Nesse
contexto, o custo para a implantacdo de um leito de UTI é entorno de R$ 180 Mil,

tendo aproximadamente um custo diario entre R$ 2,5 mil a R$ 3 mil por dia.

O PCR (Reacdo em Cadeia da Polimerase) para o coronavirus atualmente
custa cerca de R$ 70,00 o teste. Foi feito uma estimativa o qual seria 180 mil testes
em dois meses, no total ficard em torno de 12,6 milhées. Além disso, existe uma
preocupacao por parte de gestores em como controlar isso, para iSso 0 instituto

Butanta realizou uma pesquisa, vejamos:

Antes da pandemia, a Organizacdo Mundial da Saude (OMS) recomendava
como suficiente a existéncia de 10 a 30 leitos de UTI para cada 100 mil
habitantes. Na pandemia, no entanto, alcancar essa disponibilidade de



13

leitos, por si s@, pode ndo ser suficiente para o atendimento de todos. Um
fator diferente desafia agora os gestores da saude: a baixa rotatividade na
ocupacédo dos leitos. A recuperacdo da Covid-19 leva em torno de duas
semanas, o que faz com que cada leito possa ser usado, em média, por
dois pacientes em um més. Manaus (AM), por exemplo, tem 11 leitos para
cada 100 mil habitantes (dentro dos parametros da OMS portanto), mas
viveu uma crise nos sistemas meédico e funerdrio com seus 291 leitos de
UTI, puablicos e privados. Sao Paulo (SP), Rio de Janeiro (RJ) e Fortaleza
(CE), que lideram o ranking de casos e 0bitos da doenca, ndo tinham mais
do que 10 leitos de UTI no SUS para cada 10 mil habitantes, de acordo
com levantamento do IBGE, quando a epidemia comecgou. (ONLINE,
BUTANTA, 2021)

Desse modo, conforme dados da confederacdo de Hospitais 460 mil leitos de
no Brasil, 50 mil eram de UTI a época do levantamento, é perceptivel o
descompasso, entretanto na rede privada estd a metade disponivel para 25% da
populacdo que pagam planos de salude, a outra metade € publica.

Assim, falando de valores da pandemia hd uma preocupa¢do na aquisicdo
das vacinas, ha muitas expectativas sobre a vacina no intuito de acabar com a
pandemia e em face disso h& custos e esses custos torna-se vultuosos, néo

estamos apenas lidando com o problema da doenca, mas com o financeiro do pais.

4. LIMTES COERCITIVOS DO ESTADO FRENTE AO CIDADAO. MEIOS
COERCITIVOS INDIRETOS

Compreendida a situacdo juridica referente a restricdo da circulacdo das
pessoas que ainda ndo se vacinaram, no que diz respeito aos decretos, leis e
entendimento do Supremo Tribunal Federal (STF), € preciso explorar quais séo
esses meios coercitivos que o Estado pode tomar frente ao cidadao.

De acordo com as balizas normativas, ndo é possivel o uso da for¢a contra
agueles que se recusam a vacinacao obrigatoria.

A forma constitucionalmenteadequada ¢é através de meios coercitivos
indiretos, que podem ocorrer de diversas formas: proibicdo de ir ao cinema,
proibicdo de ir a estadios de futebol, visitagdo a locais turisticos (Cristo Redentor no
Rio de Janeiro), puni¢des, adverténcia e demissfes no trabalho etc.

Convém ressaltar que recentemente o Estado do Rio Grande do Norte, por
meio da Portaria acima mencionada, imp6s que todos os servidores estatais devem
estar todos obrigatoriamente vacinados, a tomada da decisdo se baseou na lei e
entendimento do STF e nos cuidados ao atendimento do publico em geral, afim de
evitar uma proliferacdo maior do virus.

Ocorre que, tais decisbes de restringir os locais para pessoas sO vacinadas


https://www.arcgis.com/home/webmap/viewer.html?webmap=7c3967323f1946768812a680dab4a580
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tém gerado insatisfacdo de alguns, em que pese opiniées no sentido de terem suas
liberdades flageladas, porém o Estado tem a premissa de garantir a saude de todos,
ou seja, necessidade maior do publico, pois em geral trata-se de pandemia global.
Isto €, as restricbes que tem sido tomada em diversos estados do Brasil esta cada
vez mais sendo utilizadas pelos governadores e prefeitos e municipios, todas
baseadas na Lei n® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020.

Frisa-se que, nos casos acima estudados, 0 que permite a discussao
democrética, o qual é objetivo deste trabalho, o entendimento do Supremo Tribunal
Federal parte do pressuposto de que deve levar em consideragcdo 0S consensos
cientificos, a seguranca e eficacia das vacinas, a possibilidade de uma distribuicéo
universal.

Notadamente, ainda estamos em andamento sobre essas novas medidas,
esse modo de restricdo € algo novo, logicamente, visa a reducdo de casos de
internacdo de covidl9 e super lotacdo de UTI, principalmente nos casos mais
graves, tais decisdes tem sido tomado de modo muito rapido, entende-se, pois a
urgéncia, e por se tratar dessa natureza urgente precisa-se de decisfes rapidas para
casos complexos, por isso que as medidas do ponto de vista individual ndo esta
sendo tdo agradavel, porém essas medidas tem alcancado boa parte dos locais:
estadios de futebol, restricAo em comércios, cinema, teatro, eventos festivos entre
outros locais.

Essencial perceber que ante o interesse individual est4 sendo, na verdade, a
aplicacdo de um direito coletivo, as restricbes tem alcancado a grande parte dos
estados, havendo uma acdo em conjunta com o pais. Nesse caso, as ordens de
restricdo, fundadas no interesse coletivo de proteger e evitar novos casos, significam
uma aplicacdo, por via propria, com o principio da legalidade os quais esses meios
estdo sendo utilizados para conter as pessoas em locais especificos.

Se verdadeiramente as restricdes obedecem a um meio legal, por seguirem
formalidades constitucionais, como as partes destacadas no desenvolver do
trabalho, entre outros, entende-se, portanto, que o Estado nao pode utilizar de suas
prerrogativas para utilizar o fim de conter os casos de covidl9 no Brasil, assim &
necessario a observancia dos principios constitucionais para poder realizar as
devidas aplicacdes de restricdes nos locais.

Assim, a efetivacdo dessas aplicacdes possam ser justificaveis, evidenciando
0 carater objetivo da atuacdo do Poder Publico, em detrimento com o interesse
individual, o qual tende a evitar diversos prejuizos a sociedade, segundo as medidas

adotadas de restricdes. Acrescenta-se 0 uso indireto para contencao de liberdade


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.979-2020?OpenDocument
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das pessoas, democraticamente deve-se ser os procedimentos legais, ndo podendo
sustentar medidas que ultrapassem os limites objetivos dessas restrices.

Oportuno recordar que, as referidas restricdes em contextos historicos, revolta
da vacina, para que nao se repita 0S mesmos erros, claro, a sociedade se
desenvolveu, porém os instintos humanos tendem a prevalecer, contudo conforme o
filosofo Immanuel Kant, “o ser humano é aquilo que a educacgao faz dele” Logo, faz
necessario que as devidas medidas sejam de modo social e ndo pura forca estatal
para que possa atender a sociedade de maneira satisfatoria.

Seguindo, podemos demonstrar que ja algo efetivo, por exemplo, normas que
regulam a distribuicdo do Bolsa Familia determinam que para entrega do beneficio é
preciso algumas condi¢cdes, entre elas manter a vacinagéo das criancas em dia.

O Estatuto da Criangca e do Adolescente, em seu Artigo 14, também
estabelece que os pais tém o dever de vacinar as criangas, e podem ser multados
caso nédo o facam. (ONLINE, BBC,2020)

5. BREVE PARALELO DE RESTRICOES DE PAISES ESTRANGEIROS E O
BRASIL

Contemporaneamente, estamos vivenciando um grande problema de saude
publica global, o novo Sars-cov-2 coronavirus. A respeito disso, cada pais tem
tomado suas medidas sanitarias de acordo com as suas necessidades particulares,
além disso, o principal assunto do subtdpico, a respeito dos comportamentos e as
medidas restritivas, quais medidas de restricbes os paises a fora estdo se
comportando? Veremos.

Diante disso, comecaremos pela Argentina onde teve aulas suspensas,
fronteiras fechadas, voos cancelados, saida de casa proibida, monitoramento de
drones em praias. Essas foram as medidas estabelecidas, distanciamento social,
atuadas pela Argentina dias apos a OMS (Organizacdo Mundial da Saude) ter
declarado que o novo coronavirus Sars-Cov-19 € uma pandemia. (ONLINE,
UOL,2020)

Assim, na metade de marco o pais da Argentina decidiu fechar para evitar a
disseminacdo do novo virus, logo, de plano, o presidente Alberto Fernandez
decretou quarentena que perdurou até o fim do més, entretanto decidiu amplia-lo até
a pascoa, a tomada dessa deciséo teria o0 objetivo de controlar a transmissdo do
virus.

Com isso, a quarentena estabelecida visou a restricdo de saidas para ruas,
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somente atividades essenciais, circulacdo em veiculos se houver permisséo
especial, cidadaos s6 podem ir apenas em locais proximos de suas residéncias para
comprar alimentos, remédios, se houver desobediéncia serdo alvos de denuncias.
De acordo com o Ministro da Saude da Argentina, Ginés Gonzalez Garcia, o
isolamento permite ganha tempo. “Porque todo dia estamos melhor. em recursos,
em separagao.” Segundo o governo, Argentina possui 8.500 leitos de UTI (Unidade
de Terapia Intensiva), mas tem conseguido mais respiradores nos ultimos dias para
ampliar o numero. (ONLINE, UOL, 2020)

Além disso, meados de maio de 2021 a Argentina decreta lockdown por
noventa dias em diversas regides apds agravamento de pandemia, o lockdown € a
restricdo mais rigida que se dar no bloqueio total ou confinamento, sendo um
protocolo de isolamento que geralmente impede o0 movimento de pessoas ou cargas.
Assim, 0s encontros sociais ficam proibidos em lugares abertos e fechados,
transporte publico habilitado somente para trabalhadores essenciais, clubes
fechados e atividades religiosas ndo estdo permitidas, areas de jogos coletivos
fechados, atividades fisicas apenas individualmente e em horarios limitados”, afirma
prefeito, Larreta.

Continuado, é indispensavel fazer estd analise sem refletir os reflexos das
decisOes, a Argentina registrava dois anos de recessao quando a pandemia iniciou
em marco de 2020. Os indicies de pobreza e de desemprego, o qual j4 era alto,
subiram com agravamento da crise econdmica da pandemia.

Nesta crise, a pobreza entre criancas e adolescentes, visivel em Buenos
Aires, tem sido motivo de alerta por parte das entidades sociais. Inflacdo persistindo,
altas de precos, de acordo com INDEC (Instituto Nacional de Estatisticas e Censos).

Semelhantemente, iremos relatar como estd sendo os procedimentos de
restricbes no pais de Portugal. As medidas impostas pelo governo foram bem
apertadas, que durou de abril a maio de 2020, confinados com a medida de
lockdown. Sendo que, considerando alguns trabalhos servicos essenciais,
considerou o governo portugués que podiam estarem abertos. Escolas fechadas,
teletrabalho passou a ser regra e a populagéo tinha a obrigacédo de permanecerem
em casa. (ONLINE, PODER, 2021).

Alguns trabalhos foram restringidos de suas atividades, tais como; salGes de
beleza, barbearias, bibliotecas e livraria, creches e pré-escolar e escolas. Além
disso, foram impostas medidas que coagia de maneira indireta 0s portugueses a
maneira como deve se comportar ante a pandemia.

No inicio do ano de 2021, especificamente janeiro, 0 governo portugués
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estabeleceu multas que vao dos 200 euros aos 20 mil euros no confinamento.
Assim, 0 governo elevou o dobro do valor das coimas aqueles que ndo submeterem
aos protocolos estabelecidos pelo Estado de Portugal, o decreto-lei, publicado em
diario da republica, decretava até o final do més de janeiro. (ONLINE, CONTACTO,
2021).

Prosseguindo, entre as medidas possiveis em caso de descumprimento esta
0 UsO obrigatorio de mascaras nos estabelecimentos comerciais e de prestacédo de
servicos, edificios publicos, estabelecimento de educacédo, de ensino nas creches e
transportes coletivos de passageiro, recusa de teste a chegada antes de entrar no
territério portugués tem valor estimado entre 300 aos 800 euros. (ONLINE,
CONTACTO, 2021).

Neste enfoque, vale ressaltar que estamos ainda longe de termos um
consenso sobre o tema, pois o Tribunal de Portugal decidiu que violacdo de
confinamento nao é crime, essa decisdo proveu do acérdao do tribunal de relacéo
de Guimarées (Tribunal Portugués de 22 instancia), sustentando que a violacdo de
confinamento n&o constituiu crime porque decreto governamental foi

inconstitucional, de acordo com o Tribunal.

Assim trilhando, o tribunal concluiu que “o Governo ndo se mostrava
habilitado a definir matéria criminal” e que, por isso mesmo, o decreto-lei que
constitui como crime a violagdo do confinamento obrigatério incorre em
“‘inconstitucionalidade organica”.

Assim, considerando, conforme a constituicdo, “a criacdo de tipos ilicitos
criminais € matéria reserva relativa da Assembleia da Republica.

A Ministra da Saude, Marta Temido, afirmou, em junho, que a violacdo do
confinamento “pode constituir crime de desobediéncia, sendo punivel com pena de
prisdo até um ano e quatro meses ou pena de multa de até 160 dias.”

Sendo assim, o Tribunal de Guimarées, apreciando 0 caso concreto,
considerou, o que diz respeito a crime de desobediéncia, o decreto, “n&o respeita a
constituicdo, por violar a reserva relativa de competéncia da Assembleia da
Republica.” (ONLINE, FRONTINER,2021)

Ainda destacou o Tribunal que em combater o virus ndo deve implicar o
desrespeito “pelos fundamentos democraticos da sociedade”, visto que a
democracia ndo podera ser suspensa” acrescentando a respeito da resolugdo em
margo autorizado pelo presidente declarar estado de emergéncia, “nao se retira dela
gue contenha uma autorizacdo para que o Governo pudesse criar um novo tipo de

crime”.
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Logo, de acordo com o acoérdao, “nao basta estatuir que ficam parcialmente
suspensos alguns direitos, nomeadamente o direito de deslocacado, para dai retirar
sem mais a aceitacdo de que a suspensédo de direitos implica automaticamente a
criminalizagdo das condutas”. Desse modo, restou julgado o Art. 3 do dec. 2-a/2020
de 20.03 Pelo Tribunal definindo inconstitucionalidade orgéanica, ou seja, quando
decorre inobservancia legislativa para elaboracdo do ato. (ONLINE, GDE.MJ.PT,
2021)

6. CONCLUSAO

Analisada a restricdo de direitos de pessoas que rejeitaram a vacina,
podemos concluir, antes de tudo, que é possivel tal restricdo, ou seja, € legitimo e
constitucional mitigar o direito de liberdade, logicamente, dentre dos meios legais.
Apesar de estarmos lutando contra um inimigo novo, ha um desenvolvimento
histérico acerca desses problemas onde havera aplicagdo de meios coercitivos
indiretos, assim hé& legitimidade por meio dos decretos, lei ordinaria. O préprio
Supremo Tribunal Federal tem estabelecido entendimentos os quais corroboram a
aplicacdo dessas praticas, ainda assim tendo discordancia por um dos pares da
suprema corte.

Como foi dialogado, a respeito do direito individual, um direito fundamental
altamente complexo em sua formulacdo tedrica e em suas consequéncias praticas.
Por isso, o presente artigo dialogou com cada teoria, buscando apontar as
caracteristicas fundamentais na aplicacdo concreta do direito.

Assim, o primeiro deles foi o classico conflito entre direitos individuais e
coletivos o qual esta intimamente ligado em um aspecto fundamental global, ou seja,
uma abrangéncia de maior efetividade, tratando de aspecto geral. O direito individual
em seu bojo nos mostra um direito difundido na sociedade sendo que cada individuo
traz um aspecto subjetivo. Nesse sentido, por meio desses direitos cria-se uma
infinidade de ideias e “ideias divergentes” antitese e sintese, verdadeiramente, um
emporio de pensamentos, sendo que no amago dessa dialética tudo € passivel de
mitigacao e nada absoluto.

Logo, essa organizagdo de debates permanentes e persistente criada pela
liberdade de expresséao é fruto de opinido publica. Assim, ndo esta em jogo apenas
as questdes legislativas, mas questdes filoséficas, empiricas e estatisticas a fim de
encontrar o melhor caminho para derrotar um dos maiores inimigos da humanidade

covid-19. Dessa forma, essa estrutura o qual sera avaliado a licitude e legitimidade
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de ideias e pensamentos parte de um consenso o qual tera a opiniao publica, depois
sera transferido a ordem popular ao governo e ndo o contrario para que esses
direitos nao sejam tolhidos, logicamente, por meio indireto condicionados pelos seus
representantes.

Apesar disso, a liberdade de expressdo € o condutor o qual torna possivel o
regime do governo e que produz limiar para incessante possibilidade de mudancas.

Para além disso, os dados apontam que nem sempre as pessoas que
contraem o virus (covid19), serd encaminhado para UTI (Unidade de Tratamento
Intensivo), mas demonstra uma taxa de recuperacdo de 85%, contudo, 0s
profissionais da area de saude, o qual foi discorrido no presente artigo, orienta a
importancia da aplicagcéo da vacina.

Essas questdes econOmicas tém demonstrado a importancia e equiparacdes
do custo de UTI com a vacina, esse percentual tem refletido e gerado preocupacdes
a respeito do fator financeiro e alto custo ao pais, visto que os leitos de UTI no Brasil
tém uma capacidade inferior ao que a demanda pode comportar

A respeito da restricdo da circulacdo de pessoas, proveniente do artigo
pautamos que ndo ha muita novidade, no tocante os meios coercitivos indiretos, a
respeito disso, salientamos o0s beneficiarios do bolsa familia que possuem
legitimidade, sdo aqueles que preenchem todos os requisitos, tais como: ter o filho
vacinado, presenca escolar terdo direito a bolsa, ou seja, 0S meios coercivos
indiretos ja sdo aplicados na maioria dos casos.

Como vimos, em outros paises foi e € um assunto que tem rendido e
permeado a sua discussdo, estabelecimentos e locais foram também restringidos
para os cidadaos circularem nesses locais, em determinada parte de pais houve
decisbes conflitantes entre presidente e governador, tdo logo discutindo essas
guestdes, apontando para os procedimentos legais para legitimidade da aplicacao.

Contudo, esses meios indiretos visam estimular os cidaddos a se vacinar,
porque ndo se pode conduzir o sujeito de modo da forga bruta ou meios que seja por
violéncia, entado fica claro como frisou o ministro Gilmar Mendes, “a vacinagao
obrigatéria ndo é forgada e ndo pode ocorrer sem o consentimento do individuo.”

Por fim, o principal foco do artigo se baseia nos limites do Estado. Vimos que
€ constitucional e legitima a aplicagdo compulsoria, contudo havera pessoas ainda
nao vacinadas, a questdo que se frisa é o comportamento da sociedade e o Estado,
a constituicdo estabelece que nédo pode haver meios discriminatérios, mesmo que
seja em um contexto subjetivo imoral, filosoficamente falando, ndo se pode

discriminar as pessoas que recusaram tomar a vacina.
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Infelizmente nem todos tiveram uma escolha boa a respeito do virus,
entretanto nao justifica utilizar meios discriminatérios os quais possam zombar,
ridicularizar e reprimir tais pessoas. O Estado € um meio para assegurar direitos e
presta-los, logo todos os individuos devem se sentir abarcados por ele de forma
direta e indireta e ndo o contrario.

Nesse clima de tensdo em que estamos passando ndo podemos perder o
espirito democratico, pois o cidadao inflamado por questfes politicas ou ideoldgicas
tende a cometer impasses imprecisos. Ha ainda tempo para mudar a educacgéo
social no Brasil. E, nesse caminho garantir os direitos iguais nas medidas de suas

igualdades respeitando e ndo sendo absolutista € um passo positivo para todos nos.
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