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RESUMO

Falar em familia multiespécie requer, antes de qualquer coisa, caminhar pela
evolugao historica que o instituto familia vem suportando ao longo dos anos. Se nos
debrucarmos sobre as diversas espécies das quais se tem conhecimento — desde as
familias monoparentais até as anaparentais — perceber-se-a o grau de liberdade
concedido ao individuo no ato de constituicdo de sua familia. Nesse contexto, os
lagos familiares basearam-se n&o apenas nos critérios sanguineos, mas também, na
afetividade comum aos individuos envolvidos. Um importante exemplo de familia
construida através do afeto € a familia multiespécie, na qual, um individuo ou familia
adquire um animal de estimacdo, e na maioria das vezes, os tem como filhos. O
presente artigo cientifico tem como principal objetivo demonstrar como o direito
brasileiro vem se comportando diante da guarda compartilhada de animais em casos
de dissolugcdo de unido estavel e divorcio. O método de pesquisa aplicado foi o
bibliografico e documental. As conclusdes que se obtiveram com o trabalho sdo que
os animais de estimacao sio tidos como filhos pela maioria das familias brasileiras e
possuem com eles um lago afetivo que os tornam membros da familia e por serem
seres sencientes se torna importante a criagdo de uma legislacdo especifica
tratando sobre a guarda dos animais no fim da sociedade conjugal ou unido estavel,
ja que, as decisbes dos tribunais estdo sendo aplicadas utilizando, de forma
analogica, o Cddigo Civil nos artigos que se referem a guarda compartilhada de

menores e 0 ECA (Estatuto da Crianca e do Adolescente).
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SHARED CUSTODY OF ANIMALS IN THE CASE OF LIGIOUS DIVORCE

ABSTRACT
Speaking of a multi-species family requires, before anything else, walking through
the historical evolution that the family institute has supported over the years. If we
look at the various species of which we are aware - from single-parent families to
anaparent families - we can see the degree of freedom granted to the individual in
the act of founding his family. In this context, family ties were based not only on blood
criteria, but also on the affectivity common to the individuals involved. An important
example of a family built through affection is the multi-species family, in which an
individual or family acquires a pet, and most of the time has them as children. The
main objective of this scientific article is to demonstrate how Brazilian law has been
behaving in the face of shared custody of animals in cases of dissolution of a stable
union and divorce. The research method applied was bibliographic and documentary.
The conclusions reached with the work are that pets are considered children by most
Brazilian families and have with them an affective bond that makes them members of
the family and because they are sentient beings it becomes important to create
specific legislation dealing with the custody of animals at the end of conjugal society
or stable union, since the decisions of the courts are being applied using, in an
analogical way, the Civil Code in the articles that refer to the shared custody of
minors and the ECA (Statute of the Child and Adolescent).
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INTRODUGAO

A evolugdo que a familia brasileira vem tendo ao longo dos anos,
proporcionou ao individuo maior liberdade ao constituir sua familia. Foram surgindo
as familias monoparentais, homoafetivas, familia mosaico, familia anaparental e
dentre outras. Os lagos familiares construidos ndo se baseiam apenas nos critérios
de sanguineos, mas também, em lagos afetivos que os individuos possuem entre si.
Um importante exemplo de familia construida através do afeto € a familia
multiespécie, na qual, um individuo ou familia adquire um animal de estimacao, e na
maioria das vezes, os tem como filhos. Tal liberdade em construir a familia segundo
0s seus proprios interesses, da se em razao do principio da dignidade da pessoa
humana que € o macro principio do Estado democratico de direito, que busca
através das normas aplicadas, o bem-estar do individuo e seu pleno
desenvolvimento familiar e pessoal. Outro principio que tem forte ligacdo com a
familia multiespécie é o da afetividade, em que as pessoas podem construir relacoes
familiares tendo como base o afeto.

Sendo os animais considerados como membros familiares, a definicao
enquadrada a eles como objetos semoventes encontra-se um pouco ultrapassada.
A Quarta Turma do STJ (Superior Tribunal de Justica) em deciséo recente acerca do
direito de visitacdo de um ex-companheiro ao animal, dispds que frente ao caso
concreto e a evolucéo da sociedade nao se esta a frente de uma “coisa inanimada” o
ministro relator do caso ,Luis Felipe Simbdes, diz em uma parte de seu dispositivo: “...
penso que a resolucdo deve, realmente, depender da analise do caso concreto, mas
sera resguardada a ideia de que ndo se esta frente a uma ‘coisa inanimada’...” e
conclui dizendo que ndo é necessario que o animal deva ser considerado como
sujeito de direito, mas sim, esteja enquadrado em uma terceira categoria que devera
levar em consideragao o principio da dignidade da pessoa humana e o vinculo
afetivo com o animal. Em alguns paises estrangeiros como a Austria, Franga,
Alemanha e Portugal tiveram mudangas legislativas no que concerne a natureza
juridica dos animais ndo os considerando como objetos de propriedade e sim
sujeitos de direito.

Ainda sobre a natureza juridica dos animais, esta em tramitagdo na camara
dos deputados a PLC N° 27/2018, cujo intuito é fazer com que os animais sejam

reconhecidos como seres sencientes, além do mais, o texto também acrescenta



dispositivo a Lei de Crimes Ambientais (Lei 9.605/1998) para determinar que os
bichos ndo sejam mais considerados bens moveis no Cédigo Civil. Com isso, 0s
animais ganham uma maior protegao juridica em casos de maus tratos.

Os casais ao nao chegarem a um consenso sobre a guarda compartilhada,
direito de visitacdo e despesas relativas aos animais, recorrem ao judiciario para
tentar resolver tais lides, porém, os tribunais encontram grandes dificuldades para
dirimir os conflitos referentes aos casos, frente a auséncia normativa em relagcéo aos
temas. Nas decisdes aplicadas no judiciario, aplica-se de forma analoga o Cdédigo
Civil nos artigos referentes a guarda compartilhada de filhos menores, que séo os
artigos 1.583 ao 1.584. Foram criados projetos de lei para tentar solucionar os casos
de guarda compartilhada, como a PL n° 1.058/11 de autoria do Deputado Federal Dr.
Ubiali do PSB/ SP e a projeto de Lei 1365/15 de autoria do deputado Ricardo Tripoli
- PSDB/SP, sendo ambos, arquivados.

Por tudo o que foi exposto acima, e sem querer esgotar o tema a que se
propde a presente pesquisa, pretende este artigo demonstrar como vem sendo
aplicado o instituto da guarda compartilhada de animais frente as situagbes de
dissolugdo de unido estavel e/ou da sociedade conjugal, a luz das decisbes dos
tribunais brasileiros.

Assim, € de se concluir a necessidade de que seja criada uma legislagéo
especifica, tratando das relagdes entre animais e humanos e o reconhecimento da
familia multiespécie, pois € perceptivel que os animais sdo considerados membros

familiares.

2 AS NOVAS CONFIGURAGOES DE FAMILIA DA ATUALIDADE

O conceito de familia em torno do século XIX e metade do século XX é
diferente do conceito atual. Nos séculos passados, a familia era composta
exclusivamente pelo matriménio entre homem e mulher, e desde que tivessem
filhos, constituia de fato uma familia. O modelo familiar reunia-se visando o
patriménio e nao havia possibilidade de dissolucdo sendo o homem provedor e
administrador da entidade familiar e a mulher cuidava dos afazeres domésticos e
dos filhos. Percebe-se também, que em tempos passados a mulher ndo tinha
autonomia dentro da sociedade e tinha por muitas vezes os seus direitos restritos

somente em funcado do marido e do lar.



FARIAS E ROSENVALD (2015) explicam que os casais de tempos passados
nao se sentiam felizes com o casamento e, além do mais, nas relagcdes pouco
importavam os lagos afetivos: Porém, com os movimentos sociais, revolugdes, lutas
de classes e das mulheres, cujo objetivo era ampliar seu espago no meio social,
acabaram acarretando em mudangas significativas na sociedade como também na
legislacao brasileira. Familias que ndo eram constituidas exclusivamente por homem
e mulher ou mesmo somente pelo matrimbnio passaram a receber efetiva protecéo
juridica a partir da Constituicdo Federal de 1988.

A Constituicdo Federal de 1988 trouxe um conceito diferente acerca de
familia, ndo sendo definida apenas pelo matriménio, como também, pelas relacbes
sociais que o individuo constréi com outras pessoas. Tendo como principal pilar o
principio da dignidade da pessoa humana, reconheceu em seu Art. 226 'a unido
estavel como forma de constituicdo de familia, e que a mesma pode ser formada por
qualquer um dos pais e seus descendentes, além do mais, homem e mulher foram
estabelecidos em patamares igualitarios, fazendo com que o homem n&o seja
exclusivamente o provedor e administrador da familia, possibilitando a mulher
também o ser.

Tais mudangas advindas da CFRB/88 trouxeram também grandes mudancgas
no codigo civil de 1916 acerca, principalmente, do casamento e constituicdo de
familias. A lei n° 10.406/2002 que deu origem ao Caodigo Civil atual ampliou a sua
definicdo acerca do conceito de familia, antes restrito ao matriménio, reconhecendo
a pluralidade de familias dentro da sociedade, fazendo com que elas tenham
maiores garantias e protegdes juridicas, seguindo assim, os passos da Constituigao
Federal.

Com a mudanga do Cédigo Civil e Constituicdo Federal, pode-se dizer que
atualmente, a familia € baseada na relagcao de afeto, carinho e respeito entre seus
componentes, ndo precisando necessariamente possuir lagos sanguineos para ser
parte do nucleo familiar. Dias (2016) diz que o conceito de familia tem se afastado
cada vez mais da estrutura do casamento, passando a ser uma unido de pessoas

com identidade e propdsitos comuns.

1 Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado§ 1° O casamento é civil e
gratuita a celebracdo. § 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei. § 3° Para efeito
da protecdo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre o0 homem e a mulher como entidade
familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento. § 4° Entende-se, também, como
entidade familiar a comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes.



Pode-se citar dentre as novas configuragdes familiares que estdo sob
protecao juridica da legislagcao sao: a familia monoparental- que é constituida por um
dos genitores e sua prole-, a homossexual que € composta por duas pessoas do
mesmo sexo, a familia mosaico- quando um dos genitores ou ambos trazem filhos
de antigo(s) relacionamentos para conviverem com ambos- e a familia multiespécie
que é constituida por um casal ou pessoa solteira, que decide pela compra ou
adocgao de um animal de estimacgao.

Desse modo, é perceptivel que nos ultimos anos o individuo tem maior
liberdade na construcido de sua familia, nao se limitando apenas a familia construida
pelo casamento, podendo fazé-lo de acordo com suas escolhas e preferéncias.
Ocorrendo a violagdo de suas garantias, poderao recorrer ao judiciario como forma
de assegurar seus direitos. Antes da promulgacdo da Constituicdo de 1988 e da
mudanga do Cdédigo Civil, o judiciario ficava limitado em seu campo de atuagao
devido as limitagdes normativas daquela época.

Mesmo com o cdédigo civil de 2002, ainda ha familias que ndo s&o protegidas
pelo dispositivo, como € o caso, por exemplo, da ja citada familia multiespécie tendo
a maioria dos tribunais decidido por analogia, utilizando-se do Cédigo Civil,
aplicando suas normas frente a casos ocorridos de forma semelhante ao disposto na
legislagdo. Como é o caso da Segunda Vara de Familia do Rio de Janeiro, onde foi
fixada a posse alternada do cdozinho Boddock que, com a separagcdo de seus
donos, ficara metade do més com um tutor e metade de outro més com o outro tutor.

Essas e outras decisdes envolvendo a guarda de animais encontram respaldo
no artigo 4° da LINDB?-, necessitando assim, de uma maior protecéo juridica para
que efetivamente os direitos de cada componente da familia, incluindo os animais,
sejam protegidos, em respeito principalmente, ao principio da dignidade da pessoa

humana.

2.1 FAMILIA MULTIESPECIE

A familia multiespécie € uma das entidades familiares que mais tem
aumentado no Brasil. Segundo dados coletados pelo IBGE em 2013 e divulgados
em 2015, 44,3% das casas possuem ao menos um animal, com uma media de 1,8

por crianga. Ainda segundo a pesquisa os cdes sao maioria, contados em 52,2

2 Art. 4° Quando a lei for omissa, o juiz decidird o caso de acordo com a analogia, os costumes e os
principios gerais de direito.



milhdes e o numero de gatos em cerca de 22,1 milhdes. Tal modalidade de familia
consiste em casais ou pessoas solteiras que adotam ou compram animais de
estimagdo em pet shops ou virtualmente, e os consideram por muitas vezes como
um membro da familia e criam lagos afetivos com seus animais, ficando evidente
que sao tidos como seus filhos de quatro patas.

E perceptivel que boa parte dos animais sdo tratados como se fossem filhos
humanos por seus respectivos tutores que gastam com vacinas, visitas esporadicas
ao veterinario, roupas, produtos de higiene, festa de aniversarios e até mesmo
heranca. A medida que os animais vdo ganhando cada vez mais espaco nas
familias, consequentemente, aumentam os cuidados que os seus donos tém com os
pets, acarretando um grande aumento no mercado pet.

Ainda segundo a ABINPET que em 2018 faturou o total de cerca R$20,3
bilhdes Tendo como destaque o setor da saude dos animais (Pet Vet) no qual estao
incrementados os produtos farmacéuticos que servem para prevenir e tratar doencgas
nos animais cresceu cerca de 10% no ano de 2018 em relagéo ao ano de 2017 com
faturamento de 17,7%.

Outro setor que pode ser citado e esta crescendo no mercado pet é o de
ragdes (Pet Food), que teve um aumento de cerca 7,8% também no ano de 2018
com faturamento de 73,9% e os produtos de higiene animal (Pet Care) aumentaram
cerca de 6,5% no mesmo ano e faturamento de 8.4%.

Tais dados reforgcam o que ja vem sendo dito, que € a mudanga de posi¢cao
que os pets ocupam dentro das familias, no qual seus donos recorrem aos mais
variados meios possiveis para que seus bichos vivam com saude prolongando seus
anos vivos, e a manutencao de seu bem-estar.

Os animais de estimagao sao considerados as companhias fiéis de seus
donos, estando com eles na maior parte dos lugares que frequentam, como por
exemplo, em alguns Shopping Centers € permitido que as pessoas levem seus caes
para um passeio no shopping, podendo seu tutor escolher entre as coleiras com
guias ou carrinhos que o préprio Shopping Center disponibiliza para que seus
tutores levem seus pets.

A partir desse fato, € evidente a evolugdo do espago que os animais tiveram
dentro das familias brasileiras e do mundo, que em tempos passados sua area de
exploragado restringia-se apenas ao quintal de casa e, atualmente, recebem

tratamentos igualitarios aos que os humanos recebem.



Chaves (2015) ressalta que os animais de estimagcdo adentraram o
“santuario” da familia pés-moderna que sido os seus quartos de dormir. E por esse
fato, € perceptivel que as pessoas os tratam como membros intimos da familia
deixando eles adentrarem os mais diversos ambientes da casa e isso mostra o
quanto os individuos néo os consideram como meras coisas ou objetos.

A relacdo entre homem e animal que em tempos passados era limitada
apenas a cacga e isso € evidenciado historicamente por meio das pinturas rupestres,
atualmente a relacdo tem como principal pilar o afeto, amor, carinho e cuidado, o
que mostra a evolugdo de pensamento e relacionamento que o homem tem
desenvolvido em relagao ao animal.

Segundo o IBDFAM (Instituto Brasileiro do Direito de Familia), as disputas
judiciais envolvendo os animais sdo as mais diversas em tratando de guarda
compartilhada, pensao alimenticia e até mesmo busca e apreensdo. Necessitando

assim de uma legislacao especifica para tais casos.

3 PRINCIiPIOS NORTEADORES DA FAMILIA MULTIESPECIE

Os principios do Direito Brasileiro norteiam as varias normas do
ordenamento juridico. Sendo umas das principais marcas do Estado Democratico de
Direito, os principios direcionam os legisladores na elaboragdo das normas, de
forma a proteger os Direitos difusos e coletivos da sociedade.

As familias, encontram protecdo normativa principalmente advinda dos
principios, pois, havendo auséncia normativa que discipline a sua efetiva protecéo,
os principios atuam de forma a preencher a auséncia havendo falta de norma que
discipline a questdo. Com a familia multiespécie é o que ocorre, tendo em vista que
ainda nao ha lei especifica que trate sobre a referida modalidade de familia, tendo

portanto, os principios preenchido essa lacuna.

3.1 PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

O principio da dignidade da pessoa humana esta previsto no art. 1°, inciso Il
da Constituicdo Federal, sendo o chamado macroprincipio do direito brasileiro.
Todas as normas, decisdes e julgamentos devem levar em consideragéo o referido

principio. Flavio Tartuce (2017,p.780) ressalta que:



...0 Novo Cdédigo de Processo Civil traz norma valorizadora da dignidade
humana como norte principioldgico da aplicagdo do Direito pelo julgador.
Conforme o seu notavel art. 8.°, ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz
atendera aos fins sociais e as exigéncias do bem comum, resguardando e
promovendo a dignidade da pessoa humana e observando a
proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a

eficiéncia.

O principio da dignidade da pessoa humana leva em consideragao o contexto
social no qual o individuo esta inserido devendo garantir o minimo existencial para
cada ser humano, a partir dai, tera como garantias um melhor desenvolvimento
pessoal e familiar. No Direito de Familia, tal principio € fundamental para que as
pessoas tenham maior liberdade ao constituir familia possibilitando com que todas
recebam um tratamento igualitario, sem distingdes.

De acordo com Dias (2016) a multiplicagdo das entidades familiares
possibilitou que elas se constituissem com as qualidades principais de uma entidade
familiar como o afeto, amor, solidariedade, projeto de vida comum, respeito e
confianca permitindo o desenvolvimento de cada membro com base em ideais
pluralistas, solidaristas, democraticas e humanistas.

Na familia multiespécie, o principio da dignidade da pessoa humana é
fundamental, tendo em vista que busca o bem-estar das pessoas, que ao adotar um
animal ou compra-lo, criam de imediato lagos emocionais com o pet e geram nelas

emocgoes como felicidade, amor, carinho e afeto.

3.2 PRINCIPIO DA AFETIVIDADE

As familias brasileiras atualmente sdo constituidas com base no afeto.
Mesmo que o principio da afetividade n&o esteja expresso explicitamente na
Constituicdo Federal de 1988, ele se mostra como uma valorizagao do principio da
dignidade da pessoa humana. O afeto faz com que as pessoas se unam com
aquelas que tém mais aprecgo, desejo e se identificam.

As familias ndo sdo mais constituidas exclusivamente por lagos sanguineos
ou exclusivamente pelo casamento, sendo escolha de cada individuo constituir sua
familia de acordo com suas preferéncias, existindo assim, o parentesco por
socioafetividade.

O filho adotivo € um importante exemplo do parentesco por socioafetividade,
e o referido principio coloca o filho adotivo em igualdade de tratamento e direitos que
um filho biolégico possui. E ndo € necessario que seja filho adotivo para que o outro

o considere como filho, basta com que ambos possuam um vinculo de afeto.
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Em relagao a familia multiespécie o principio da afetividade constitui-se como
principal pilar, uma vez que, os individuos constroem com seus animais de
estimagédo vinculos afetivos os fazendo tornarem-se membros da familia, e se
comportem como pais dos animais e realizando condutas que evidenciam esse

comportamento, como, chamar os animais de filhos.
4 A PROTEGAO AOS ANIMAIS A LUZ DA LEGISLACAO

E certo que animais vém ganhando cada vez mais espago dentro da
sociedade, e por isso, também aumentam as lides os envolvendo. O fato de que os
animais sao sujeitos de direito ainda sdo novas dentro do cenario juridico do Brasil e
do restante do mundo. A Declaragdo Universal dos Direitos dos animais (1978) foi
um dos marcos percussores para que ocorressem alteragdes legislativas referentes
a protecéo dos animais em algumas legislagdes estrangeiras.

No Brasil, os animais ainda sao tidos como coisas ou semoventes, ou seja,
que sdo como meros objetos. Porém, recentemente, foi aprovado o projeto de lei
PLC 27/2018 de autoria de Ricardo lzar (PP/SP) para que esse conceito acerca dos
animais mude no Caodigo Civil. O projeto atualmente encontra-se em fase final na
mesa diretora da camara dos deputados.

Ha paises que mudaram suas legislagdes e ndo tém os animais como meros
objetos de propriedade como é o caso da Austria, Franca, Alemanha e Espanha. O
Direito dos Animais esta em constante expansao no Brasil e no mundo e, nada mais
justo, que sejam criadas legislagbes especificas dispondo sobre os direitos e

protecdes inerentes a suas demandas.

4.1 A PROTEGCAO EM FACE DA LEGISLAGAO ESTRANGEIRA

A preocupacao pelo bem-estar animal vem sendo difundido e expandido no
cenario estrangeiro desde a década passada. Anteriormente a Declaragao Universal
dos direitos dos animais, eles ndo possuiam legislagbes que os protegessem
efetivamente dos maus-tratos e outras crueldades que eles sofriam, bem como, os
consideravam nao como sujeitos de direito, mas sim, como coisas.

Em 1978 a Organizacédo das Nagdes Unidas de Ciéncia e Cultura formalizou
a Declaragao dos Direitos dos Animais fazendo com que o mundo todo percebesse
a importancia de atribuir direitos aos animais ndo humanos. A Declaragdo dos
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Direitos dos Animais traz um rol de artigos que dispéem acerca dos tratamentos
dados aos animais como protecao, liberdade, sua forma de vida, e até mesmo
oferece direitos para aqueles animais que sao abatidos para fins alimenticios para
que na hora de sua morte ndo sintam dor ou angustia®. A declaragdo de Cambridge
também foi um importante marco em relagao a protecao animal, reconhecendo que
nao sao apenas os humanos que tém a capacidade de exibir comportamentos
intencionais, ou seja, consciéncia.

Segundo Carmo (2018) a Austria foi o primeiro pais a reconhecer os animais
como seres sencientes, ou seja, que sao passiveis de sentir sensagcdes e emogdes
como dor, felicidade, tristeza, etc. O Coédigo Civil da Austria- Allgemeines
Barguerliches Gesetzbuch (ABGB)- dispde em seu artigo §285-A que animais nao
sdo coisas e que sao protegidos por leis especiais ndo tendo leis que sao
divergentes. Posteriormente a tal disposi¢céo, surgiram outras leis de protecdo aos
animais, como, o Animal Protection Act que dispde sobre a proibicado de maus-tratos
aos animais, proibicdo de abandonar os animais, quais as definicbes de angustia do
animal e as fun¢des que seus cuidadores devem prestar para seu bem-estar.

Em 2004 foi promulgada uma legislagao especifica de prote¢ao aos animais,
que € a Lei Federal de Protecdo aos Animais (Tierchutzgesetz- TSchG), em que
proibe o uso de coleiras elétricas em animais de estimagédo, proibicdo de brigas
entre animais por estimulo humano e a proibicado de uso de animais em producgdes
audiovisuais que os expunham ao sofrimento.

Seguindo a legislagdo Austriaca, a Alemanha na Lei Fundamental da
Republica Federal de 1949, inseriu o artigo 20-a oferecendo protegdo aos animais e
aos recursos naturais sendo os animais ndo- humanos reconhecidos na lei mais
importante da época. O Cddigo Civil Alemao (BGB) no ano de 1990, reconheceu os
animais como ndo sendo coisa e da mesma forma que no Cédigo Civil da Austria,
previu que os mesmos serdo regidos pelos direitos das coisas ndo havendo leis
divergentes.

Em 2015 o Cédigo Civil napolebnico foi alterado, sendo inserido o artigo 515-
14, dispondo que os animais sdo seres vivos dotados de sensibilidade e estao
sujeitos as leis que o protegem sendo regidos pelo regime das coisas. Anterior a
alteragao, ja existia em outros codigos da legislagdo francesa, normas oferecendo

3 ARTIGO 3. a) Nenhum animal sera submetido a maus-tratos e a atos cruéis. b) Se a morte de um
animal é necessaria, deve ser instantanea, sem dor ou angustia. UNESCO, 1978
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protecao juridica aos animais como no Cdédigo Penal, Cddigo Rural, Cédigo da
Saude Publica, Cédigo das Coletividades e o Cédigo de Estrada.

A Constituicdo da suica foi a primeira a dispor sobre a protegao juridica dos
animais, sendo no ano de 1893 proibido o abate de animais para rituais e, no ano de
1973, a constitucionalizagao a nivel federal o bem-estar dos animais. Desde o ano
de 1999 estd em vigor o artigo 80 referente a protecdo dos animais como custddia,
manutencdo e cuidados, utilizagdo, importacdo e comércio. No ano de 2002 o
Caodigo Civil da Suigca passou a nao reconhecer mais 0S animais como coisas
acarretando uma mudancga no Cédigo de processo civil, onde dispde que os animais
sdo impenhoraveis em caso de partilha de bens patrimoniais.

Recentemente em Portugal, foi aprovada a lei n°® 8/2017 de 3 de marg¢o, onde
diz que os animais sao seres dotados de sensibilidade, trazendo mudangas no
Caddigo Civil portugués, que anteriormente dispunha em seu artigo 1302 que “podem
ainda ser objeto do direito de propriedade os animais, nos termos regulados neste
codigo e em legislagao especial” sendo alterado para o artigo 201. ° B trazendo a
seguinte redacao: “Os animais s&o seres vivos dotados de sensibilidade e objeto de
protecao juridica em virtude se sua natureza”. Ha ainda outros artigos aditados pela
referida lei, como o artigo 201-D no qual dispde que sera aplicado o regime das
coisas subsidiariamente em relagdo aos animais caso nao haja lei especial e que
nao sejam incompativeis®.

Carmo (2018) explica que desde o ano de 2001 a corte dos Estados Unidos
reconhece os animais como sujeitos de direito. Porém, o reconhecimento mais
préximo que os animais obtiveram de ndo serem considerados coisas nos Estados
Unidos, s6 entrou em vigor no ano de 2018 através da legislagdo do Estado de
lllinois, em que, nos casos de dissolugdo conjugal, deve também ser levado em
consideragao o bem-estar animal, o que nao ocorria na legislagao anterior, sendo o
animal visto como mera propriedade.

Ha outros paises que trazem reconhecimento juridico aos animais, mas é
certo que nas legislagbes dos paises citados, em maior parte deles, os animais sao
considerados sujeitos de direito e sencientes, ndo sendo mais tutelados pelo direito
das coisas e sendo protegidos por artigos especificos acarretando mudangas nos

Caodigos desses paises.

4 Artigo 201.°-D: Regime subsidiario. Na auséncia de lei especial, sdo aplicaveis subsidiariamente
aos animais as disposi¢des relativas as coisas, desde que ndo sejam incompativeis com a sua
natureza.
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4.2 A PROTEGCAO EM FACE DA LEGISLAGAO BRASILEIRA

Anterior a Constituicao Federal de 1988, os animais domésticos nao detinham
qualquer direito que os protegesse. Conforme informam, Santana e Oliveira (2006),
a primeira norma a proteger os animais estava presente no cédigo de Postura de 6
de outubro de 1886, de S&o Paulo no art. 220°.

Em 1916 o Cddigo Civil trazia certo reconhecimento aos animais, porém os
tratava como sendo bens semoventes, passiveis de serem apropriados por qualquer
pessoa que o quisesse possuir, sendo tratados como meros objetos de propriedade.
Santana e Oliveira (2006, p.85) ainda destacam que os animais estavam sendo
tutelados pela categoria res derelictae (coisa abandonada), que se refere aos
animais abandonados voluntariamente, e cuja propriedade poderia ser adquirida
originariamente segundo as tradicionais normas civilistas”. O conceito dos animais
como sendo objetos de propriedade tutelados pelo direito das coisas esta presente
no Caédigo civil de 2002, porém ha projetos de lei para que essa definicdo seja
mudada.

Durante a republica velha foi elaborado o primeiro dispositivo visando a
protecdo da fauna, no decreto federal 16.590 de 1924 trouxe regulagdo no
funcionamento das casas de diversdes, em que proibia os maus tratos contra a
dignidade dos animais. Porém, somente durante a Era Vargas € que entraria em
vigor a primeira Lei protegendo a fauna, o Decreto Federal 24.645 de 10 de julho,
mas, foi revogado posteriormente. Apesar disso, ja era perceptivel a preocupacgao
que se tinha relativa a protecao dos animais. E posterior a isso, no ano de 1967, veio
a regulamentacédo das atividades de Caca e pesca, através da criagdo dos seus
respectivos Codigos.

Com o advento da Constituicao brasileira de 1988 é que efetivamente houve
o reconhecimento dos animais enquanto sujeitos de direito, mais precisamente no
art. 225, §1°, inciso VII, trazendo protegcédo a fauna e a flora, vedando praticas que
coloquem em risco os animais os levando a extingdo ou os submetendo a

crueldade®.

5 Art. 220.: “E proibido a todo cocheiro ou condutor de carroga maltratar animais com castigos
barbaros e imoderados, disposi¢ao essa que se aplica aos ferradores”.

6 Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do
povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao poder publico e a coletividade o dever de
defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geragdes. § 1° Para assegurar a efetividade
desse direito, incumbe ao poder publico: VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as
praticas que coloquem em risco sua fungédo ecoldgica, provoquem a extingdo de espécies ou
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Na Lei de crimes ambientais (Lei Federal n° 9.605 de 12 de fevereiro de
1998), anteriormente em seu artigo 32 7, maus tratos cometidos contra animais eram
classificados como crimes de contravencgao penal, cuja pena prevista para o autor do
delito era reclusdo de 3 meses a 1 ano. Recentemente, foi sancionado pelo entao
presidente da Republica Jair Messias Bolsonaro (sem partido) a Lei Sansao (lei n°
14.064 de 29 de setembro de 2020) que cominou na alteragado das penas previstas
no art.32 da Lei de Crimes Ambientais, aumentando para 2 (dois) a 5 (cinco) anos,
multa e proibigdo da guarda para crimes cometidos contra caes ou gatos.

No ano de 2013 foi apresentada a PL 6799/2013 de autoria de Ricardo Izar-
PDS/SP, que trata da alteracdo da definicdo de animais como sendo coisas, como
esta disposto no Codigo Civil/2002. O projeto de lei considera os animais sujeitos de
direito despersonificados e natureza juridica sui generis e veda seu tratamento como
coisa®. A PL 6799/2013 foi aprovada pela cdmara e vem tendo varias alteragoes,
sendo transformada na PLC 27/2018, ocorrendo no ano de 2019 sua aprovacéao pelo
plenario e Senado, sendo remetida novamente a Céamara em razdo de algumas
alteragbes, e no més de agosto de 2019, aprovada, onde acarretara
consequentemente em alteragao no Codigo Civil.

Portanto, € de se considerar que a Legislagao brasileira vem evoluindo em se
tratando dos direitos dos animais que mesmo ocorrendo de forma gradativa, ainda
assim, vem trazendo o reconhecimento necessario para que surjam outras leis. E tal
evolugado, acarretara uma maior ampliagdo da tutela juridica dos animais, e por
consequéncia, facilitara o entendimento dos juizes que poderao aplicar de forma

unanime leis especificas aos casos envolvendo animais.

4.3 ANIMAIS ENQUANTO SUJEITO DE DIREITOS

Na legislacdo brasileira atual, os animais ndo humanos ainda sao
enquadrados na categoria de bens semoventes e propriedade, em tese, ainda sao
considerados coisas. Orlando Gomes define que “sujeito de direito € a pessoa a

submetam os animais a crueldade.

7 Art.32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres, domésticos ou
domesticados, nativos ou exéticos. Pena- detencado, de 3(trés) meses a 1(um) ano, e multa. §1°-
Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que
para fins didaticos ou cientificos, quando existirem recursos alternativos. §2°- A pena é aumentada de
1/6(u sexto) a 1/3(um tergo), se ocorre morte do animal.

8 “Determina que os animais ndo humanos possuem natureza juridica sui generis e sdo sujeitos de
direitos despersonificados, dos quais devem gozar e obter tutela jurisdicional em caso de violagao,
vedado o seu tratamento como coisa.”
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quem a lei atribui a faculdade ou a obrigacao de agir, exercendo poderes ou
cumprindo deveres” (GOMES, 1998, p.142). A definicdo sobre a natureza juridica
dos animais encontra-se no art. 1.228 do Cadigo Civil® que dispde sobre o direito de
propriedade e protegdo no art. 225, paragrafo 1°, inciso VIl da Constituicdo Federal
de 1988.

Porém, ha controvérsias em relagdo ao conceito elencado nos artigos acerca
dos animais, em razdo de alguns autores e fildsofos entenderem que os animais s&o
dotados de senciéncia, ou seja, sdo capazes de sentir dor, prazer, tristeza e dentre
outros sentimentos inerentes aos humanos, e por isso, nado deveriam ser
considerados como meras coisas, mas sim, seres dotados de uma maior protecao
conferindo-lhes personalidade juridica. SANTOS (2017) ressalta que maior parte da
doutrina entende que os animais por terem senciéncia devem ter personalidade
juridica, e cita doutrinadores com o mesmo pensamento como Cury e Lopes,
Ferreira, Castro Junior e Vital, Mdl, Noirtin, Rodrigues, Silveira e Barros, Spica,
Sénia Felipe e Toledo.

Um dos maiores defensores dos animais enquanto sujeito de direitos é o
filésofo Peter Singer. Em seu livro Libertagdo animal, o autor defende a ideia de que
pelo fato de os animais possuirem a capacidade de sentir dor, eles se assemelham
aos seres humanos ficando ambos em um patamar igualitario segundo os preceitos
morais, utilizando-se do Principio da Igual Consideracao de Interesses Semelhantes.
Como o proprio autor afirma:

Se um ser sofre, ndo pode haver justificagcdo moral para recusar ter em
conta esse sofrimento. Independentemente da natureza do ser, o principio
da igualdade exige que ao seu sofrimento seja dada tanta consideragéo
como ao sofrimento semelhante — na medida em que é possivel estabelecer
uma comparagao aproximada - de um outro ser qualquer. Se um ser ndo é
capaz de sentir sofrimento, ou de experimentar alegria, ndo ha nada a ter
em conta. Assim, o limite da senciéncia (utilizando este termo como uma
forma conveniente, se ndo estritamente correta, de designar a capacidade
de sofrer e/ou, experimentar alegria) € a Unica fronteira defensavel de
preocupacao relativamente aos interesses dos outros. O estabelecimento

9 Art. 1.228. O proprietario tem a faculdade de usar, gozar e dispor da coisa, e o direito de reavé-la
§1 20 direito de propriedade deve ser exercido em consonancia com as suas finalidades econémicas
e sociais e de modo que sejam preservados, de conformidade com o estabelecido em lei especial, a
flora, a fauna, as belezas naturais, o equilibrio ecolégico e o patriménio histérico e artistico, bem
como evitada a poluicdo do ar e das aguas.do poder de quem quer que injustamente a possua ou
detenha.

10 Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum
povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao poder publico e a coletividade o dever de
defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geracgdes. § 1° Para assegurar a efetividade
desse direito, incumbe ao poder publico: | - preservar e restaurar os processos ecoldgicos essenciais
e prover 0 manejo ecolégico das espécies e ecossistemas
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deste limite através do recurso a qualquer outra caracteristica, como
inteligéncia ou a racionalidade, constituiia uma marcagao arbitraria.
(SINGER, Peter p. 23)

O autor ainda faz comparagdes entre a capacidade de sofrer dos animais e
das criangas e frisa que se uma crianga de 1(um) ano € capaz de sofrer e seus pais
reconhecem o sofrimento em razdo do convivio diario e por isso sdo capazes de
saber o que a crianca esta sentindo, da mesma forma, somente aquelas pessoas
que possuem um maior contato com o animal € que poderédo saber o que ele estara
sentindo e ainda diz que “ndo existem razdes validas, cientificas ou filosdficas, para
negar que os animais sentem dor. Se n&do duvidamos de que outros humanos
sentem dor, ndo devemos duvidar de que outros animais também a sentem”
SINGER (1975 p.23).

Outro grande filésofo que também segue a mesma linha de pensamento de
Peter Singer é€ Jeremy Bentham, que criou a doutrina do utilitarismo “a qual
prescreve a agao (ou inagao) de forma a otimizar o bem-estar do conjunto dos seres
sencientes” (BENTHAN,1984 apud NOIRTIN, 2010, p. 134). Pode-se citar também
como um importante defensor o filésofo Desmond Morris onde em seu livro “contrato
animal” ele traz como ideal que cada espécie deve limitar o seu crescimento
populacional para alcancar um equilibrio, € ao romper o contrato animal, o ser
humano estaria ameacando sua propria existéncia e a capacidade que os animais
possuem para viver em equilibrio com a natureza deveria ser aprendida como regra
para sobrevivéncia dos seres humanos.

Contrario ao pensamento de Singer, Bentham e Morris encontram-se diversos
filbsofos e dentre eles, estd o mundialmente conhecido Thomas Hobbes. Hobbes
defende a ideia do contratualismo, no qual, apenas seres dotados de racionalidade
podem participar do contrato social, sob esta optica, apenas os humanos possuem o
beneficio de serem protegidos normativamente.

Tal teoria encontra respaldo em uma das visdes antropocéntricas contrarias a
ideia de os animais serem sujeitos de direito, a do antropocentrismo contratual. As
outras visbes sado a do antropocentrismo teoldgico, em que defende que somente
aqueles seres que possuem alma sao detentores de um melhor tratamento. O
antropocentrismo racionalista defende que apenas os seres humanos sao 0s unicos

seres racionais € que por isso, possuem um valor maior. Em tese, todas as visoes
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citadas tém o homem como o centro do universo e somente ele sera detentor de
direitos, vantagens e maior valorizagao.

No Brasil, o STJ vem com entendimentos jurisprudenciais acerca do tema.
Em julgados recentes, a corte tem entendido que os animais n&do podem ser
considerados meras coisas, devendo ser levado em conta o lagco afetivo que os
humanos constroem com eles e a protecédo a fauna. O caso especifico que levou a

tal entendimento, sera analisado no proximo capitulo.

5 O INSTITUTO DO DIVORCIO LITIGIOSO E DA GUARDA NO DIREITO
BRASILEIRO

O divércio € uma das situagdes mais dificeis entre o casal. Quando ambos
decidem romper o matriménio e ndo mais constituir familia juntos, ambos irdo viver
suas vidas separadamente. Sdo diversos os motivos que levam um casal a separar-
se sejam por infidelidade, ciumes e dentre outros.

O divorcio esta disposto no art. 24 do Coédigo Civil'' e pela EC 66(Lei do
Divércio) o casal ou qualquer dos cbnjuges pode requeré-lo a qualquer momento.
Sendo que, em tempos mais remotos, o divorcio ou desquite naquela época, nao era
algo bem visto pela sociedade e s6 havia possibilidade de acontecer apds 5 anos de
desquite ou 7 anos de separagao de fato.

Posteriormente, o desquite foi transformado em separacdo judicial sendo
possivel apenas o casal separar-se com mais de 1(um) de separacdo judicial ou
comprovada separacgdo de fato por dois anos'? que estava elencado no art. 226 da
Constituicdo Federal sendo o dispositivo alterado posteriormente com o advento da
Emenda Constitucional (EC) 66 prevendo o divércio como unico meio de separagao
conjugal, podendo ser feito a qualquer tempo.™

Se o casal decidir romper o casamento de forma pacifica sem nenhuma
disputa judicial no que se trata a regime de bens, guarda de filhos, alimentos e
outras questdes tem-se a modalidade de divorcio consensual. Quando o casal néo

chega a um consenso no que tange a guarda de filhos, regime de bens, alimentos

11 Art. 24 - O divércio pde termo ao casamento e aos efeitos civis do matriménio religioso.

12 Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado. § 6° O casamento civil
pode ser dissolvido pelo divorcio, apds prévia separagao judicial por mais de um ano nos casos
expressos em lei, ou comprovada separagao de fato por mais de dois anos.

13 Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado. § 6° O casamento civil
pode ser dissolvido pelo divércio.
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e dentre outras lides, é configurado o divorcio litigioso, no qual o casal recorre ao
judiciario para resolver tais questées. Marcia Sumire Kurogi Diniz (p.38 2018) define
o divorcio litigioso:

Este caos que se instaura no divércio litigioso promove situagdes
conflitantes nos quais um nao cede as reivindicagbes do outro em prol de
seus direitos. Esta situagdo permanece por anos até que se esgotam todas
as provas apresentadas por cada um dos lados, denegrindo ou
questionando as responsabilidades do outro durante o casamento e o
divércio deixando por conta de uma ultima decisao judicial.

A guarda de filhos esta inserida dentro da esfera do divorcio e esta regulada
nos artigos 1.583 a 1.584 do Cddigo Civil. Com a separacéo do casal, comegam a
surgir os questionamentos sobre com quem os filhos menores vao ficar ou de que
forma se dara a sua visitagdo ou como ficara a questdo dos alimentos. A guarda
pode ser compartilhada ou unilateral.

Na guarda unilateral, apenas um dos genitores, normalmente & aquele que
tem melhores condigbes de criar o filho menor, fica com a responsabilidade de arcar
com a educagao e afeto da prole. Na guarda compartilhada, ambos os genitores
exercem o poder parental, sendo que, de forma alternada, como por exemplo, uma
semana o filho fica com o genitor e na outra semana com a genitora.

Na guarda compartilhada de filhos menores, é levado em consideragdo o
bem-estar da crianga, e da mesma forma, esta sendo levado nos casos das disputas
judiciais envolvendo guarda compartilhada de animais, tendo como fundamento em
muitas decisdes proferidas o principio da dignidade da pessoa humana e o afeto que

cada pessoa possui com o animal.

6 APLICABILIDADE NO ORDENAMENTO JURIDICO DA GUARDA
COMPARTILHADA EM SE TRATANDO DE ANIMAIS

As disputas judiciais envolvendo a guarda de animais € cada vez mais
recorrente no Poder Judiciario brasileiro. Casais adquirem um animal de estimacao
durante a constancia do casamento ou da unido estavel e, em muitos casos, ambos
criam fortes lagos com o pet, e ndo chegando a um consenso sobre a guarda do
animal vao ao poder judiciario para que o magistrado, imparcialmente e analisando
cada caso concreto decida sobre o destino do animal. Muitas das decisbes acerca
da guarda estao sendo proferidas pelos juizes de maneira analoga, utilizando-se dos

artigos referentes a guarda de filhos menores do Cadigo Civil.
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Um exemplo disso é o caso do Cao Dully da raga Cocker Spanial™ no qual
seus donos constituiram uma relacdo de 15 anos, mas decidiram separar-se € a
partir dai comegou a discussdo acerca do reconhecimento da unido estavel e da
guarda do pet, que tinha um valor afetivo para ambos em razdo de o ex-casal,
enquanto estavam juntos, ter perdido um filho em razdo de um aborto espontaneo e
o animal suprimiu a dor da perda, tendo sido dado como presente pelo respectivo
tutor a tutora.

Na apelacédo civel, interposta pelo ex-companheiro contra a sentenca que
concedia a posse unilateral do animal a ex-companheira alegava que arcava com
todas as despesas inerentes ao animal, levando como prova a carteira de vacinagao
da cadela e, por esse motivo, ela queria a guarda exclusiva do céo.

A turma da 22° Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro decidiu
pela posse proviséria do animal em favor do tutor que, sendo observados os
interesses do animal e atendendo as suas necessidades, apesar de sua avangada
idade, podendo busca-lo em finais de semana alternados, das 08:00hs de sabado
tendo que devolvé-lo até as 17:00hs do domingo na casa da sua ex-companheira.

Outro caso envolvendo disputas de animais e que se assemelha a guarda € o
direito de visitagdo do pet. Um caso recente que tramitou no TJSP (Tribunal de
Justica de Sdo Paulo) envolve a dissolugdo de unido estavel de um casal que nao
possuiam bens, mas tinham como um tipo de bem a cachorrinha Yorkshire que
adquiriram durante o relacionamento, porém logo apds a separagao, ficou sob a
guarda exclusiva da mulher, que impedia o ex-companheiro de fazer visitas ao

animal.

14 direito civil - reconhecimento/dissolugdo de unido estavel - partilha de bens de semovente -
sentenca de procedéncia parcial que determina a posse do cao de estimagéo para a ex-convivente
mulher—

recurso que versa exclusivamente sobre a posse do animal — réu apelante que sustenta ser o real
proprietario — conjunto probatério que evidencia que os cuidados com o cdo ficavam a cargo da
recorrida direito do apelante/vardo em ter o animal em sua companhia — animais de estimagao cujo
destino, caso dissolvida sociedade conjugal é tema que desafia o operador do direito — semovente
que, por sua natureza e finalidade, nao pode ser tratado como simples bem, a ser hermética e
irrefletidamente partilhado, rompendo-se abruptamente o convivio até entdo mantido com um dos
integrantes da familia — parcial acolhimento da irresignagéo para, a despeito da auséncia de previsao
normativa regente sobre o thema, mas sopesando todos os vetores acima evidenciados, aos quais se
soma o principio que veda o non liquet, permitir ao recorrente, caso queira, ter consigo a companhia
do céo dully, exercendo a sua posse provisoria, facultando-lhe buscar o cdo em fins de semana
alternados, das 10:00 hs de sabado as 17:00hs do domingo recurso especial. direito civil. dissolugao
de unido estavel. animal de estimagao. aquisicdo na constancia do relacionamento. intenso afeto dos
companheiros pelo animal. direito de visitas. possibilidade, a depender do caso concreto. 1 (stj - resp:
1713167 sp 2017/0239804-9, relator: ministro Luis Felipe Saloméo, data de julgamento: 19/06/2018,
t4 - quarta turma, data de publicagdo: dje 09/10/2018)
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A conduta gerou no dono do animal um sentimento de intensa angustia, visto
que, possuia vinculos afetivos com o pet. Foi proferido um acérdao do TJSP acerca
do caso mencionado onde regularizou o regime de visitas do ex-companheiro a
cadelinha. A partir do caso mencionado, a Quarta Turma colegiada do Superior
Tribunal de Justica, por maioria dos votos, confirmou o acérddo do TJSP e proferiu
uma decisdo que considerou possivel a regulamentagao judicial de visitas apds
dissolucdo de uniao estavel.

O ministro relator da deciséo Luis Felipe Salomao, disse que a ordem juridica
nao pode desprezar a relagcao que o homem tem com seu animal e nem limita-lo do
direito de conviver e visitar seu pet, dado os tempos atuais e ainda afirmou que o
animal ndo € mera coisa inanimada, devendo o juiz levar em conta o caso concreto,
respeitando o principio da dignidade da pessoa humana, principio do melhor
interesse, o afeto com o animal e com qual dos donos ele teria um melhor modo de
vida, frente ao fato de que os pets ndo tem como “dizer” qual dos tutores tem a
melhor criagao.

Analisando os casos acima, € perceptivel que os casais ndo chegando a um
consenso acerca da guarda do animal recorrem ao judiciario para resolver essa
questao. Nas decisbes proferidas pelos tribunais, é levado em conta ndo somente o
bem-estar animal, como também, o caso concreto, relacdo de afeto entre o animal e
o dono e o melhor interesse de ambas as partes, sendo esses e outros critérios
levados em consideragao pelos magistrados para definir a guarda de um filho menor
com seu genitor, também aplicados a guarda de animais.

E importante ressaltar, que como ha falta de legislagdo especifica dispondo
sobre a guarda de animais, o principio da dignidade da pessoa humana é utilizado
como principal fundamento e o Cédigo Civil e ECA (Estatuto da Criangca e do
Adolescente) sdo aplicados por analogia em muitos desses casos, sendo usados
também como uma forma de preencher a lacuna deixada pela falta de um dispositivo
especifico. Como frisa Diniz (2015, p.17) “...se faz necessario que o julgador — ainda
que inexista previsao legal — proponha uma solugao razoavel e plausivel a questao,
de forma a harmonizar e atender os interesses contrapostos”.

Ha projetos de lei para regularizar a guarda de animais, porém, muitos deles
séo arquivados, como € o caso do projeto de Lei n° 1.058/11 de autoria do Deputado
Federal Dr. Ubiali do PSB/ SP. O referido projeto de lei buscava regulamentar a

guarda de animais nos casos de dissolugao da unido estavel e do vinculo conjugal,
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deixando claro, além da guarda, como seria 0 regime de visitas as obrigagdes que
cada parte teria para sustento do animal. Porém o projeto de lei foi arquivado.

Outro projeto de Lei também se encontra arquivado, tratando do mesmo
tema, foi o projeto de Lei 1365/15 de autoria do deputado Ricardo Tripoli - PSDB/SP.
Recentemente, o deputado Fred Costa (PATRI- MG) trouxe uma reapresentagao
dos referidos projetos de lei arquivados. Trata-se da PL 62/19 que, na dissolugao da
unido estavel ou do vinculo conjugal, o juiz defira a guarda a quem demonstrar
melhores condigbes para estar na posse do animal e tiver o maior lago afetivo,
podendo a guarda ser de forma unilateral ou compartilhada. O projeto de lei esta
pronto para Pauta na Comissao de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
(CMADS).

6.1 DESPESAS ALIMENTICIAS DE ANIMAIS

Assim como a guarda compartilhada de pets, a pensao alimenticia oferecida
aos animais também tem sido tema de discussdo em algumas disputas judiciais
envolvendo os pets. Bem como ocorre com as criangas e adolescentes, ao decidir
pela separagao, o casal deve definir de que forma se dara o sustento de seus filhos
€ um meio para que isso seja garantido, € a obrigacdo que o pai ou a mae tem em
ajudar com as despesas alimentares para que 0 encargo nao recaia apenas para o
genitor que ficou com a custddia da crianga, visto que, ambos sdo os pais e para
que seja garantido o melhor sustento do filho menor.

Os animais também demandam muitos gastos de seus donos quais sejam
vacinas, remédios, idas ao veterinario, alimentacdo, etc. E por conta dessas
despesas, ex-casais recorrem ao judiciario para que o ex-companheiro ou
companheira também arque com as despesas referente ao animal adquirido na
constancia do relacionamento, sendo também nas decisdes desses casos, aplicado
de maneira analoga o Cdédigo Civil no que se refere a guarda de filhos e penséao
alimenticia. E importante frisar, que n&o se trata da pens&o alimenticia em si, mas
ajuda nos custos e despesas do animal, visto que, ndo ha que se falar em priséo
civil nos casos do ndo pagamento de pensao alimenticia de animais.

Segundo o IBDFAM, tramitou no TJRJ o caso de uma mulher que recorreu a
justica para que seu ex-companheiro ajudasse na despesa dos sete animais de
estimacdo que ambos adquiriam na constancia dos 22 anos de uniao estavel. A 72
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Camara Civel do Rio de Janeiro condenou o homem a pagar o valor de R$ 150,00
ou R$1.050 no total. Caso o ex-companheiro ndo concorde com as despesas a
serem pagas, podera recorrer da decisao proferida.

De acordo com a OAB/SP, os juizes tém entendido que a penséo alimenticia
€ aplicavel somente em demandas envolvendo humanos, porém, ha algumas
decisbes em que o julgador aplica parcelas mensais com natureza de ajuda de
custo. Estdo em tramitagcdo a PL n° 542/2018, para que seja alterado o codigo de
processo civil, para que as questdes relativas aos animais sejam inseridas no
capitulo de Acgdes de familia e a PL 62/194(aprovado pela comissdo de Meio
Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel) que fixa obriga¢gdes judiciais na

impossibilidade acordos amigaveis.
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CONCLUSAO

Ora, é perceptivel que os animais geram em seus donos sentimentos de
grande estima como o carinho, afeto, felicidade e amor. A relagdo entre humanos e
animais sofreu mutagdes ao longo do tempo e isso € um fato que ndo pode ser
ignorado em nenhuma das esferas da sociedade.

Ha pessoas que escolhem ndo ter filhos ou mesmo nao constroem familia
com outra pessoa, mas escolhem um animal para lhes fazer companhia, o que tem
se mostrado eficaz, visto que, seguindo o exemplo dos cées, sdo seres amigos e
companheiros. A partir dai, € notavel a importancia que a familia multiespécie deva
ter no meio juridico, pois a relagao interespécies, € tdo importante quanto a relagéao
entre humanos, visto que, a senciéncia esta presente nos animais, conferindo-lhe
status de seres que também sentem emoc¢des em relacdo as pessoas.

Mas também, ndo adianta reconhecer a familia multiespécie e ainda assim a
natureza juridica dos animais como coisas permanecer. Muitos tribunais, inclusive o
STJ, ndo os consideram mais coisas inanimadas, mas partindo-se dai, justifica-se a
necessidade de os animais serem enquadrados na esfera de sujeitos de direito de
natureza sui generis como sujeitos de direito despersonificados, uma vez que, sao
seres que sentem emocodes diferentemente de como os humanos sentem.

E certo que com a evolucdo da sociedade o direito brasileiro, por sua vez,
também evoluiu. Porém, ainda ha a necessidade de algumas matérias serem
regularizadas em razao de haver altas demandas que necessitam de uma maior
atencao por parte dos legisladores. Uma das matérias que precisam ser analisadas
e discutidas com enfoque é referente a guarda de animais em divércio e dissolugao
de unido estavel, pois nas decisdes da maioria dos tribunais o Codigo Civil esta
sendo aplicado de forma analoga. Portanto, € de suma importancia que seja criada
uma legislacao especifica tratando sobre a matéria, dispondo sobre como ficara a
guarda do animal em casos de divorcio e unido estavel, levando em conta n&o sé o
bem-estar dos humanos, como também, do animal devendo a guarda ser concedida
aquele que mais tiver condi¢des de criar o animal e uma melhor relagao afetiva.

O que se busca, de fato, € que haja uma legislagao especifica tratando dos
animais que seja harmoénica com as demais esferas do direito brasileiro e com isso

trazendo uma maior seguranga juridica e pessoal para aquelas pessoas que



24

necessitam recorrer ao judiciario para que sejam resolvidas as questdes envolvendo

seus animais de estimacao.
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