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RESUMO

O presente trabalho aborda o instituto denominado penhora on line, que surgiu do convénio
firmado entre o Banco Central do Brasil e o Poder Judiciario, chamado de BACEN-JUD
como forma de solugdo tecnolégica moderna no combate a morosidade do processo de
execucdo. E por meio desse convénio que os magistrados, previamente cadastrados, poderéo
emitir oficios eletronicos, solicitando informagdes sobre a existéncia de contas-correntes e
aplicagdes financeiras, em todo o territdrio nacional, e determinar o bloqueio e o desbloqueio
dessas contas, envolvendo pessoas fisicas e pessoas juridicas clientes do sistema financeiro
nacional. Assim, o tema penhora on line aborda pontos polémicos, como o conflito com
principios constitucionais, excesso de penhora e sigilo bancario que serdo debatidos e
apresentados nesse cenario de adaptacéo do processo brasileiro a novas tecnologias.
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ABSTRACT

This paper discusses the institute called on the attachment line, created by agreement between
the Central Bank of Brazil and the Judiciary, BACEN-JUD as a way to combat the modern
technological solution to the lengthy implementation process. It is through this agreement that
the magistrates previously registered, may issue electronic offices requesting information on
the existence of current accounts and investments throughout the country, and to determine
the locking and unlocking these accounts, involving individuals and legal clients of the
financial system. Thus, the issue online attachment addresses controversial issues such as
conflict with constitutional principles, excessive attachment and banking secrecy to be
discussed and presented in this scenario the Brazilian process of adaptation to new
technologies.
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1 CONSIDERACOES INICIAIS

O trabalho em questdo possui o objetivo de analisar o sistema BACEN-JUD,
popularmente conhecido como “penhora on line”, que foi introduzido em 2007 no
ordenamento juridico brasileiro, através do art. 655-A do CPC (Codigo de Processo Civil)
pela lei 11.382/06, com o intuito de trazer avango tecnolégico para o direito processual
brasileiro e, desta forma, combater veementemente a morosidade processual tdo clamada pela
populacdo brasileira. Porém, serd que este sistema estd de acordo com 0s principios
constitucionais consagrados?E mais, serd que realmente trouxe celeridade ao processo de
execucao?

Por meio do convénio firmado entre o Banco Central do Brasil e o Poder Judiciario, 0s
magistrados poderdo emitir oficios eletronicos, solicitando informagdes existentes acerca da
existéncia de conta correte com saldo positivo e aplicacbes financeiras em nome do
executado, para em seguida, se preciso, determinar o bloqueio eletronico da quantia
necessaria para garantir a execucao e satisfazer o crédito do exequendo. Ocorre por parte dos
magistrados a determinacéo indiscriminada de bloqueios eletrénicos? O desblogueio, em caso
de excesso de penhora, € célere e eficaz?

O sistema BACEN-JUD atualmente é mais utilizado na seara trabalhista, para garantir
o credito do empregado, executando desta forma, as empresas reclamadas, que em muitas
ocasides sofrem exageradamente com o blogueio indiscriminado determinado pelo
magistrado, trazendo, muitas vezes, consequéncias pesadas, que podem até determinar a
faléncia da mesma.

Em muitas vezes ocorre indiretamente a quebra do sigilo bancéario do executado, sera
isso legal? Constitucional?

Como vimos, o sistema da “penhora on line” engloba temas polémico, desde de sua
criacdo até hoje com a sua utilizacdo pelos magistrados brasileiros.

Todos esses iniciais questionamentos serdo respondidos ao longo deste trabalho.



2 CONCEITO DE PENHORA ON LINE

E um meio utilizado pelo magistrado, através de um mero envio de oficio ao Banco
Central do Brasil, possuidor de todas as informacdes bancéarias dos usuarios em todo o pais,
no qual o juiz consegue encontrar contas bancarias e aplicagdes financeiras do devedor, desta
forma, determinando o blogueio destas para a satisfacdo da obrigacdo, ou do crédito do
exeqlendo.

Como vimos a penhora on line trata-se de uma constricdo de dinheiro, existente em
contas bancarias, utilizando o avanc¢o tecnoldgico para garantir a efetividade e celeridade do
processo de execucao, satisfazendo a obrigacdo em favor da parte exequenda.

De acordo com o art. 655 do CPC, a penhora devera seguir uma ordem preferencial,
dando prioridade para a penhora de dinheiro, em espécie ou em depoésito ou aplicacdo em
instituicdo financeira (inciso 1), podendo essa ordem ser invertida a critério do magistrado,
desde que fundamentando sua decisdo, em vista da execucdo menos gravosa para o devedor,
sendo este um principio ja consagrado neste procedimento. Nesse sentido, vejamos o teor da
Stimula 417 do STJ: “Na execucdo civil, a penhora de dinheiro na ordem de nomeagdo de
bens ndo tem carater absoluto”.

Ao mesmo tempo em que a penhora on line recebe elogios por parte da sociedade por
trazer celeridade e efetividade, alguns operadores do direito a criticam pelo modo exagerado o
qual os magistrados a conduzem, gerando penhora em excesso, conturbando o exercicio
empresarial, além de outras criticas como a quebra do sigilo bancéario, o que veremos a seguir

(ponto 8).

2.1 CONVENIO BACEN-JUD

O sistema BACEN-JUD foi instituido por meio de um convénio técnico-institucional
firmado entre o Banco Central do Brasil e o Poder Judiciario Brasileiro, através do Superior
Tribunal de Justica e o Conselho de Justica Federal no més de agosto de 2001, e logo em
seguida, no ano de 2002, foi firmado com o Tribunal Superior do Trabalho, com o intuito de

combater a morosidade processual tdo clamada pela sociedade brasileira.



O sistema funciona por via eletrénica através do cadastro de cada usuario-magistrado
de cada Tribunal, sendo esse responsavel por todo esse cadastramento junto ao Banco Central.
Cada usuario-magistrado possuira sua senha para ter acesso ao sistema, podendo assim trocar
informacdes com o Banco Central do Brasil, responsavel por todas as instituicdes financeiras
cadastradas e aptas a funcionarem do pais.

Desta forma, o magistrado por meio do envio de um oficio eletrénico, podera colher
informacdes acerca da existéncia de contas correntes com saldo positivo (ativo) ou até mesmo
aplicacdes financeiras no nome do executado. O magistrado podera bloguear o ativo tanto de
executados pessoas fisicas, através do Cadastro Pessoal de Pessoa Fisica (CPF) ou de pessoas
juridicas, através do Cadastro Nacional Pessoa Juridica.

Logo entdo, todas as informacdes colhidas pelo Banco Central, acerca da existéncia de
ativos do executado, serdo enviadas ao magistrado para que esse possa determinar o blogueio
on line, entdo procedera dessa forma o Banco Central, bloqueando as quantias encontradas no
nome do executado. As quantias bloqueadas continuardo na conta do executado, poréem
estardo indisponiveis, como forma de garantir a execugdo em curso, a partir da transferéncia
dos valores para uma conta judicial.

Em seguida a efetivacdo do bloqueio eletrdnico serd dada ciéncia ao executado do
ocorrido, podendo este opor embargos a execugdo, nos moldes do art. 736 do CPC ou 884 da
CLT, a depender da natureza da acdo em questao.

Importante salientar, que de acordo com o art. 655-A do CPC, incorporado ao codigo
processual pela Lei 11.382/2006, o magistrado somente podera determinar o bloqueio on line

através da requisicdo do exeqliente, sendo vejamos:

Art. 655-A. Para possibilitar a penhora de dinheiro em depdsito ou aplicagédo
financeira, o juiz, a requerimento do exeqlliente, requisitara a autoridade
supervisora do sistema bancario, preferencialmente por meio eletronico,
informacdes sobre a existéncia de ativos em nome do executado, podendo no
mesmo ato determinar sua indisponibilidade, até o valor indicado na
execucao.

§ 1° As informagOes limitar-se-d0 a existéncia ou ndo de deposito ou
aplicacdo até o valor indicado na execucao.

§ 2° Compete ao executado comprovar que as quantias depositadas em conta
corrente referem-se a hipétese do inciso IV do caput do art. 649 desta Lei ou
que estdo revestidas de outra forma de impenhorabilidade.

§ 3° Na penhora de percentual do faturamento da empresa executada, sera
nomeado depositario, com a atribuicdo de submeter a aprovacao judicial a
forma de efetivacdo da constricdo, bem como de prestar contas
mensalmente, entregando ao exequiente as quantias recebidas, a fim de serem
imputadas no pagamento da divida.



§ 4° Quando se tratar de execugdo contra partido politico, o juiz, a
requerimento do exequente, requisitard a autoridade supervisora do sistema
bancério, nos termos do que estabelece o caput deste artigo, informacdes
sobre a existéncia de ativos tdo-somente em nome do 6rgdo partidario que
tenha contraido a divida executada ou que tenha dado causa a violagdo de
direito ou ao dano, ao qual cabe exclusivamente a responsabilidade pelos
atos praticados, de acordo com o disposto no art. 15-A da Lei n° 9.096, de 19
de setembro de 1995.

Segundo Montenegro Filho, “a simples interpretacdo gramatical da norma permite a
conclusdo de que a penhora on line ndo pode ser realizada de oficio, dependendo de
requerimento originado do exequente” (2008, p.696).

O sistema BACEN-JUD trouxe para 0 processo de execucao brasileiro uma economia
processual notdria, aléem de uma economia material decorrente da abolicdo do papel, pois todo
0 procedimento passou a ser eletrdnico, o que consequentemente acarretou uma celeridade
processual, decorrente da reducgéo de atos a serem executados dentro de determinados prazos,
como a expedicdo e o cumprimento de mandados. A simples requisicdo do magistrado ao
Banco Central com a resposta deste é feita em um lapso temporal muito curto, o que faz com
que o blogueio seja efetivado rapidamente.

Desta forma, ndo ha como negar que o convénio firmado entre o Poder Judiciario e o
Banco Central trouxe efetividade para o processo de execucdo brasileiro, através da célere

satisfacdo do direito do credor.

2.2 NATUREZA JURIDICA DA PENHORA ON LINE

Segundo Manoel Anténio Teixeira Filho, a penhora on line possui natureza juridica de
medida cautelar inominada, pois quando efetivado o bloqueio, o magistrado devera converter
0 bloqueio eletrdnico em penhora, garantindo, desta forma, o principio constitucional do
devido processo legal, presente no art. 5°, LIV da CF/88.

Segundo Carlos Henrique Bezerra Leite, 0 nome correto é bloqueio eletrénico de
conta corrente ou aplicagdo financeira e ndo “penhora on line”.

Esse autor, alias, defende uma nitida distincdo entre bloqueio e penhora, ressaltando
que aquela cria uma protecdo com o escopo de impedir que 0 objeto bloqueado seja penetrado

ou acessado por outrem, colocando-o a salvo de ataques de terceiros, como uma espécie de



redoma para que o dinheiro bloqueado ndo possa ser utilizado pelo seu titular, embora
permanecendo na mesma conta de depdsito ou aplicacao financeira,

Jé& a penhora significa ato judicial em que se apreendem ou se tornam bens do devedor
para que neles se cumpra o pagamento da divida ou da obrigacdo executada, ou seja, pela
penhora os bens sdo tirados do poder ou da posse do devedor, para servir de garantia a
execucdo atraves de autorizacdo judicial expressa que determina a retirada do dinheiro da
conta corrente, depositando-o em conta especifica judicial, vinculada a determinado processo
e totalmente a disposicao do juizo que expediu a ordem de penhora. (2011, p.1050).

Esse autor entende que a penhora on line possui natureza juridica da auténtica
penhora, uma vez que 0 prazo para embargos a execu¢do € contado da data da notificagdo do
blogueio, pois, como se sabe, 0 prazo para opor embargos, inicia-se a partir da intimacéo da
penhora, segundo o art. 884,CLT.

3 PRINCIPIOS NORTEADORES DA PENHORA ON LINE

O sistema BACEN — JUD, popularmente conhecido como penhora on line, surgiu com
0 intuito de combater a morosidade processual, principalmente no processo de execucgdo.
Nesse sentido, ndo ha como negar que essa nova tecnologia aplicada no processo de execucao
brasileiro trouxe maior efetividade e celeridade ao procedimento. Ocorre que tal
procedimento, inserto no artigo 655-A do CPC, pela Lei n° 11.382/2006, deveria observar 0s
principios constitucionais norteadores do ordenamento péatrio para ndo atingir diretamente na
seguranca jurisdicional das relacdes.

Segundo, Humberto Avila , o principio conceitua-se assim:

normas imediatamente finalistica e ainda os principios estabelecem um
estado ideal de coisas a ser atingido em virtude do qual deve o aplicador
verificar a adequacdo do comportamento a ser escolhido ou j& escolhido para
resguardar tal estado de coisas. Estado de coisas pode ser defenido como
uma situacdo qualificada por determinadas qualidades. (2003, p.63.)



3.1 PRINCIPIO LOGICO

O andamento processual deve observar uma forma logica, sendo os atos judiciais
praticados a partir de uma sequéncia anteriormente prevista no codigo processual para se
possa atingir o seu objetivo final, que é a solucdo do conflito esatabelecido. Tal idéia é
sustentada pelo principio 16gico que na préatica estd mais atrelado ao legislador que ao préprio
operador do direito. O bloqueio on line muitas vezes € aplicado de forma desordenada,
quebrando, assim, a sequéncia ldgica processual e impedindo a perpetuacdo processual,
devido a impetracdo de mandado de seguranca, o qual faz com que o processo retorne ao seu

estado primario, em razdo a natureza juridica inicial desta medida.

3.2 PRINCIPIO DA ECONOMIA PROCESSUAL

O Principio da Economia Processual pode ser inferido no art. 5° da Constituicdo
Federal de 1988 em seu inciso LXXVIII, que foi introduzido pela Emenda Constitucional n®
45/2004: “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracédo do
processo € os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo”. Entende-se por esse
principio que a atividade jurisdicional deve ser prestada sempre visando a producdo do
méaximo de resultados com o0 minimo de esfor¢os. Assim, ndo economizara somente o tempo
da duracdo processual mas também a diminuicdo de custos financeiros, ocorrendo a
realizacdo de uma mais ampla otimizacdo da prestacdo jurisdicional, até mesmo do ponto de
vista econdmico e burocrético.

Desta forma, teoricamente, a penhora on line traz consigo uma simplificacdo dos atos
processuais, gerando efetividade de suas decisdes, economia temporal e econbmica
especialmente na seara trabalhista, que prioriza uma justica célere, econdmica e

principalmente barata, do ponto de vista financeiro.



3.3 PRINCIPIO DA CELERIDADE PROCESSUAL

Intimamente ligado ao Principio da Economia Processual tem-se o Principio da
Celeridade Processual também presente em nossa carta magna, no inciso LXXVIII do artigo
5°, sendo vejamos: “a todos, no ambito judicial e administrativo sdo assegurados a razoavel
duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitacao”. O consagrado
principio em questdo preza pela rapida solucdo do conflito para que ndo ocorra do direito ser
reconhecido tardiamente.

Importante frisar que ndo se pode, em busca da celeridade processual, passar por cima
das garantias individuais e dos demais principios constitucionais consagrados em nosso
ordenamento.

Um dos anseios da populacdo brasileira é a celeridade processual, porém isso se
esbarra na grande quantidade de processos iniciados a cada ano no pais, sem contar a precaria
estrutura do Poder Judiciario brasileiro, tanto na parte fisica, quanto na parte humana, essa
devido a pequena quantidade de servidores, ou até mesmo o despreparo de alguns, o que
acaba gerando uma lentiddo no andamento processual. Outro fator igualmente responsavel
pela lentiddo do Judiciario é quantidade de recursos existente no processo brasileiro, o que
ocasiona uma interposicdo procrastinatoria daqueles por parte dos litigantes.

O legislador, visando dar uma maior celeridade processual busca meios para que se
possa concretizar esse desejo da sociedade, um desses foi 0 mecanismo da penhora on line
que simplifica os atos processuais, gerando celeridade e efetividade. Porém, nem todos 0s
casos ocorrem dessa maneira, ja que em boa parte dos processos onde o magistrado determina
o0 bloqueio financeiro, o prejudicado impetra um mandado de seguranca para tentar desfazer o
blogueio ordenado, dessa maneira paralelamente surge um processo do marco zero, uma vez
gue aquele possui natureza juridica de inicial. Em ocorrendo esse procedimento, o Principio

da Celeridade Processual ndo esta sendo observado e o processo esta sendo protelado.

3.4 PRINCIPIO DA ISONOMIA

O Principio da Igualdade ou Isonomia, que preconiza pelo tratamento igualitario das

partes advindo do magistrado, ou seja, esse ndo pode favorecer a nenhum dos litigantes, uma



vez que deve ser imparcial na sua funcdo jurisdicional. Assim, o juiz deve tratar igualmente
0s iguais e desigualmente os desiguais, na exata medida de suas desigualdades. Na seara
trabalhista ha certo entrave entre ha predominéncia do carater protetivo do trabalhador
também na area processual, devido a relagdo de trabalho na &rea material.

Vejamos a idéia formalizada por Amauri Mascaro Nascimento, a qual é predominante

na jurisprudéncia:

Assim como no Direito do Trabalho, o Direito Processual, também, deve
submeter-se aos principios protecionistas a ele pertinentes, especialmente o
“in Dubio pro operario” e “favor laboratoris” considerando que o mesmo
desnivel da relacdo de emprego repercute no processo. Esta situacdo se
evidencia nos entraves encontrados para ingressar com medidas judiciais,
desincumbir-se do 6nus probandi, os custos de um processo, 0 acesso ao
profissional do direito etc., cujo desnivelamento é excepcionado para altos
empregados. (2007 p.370-371)

3.5 PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA

O Principio Constitucional do Contraditorio e da Ampla Defesa esta consagrado no

inciso LV do artigo 5° da Constituicdo Federal, vejamos:

“aos litigantes em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em
geral sdo assegurados o contraditério e a ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes.”

A partir desse principio notamos que todos 0s atos decisorios do juiz em regra
somente deveriam ser tomados ap0s a ouvida de todas as partes no processo, inclusive no de
execucdo, dando assim oportunidade ao executado de se manifestar dos atos exercidos pelo
exeqliente. A grande parte dos doutrinadores brasileiros entende que o procedimento da
penhora on line contraria por interior o teor desse principio, uma vez que o magistrado
determina o bloqueio da quantia em dinheiro, sem ouvir a parte executada, 0 que
supostamente poderia ocasionar um prejuizo irreparavel ou de dificil reparacdo a parte ré do
processo.

Este artigo se opde a idéia exposta anteriormente, pois esse ato decisorio do
magistrado € precario, ndo definitivo e que pode ser convalidado a qualquer momento, como

nas medidas liminares, tdo freqlentes no mundo juridico brasileiro. A solugdo para a
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diminuicdo desses prejuizos a parte executada e principalmente a impetracdo exagerada de
mandados de seguranca é a cautela por parte dos magistrados ao optar pelo blogueio on line
de quantias, uma vez que essa somente deve ser determinada caso a situacdo realmente a
requeira. Ndo deve o0s juizes determinarem a penhora on line indiscriminadamente nos

processos de execugéo brasileiro.

3.6 PRINCIPIO DA SUPREMACIA DO INTERESSE COLETIVO SOBRE O
INDIVIDUAL E A FUNCAO SOCIAL DA EMPRESA

A CLT, em seu artigo 8°, consolidou o Principio da supremacia do interesse coletivo
sobre particular. Esse dispositivo deve nortear as decisdes do magistrado trabalhista, sempre
que houver uma lide, onde esses dois interesses supracitados estejam em conflito.

O caso em questdo € percebido na pratica da seara trabalhista, quando um ex-
empregado reclama na Justica direitos trabalhistas do ex-empregador. Esse na maioria das
vezes é uma empresa, que possui funcéo social a partir do advento da Lei n° 6.404/76; assim o
magistrado competente tera que solucionar a lide, observando o modo mais célere ao ex-
empregado e o interesse social, da manutencdo da empresa e dos salarios dos empregados que
ainda laboram no estabelecimento, uma vez que estes possuem natureza alimentar, servindo
de subsisténcia ao empregado e a sua familia.

Deste modo, partindo da idéia da funcdo social que possui a empresa e da natureza
alimentar que possui o salario, o juiz trabalhista deve analisar cada caso concreto para ndo
determinar arbitrariamente o bloqueio do capital de giro de uma empresa, que € utilizado para
0 pagamento de seus fornecedores e empregados, 0 que acarretaria uma possivel faléncia,

gerando assim um prejuizo irreparavel a coletividade em detrimento do interesse individual.

3.7 PRINCIPIO DA MENOR GRAVOSIDADE AO DEVEDOR

O artigo 655-A do CPC trouxe uma maior celeridade em conjunto com efetividade
processual; por outro lado fez surgir um conflito direto entre tal pratica e o Principio da menor

gravosidade ao devedor, que prima pela escolha do meio menos gravoso ao devedor dentre



11

aqueles possiveis, pois a penhora on line prioriza a constricdo de dinheiro, 0 que na prética
gera um prejuizo maior ao devedor. Assim, 0 magistrado, por meio do requerimento do
credor, ao determinar o bloqueio de valores previstos em ativos no nome do devedor, devera
buscar um equilibrio entre a celeridade e efetividade processual em detrimento da execucdo
do devedor, de modo que ndo deixe de assegurar o requerido pelo credor.

Nesse sentido Candido Rangel Dinamarco destaca, “ao juiz impde-Se, caso a caso, a
busca da linha de equilibrio entre essas duas balizas, para ndo frustrar o direito do credor nem
sacrificar o patrimonio do devedor além do razoavel e necessario.”.

Humberto Theodoro(2013, p. 13) Leciona acerca da matéria, vejamos: “toda execucao
deve ser econdmica, isto é, deve realizar-se da forma que satisfazendo o direito do credor, seja

o menos prejudicial Possivel ao devedor™.

3.8 PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE

A solucdo do conflito citado no paragrafo anterior da-se com a utilizacdo dos
Principios da razoabilidade e da proporcionalidade. O primeiro entende-se como utilizar a
solucdo prevista no ordenamento, sem distancia-se das circunstancias sociais, econdmicas,
culturais e politicas que abrange a lide. O principio da proporcionalidade preceitua-se pela
opcao relativa de um valor em detrimento a outro, devendo o magistrado assegurar o bindmio
necessidade-adequacao.

Destarte, 0 magistrado, ao utilizar-se o convénio Bacen-Jud deve bloquear apenas 0s
valores que assegurem a execucdo, para que nao ocorra excessos, através do uso do principio
da proporcionalidade, assegurando assim a efetividade processual, porém, sempre observando

o principio da menor gravosidade do devedor, resguardado pelo artigo 620 do CPC.

3.9 PRINCIPIO DA PRIMAZIA DA REALIDADE E DA PROTECAO

Os principios em questdo consagrados principalmente na esfera trabalhista também

devem ser levados em consideragdo por parte do magistrado, adequando a norma positivada
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aos fatos alegados nos autos do processo de execucdo e utilizando o procedimento da penhora

on line de forma imparcial, para assim, alcancar a verdadeira justica.

3.10 PRINCIPIO DO CONHECIMENTO

O Principio do Conhecimento do Direito pelo Juiz esta indiretamente presente nos
artigos 337 do Codigo de Processo Civil (CPC) e 14 da Lei de Introducdo as Normas
Brasileiras (LINDB). Esse principio defende que o magistrado deve conhecer todo o Direito,
ndo apenas as normas, englobando assim todos os demais principios. Sendo assim, o
magistrado ao aplicar o art. 655-A do CPC buscando dar celeridade e efetividade a sua
decisdo judicial ndo podera se omitir de observar todos os principios que regulam e sustentam
o Direito Brasileiro, em especial aqueles que estdo diretamente ligados a matéria em questéo,

podendo utiliza-los até mesmo em sua fundamentacéo no corpo da decisao.

4 REGUALAMENTACAO PRATICA DE PENHORA ON LINE NA JUSTICA DO
TRABALHO

O TST, por meio da Corregedoria Geral da Justica do Trabalho, baixou provimentos
referentes ao sistema BACEN-JUD, com o intuito de aprimorar a utilizacdo e uniformizar o
modo de operacdo do sistema na seara trabalhista, que € o maior usuario do sistema da
penhora on line na Justica brasileira.

Deste modo, entendemos que o TST apoia nitidamente a manutencdo de tal
procedimento, porém buscando sempre 0 seu aprimoramento, enquanto ndo surgir norma que
o regule. E como se trata de instituto muito utilizado na justica laboral, imprescindivel esta
analise no corpo desta pesquisa. Vejamos, doravante, alguns Provimentos expedidos pela

Corregedoria Geral da Justica do Trabalho.
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4.1 PROVIMENTO N° 1/2003

O Provimento n° 01/2003 foi baixado pelo Presidente da Corregedoria Geral da
Justica do Trabalho com o intuito de quebrar as resisténcias existentes ao uso do sistema
BACEN-JUD, tanto por parte dos Juizes do Trabalho, como por parte das instituicbes
financeiras. Isso porque a época, 0s gerentes destas, informavam aos clientes quando suas
contas iriam sofrer algum bloqueio judicial para executar créditos trabalhistas.

Havia a intencdo, também, de determinar o uso do sistema BACEN-JUD, como forma
de constricdo judicial nos casos de execucdo definitiva de dividas trabalhistas.

Com base na ideia do Provimento em questdo, cabe trazer a baila um julgado do TRT-
21%-RN, sustentando a tese do uso da “penhora on line” apenas no caso de execu¢ao

definitiva, vejamos:

TRT 212 Regido. Acérddo n° 110.152 - Mandado de Seguranga n° 11500-
73.2011.5.21 - Desembargador Relator: Eridson Jodo Fernandes Medeiros
Tratando-se de execucdo proviséria, ndo ha razéo forte o suficiente para
a penhora de dinheiro on line, principalmente tendo em vista vultosa
quantia, que pode comprometer e inviabilizar o cumprimento das
obrigac@es trabalhistas e financeiras da empresa, ora impetrante. Por
conseguinte, restou demonstrada a relevancia dos motivos alegados pela
impetrante e a possibilidade desta vir a sofrer grave e irreparavel leséo,
caso 0 numerario seja bloqueado e disponibilizado aos exequentes, antes
do transito em julgado da decisdo exequenda. Concessdo da seguranga.

No mesmo sentido, 0 TST editou a simula 417 com o intuito de diminuir a impetracéo
de Mandado de seguranga nos casos de constri¢do de dinheiro via “penhora on line”, sendo

vajamos:

Stmula n® 417 - Mandado de Seguranga - Penhora em Dinheiro - Justica do
Trabalho

I - Néo fere direito liquido e certo do impetrante o ato judicial que determina
penhora em dinheiro do executado, em execugdo definitiva, para garantir
crédito exeqiiendo, uma vez que obedece a gradagdo prevista no art. 655 do
CPC.

Il - Havendo discordancia do credor, em execugdo definitiva, ndo tem o
executado direito liquido e certo a que os valores penhorados em dinheiro
fiquem depositados no proprio banco, ainda que atenda aos requisitos do art.
666, I, do CPC.

Il - Em se tratando de execucdo provisoria, fere direito liquido e certo do
impetrante a determinacéo de penhora em dinheiro, quando nomeados outros
bens a penhora, pois 0 executado tem direito a que a execugao se processe da
forma que lhe seja menos gravosa, nos termos do art. 620 do CPC.
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H& também vérios julgados do TST no mesmo sentindo, defendendo a utilizagdo do
sistema BACEN-JUD apenas no caso de execucdo definitiva.’

4.2 PROVIMENTO N° 3/2003

Esse provimento foi baixado pela Corregedoria Geral da Justica do Trabalho através
de um pedido de providéncia formal feito pelo conhecido Grupo Pé&o de Acucar.

Em virtude dos multiplos e excessivos bloqueios on line efetuados pelos magistrados e
da demora no desbloqueio, a Corregedoria através desse provimento determinou que as
empresas que tivessem mais de uma conta bancaria, em diferentes bancos, poderia optar pela
eleicdo de uma delas para que fosse passivel de sofrer bloqueio on line através do sistema
BACEN-JUD, porém caso a conta corrente eleita ndo tivesse fundos o magistrado poderia
determinar o blogqueio de quantia em qualquer conta no nome da empresa e em seguida
deveria informar a Corregedoria Geral acerca do ocorrido.

O provimento n° 1/2003 em questdo acabou sendo revogado pelo provimento n°
6/2005.

4.3 PROVIMENTO N° 6/2005

O provimento expedido em questdo estabelece instrucdes para operar a nova versdo do

sistema BACEN-JUD 2.0, trazendo mais celeridade ao modus operandi do sistema, podendo

3 REEXAME NECESSARIO E RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
EXECUCAO DE CREDITOS PREVIDENCIARIOS. NATUREZA DEFINITIVA. CONSTRICAO
POR MEIO DE BACENJUD. APLICACAO DO ITEM | DA SUMULA 417 DESTA CORTE. N&o
fere direito liquido e certo do Impetrante o ato judicial que, em execucdo definitiva de titulo
judicial, determina a penhora das contas bancarias da executada para garantir o crédito
exequendo. No caso, a decisdo judicial observou a ordem estabelecida no artigo 655 do Codigo
de Processo Civil, quando determinou o blogueio -on line- para garantir a execugdo. Reexame
necessario e recurso ordinario a que se da provimento.

(ReeNec e RO - 54800-56.2009.5.21.0000 , Relator Ministro: Pedro Paulo Manus, Data de
Julgamento: 11/10/2011, Subsecdo Il Especializada em Dissidios Individuais, Data de Publicac&o:
21/10/2011)
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as contas serem bloqueadas e desbloqueadas de modo mais rapido. Tal provimento também
estabelece que as empresas poderiam optar por uma conta bancaria, como no provimento n°
2/2003. Por fim, este provimento busca uniformizar no ambito da Justica do Trabalho o modo
de operacgéo do sistema BACEN-JUD.

5 LEI COMPLEMENTAR N° 118/05 E O ART. 185-A DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL

A Lei Complementar 118/05 acrescentou o art. 185-A ao Codigo Tributario Nacional,
autorizando por lei a utilizacdo do sistema BACEN-JUD para bloqueio de quantia
eletronicamente no processo tributario, mais precisamente nas execucdes fiscais. Vejamos o
conteddo do art. 185-A do CTN:

Art. 185-A. Na hipotese de o devedor tributario, devidamente citado, néo
pagar nem apresentar bens a penhora no prazo legal e ndo forem encontrados
bens penhoraveis, 0 juiz determinara a indisponibilidade de seus bens e
direitos, comunicando a decisdo, preferencialmente por meio eletrénico, aos
Orgdos e entidades que promovem registros de transferéncia de bens,
especialmente ao registro pablico de imoveis e as autoridades supervisoras
do mercado bancério e do mercado de capitais, a fim de que, no &mbito de
suas atribuic6es, facam cumprir a ordem judicial.

8 1° A indisponibilidade de que trata o caput deste artigo limitar-se-4 ao
valor total exigivel, devendo o juiz determinar o imediato levantamento da
indisponibilidade dos bens ou valores que excederem esse limite.

§ 2° Os oOrgéos e entidades aos quais se fizer a comunicagdo de que trata o
caput deste artigo enviardo imediatamente ao juizo a relagdo discriminada
dos bens e direitos cuja indisponibilidade houverem promovido.

A partir da interpretacdo gramatical do art. 185-A do CTN, nota-se que a utilizacao da
penhora on line somente serd possivel nos casos que apds ocorrer a citacdo legal do devedor,
este ndo nomear bens a penhora, ou ndo ser encontrado, ou até mesmo na situacdo de nado
serem encontrados bens do devedor passiveis de sofrer constricdo judicial para satisfacdo do
crédito do credor. Percebe-se também que o magistrado nos casos acima citados, ndo
precisara informar previamente da utilizacdo do sistema da penhora on line ao devedor.

6 CONSTITUCIONALIDADE DA PENHORA ON LINE
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Como ja dito acima, 0 BACEN-JUD, conhecido popularmente como “penhora on
line”, surgiu de um convénio firmado entre o Judiciario e o Banco Central do Brasil, sem ter
previsdo em qualquer norma ordinaria e estando em desacordo com normas constitucionais,
como o0s artigos 2° 48, 59, 61, 65 e 66 e principalmente com diversos principios
constitucionais norteadores da matéria.

O tema em questdo trata-se de direito processual e direito do trabalho, sendo desta
forma de competéncia privativa da Unido, com base no art. 22, | da Constituicdo Federal,

vejamos:

Art. 22. Compete privativamente a Unido legislar sobre: I - direito civil,
comercial, penal, processual, eleitoral, agrario, maritimo, aeronautico,

espacial e do trabalho;

O partido PFL (Partido da Frente Liberal), em 2003, ajuizou uma Ac¢do Direta de
Inconstitucionalidade (ADI 3091), alegando a inconstitucionalidade do sistema da penhora on
line. Porém, até hoje o STF ainda ndo apreciou a demanda, o Procurador Geral da Republica
ofereceu parecer opinando pela constitucionalidade da material, alegando que o Judiciario ao
firmar o convénio com o Banco Central ndo estava legislando matéria processual, tdo-
somente provendo o Poder de meios necessarios para cumprir sua decisoes.

Contudo, a partir da introducdo do artigo 655-A (transcrito acima em outro topico) no
codigo de processo civil no ano de 2007, a “penhora on line” passou a ter previsdo legal,
estando desta forma em consoancia com a Constituicdo Federal de 1988 e afastando qualquer

duvida quanto a sua constitucionalidade. Nesse sentido, temos o seguinte julgado do TST:

TST AIRR - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA. 1061/1998-012-15-40.0 PROCESSO DE EXECUCAO.
PENHORA ON LINE. SISTEMA BACEN JUD. VIOLACAO
CONSTITUCIONAL. NAO CONFIGURACAO. INCIDENCIA DO
ARTIGO 896, § 2°, DA CLT, E DA SUMULA 266, DO C. TST. Relator
Juiz Convocado: Josenildo dos Santos Carvalho, 22 Turma

O mérito da ADI ainda ndo foi apreciado pelo Supremo, contudo, pela
entrada em vigor da Lei 11.382/06, que alterou o Cédigo de Processo Civil,
Art. 655-A, foi alterado substancialmente o quadro normativo e revogados
dispositivos impugnados.

7 EXCESSO DE PENHORA
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No processo de execucdo, busca-se a satisfagdo do crédito do credor pelo modo menos
gravoso ao executado, como norteia o principio da menor gravosidade ao devedor. Vejamos 0
art. 620 do CPC:

art. 620,CPC - Quando por varios meios o credor puder promover a
execucdo, o juiz mandara que se faca pelo modo menos gravoso para o

devedor.

Conquanto, uma das maiores criticas dos operadores do Direito ao sistema da
“penhora on line” ¢ que em muitos casos, ocorre uma indisponibilidade geral das contas do
devedor, sendo bloqueada na totalidade uma quantia superior aquela necessaria para suprir o
crédito do credor.

Em 2006, houve a Consolidacéo dos Provimentos da Corregedoria Geral da Justica do
Trabalho, buscando como se viu, solucionar esse entrave, e na pratica o problema do excesso
de execucdo foi minimizado drasticamente com a utilizacdo do novo sistema BACEN-JUD
2.0, onde o magistrado possui um maior controle do sistema e percebendo qualquer abuso no
blogueio, pode e deve imediatamente determinar o desbloqueio da quantia excedida.

Nesse sentindo, vejamos 0 julgado abaixo do TST, sustentando a tese do desbloqueio

imediato da quantia excedente.

MANDADO DE SEGURANCA -ATO IMPUGNADO CONSISTENTE
NA MANUTENCAO DO VALOR CORRESPONDENTE AO EXCESSO
DE PENHORA PARA QUITAR CREDITOS DE TERCEIROS EM
OUTRAS ACOES TRABALHISTAS EM TRAMITE NO JUiZO DA
EXECUCAO - ILEGALIDADE - PERMISSAO DE BLOQUEIO APENAS
DO VALOR DA EXECUCAO (ARTS. 883 DA CLT E 659 DO CPC) -
LIBERACAO DA QUANTIA EXCEDENTE - RECURSO PROVIDO. 1. O
ato impugnado no presente -writ- consiste no despacho proferido em sede de
execucgdo definitiva, que determinou a manutengdo do valor correspondente
ao excesso de penhora para quitar créditos de terceiros em outras acles
trabalhistas em tramite no Juizo da execugdo. 2. Em que pese o fato de que o
ato impugnado era passivel de impugnacdo mediante recurso proprio, -in
casu-, o0 agravo de peticdo (CLT, art. 897, -a-), tem-se que, em face do
gravame provocado a Impetrante e por inexistir recurso eficaz de modo a
coibir de imediato os efeitos do ato impugnado, justifica-se a impetracdo
excepcional do -mandamus-. 3. Quanto ao mérito, assiste razdo a
Recorrente, pois 0 ato hostilizado violou o seu direito liquido e certo,
uma vez que a penhora deve ser limitada aos bens que bastem ao
pagamento da importancia da condenacdo, acrescida de custas e juros
de mora, nos termos dos arts. 883 da CLT e 659 do CPC. 4. Assim,
merece ser provido o recurso ordindrio e concedida a seguranga,
determinando-se a imediata liberacdo do numerério constrito a
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Impetrante, no que exceder ao valor objeto da execucdo no processo
matriz. Recurso ordinario provido.

(RO - 175300-12.2009.5.01.0000 , Relator Ministro: lves Gandra Martins
Filho, Data de Julgamento: 11/10/2011, Subse¢do Il Especializada em
Dissidios Individuais, Data de Publicacdo: 14/10/2011)

7.1 DESBLOQUEIO DE CONTAS

Com o novo BACEN-JUD 2.0 o sistema foi aperfeicoado tornando-se eficiente no
blogueio de contas correntes ou aplicagdes financeiras no nome do devedor, determinado pelo
magistrado. Porém, 0 mesmo ndo ocorre na situacdo inversa, para que se proceda ao
desbloqueio, pois a resposta da instituicdo financeira para o0 magistrado nao é imediata, o que
ocasiona esse lapso temporal prolongado para que se efetive o desbloqueio.

Essa demora que ocorre no desbloqueio de contas € um problema realmente
operacional do sistema, ndo estando vinculado ao magistrado, porém deve-se atentar para as
consequéncias que essa lentiddo pode ocasionar, como a instituicdo de crise em uma empresa,
por falta de cumprimento de suas obrigacdes tributarias, com fornecedores, gerando reflexo
imediato também na remuneracdo do empregado, como explicado no capitulo do principio da
funcédo social da empresa ou até mesmo no caso de constricdo eletrébnica em conta de pessoa
fisica, que podera acarretar o sustento préprio de uma familia.

O STJ no ano de 2003, ao apreciar 0 recurso especial 557.294-SP, tendo a ministra
Eliana Calmon como relatora, julgou pela impossibilidade da penhora de saldos bancéarios da

empresa. Vejamos o voto da relatora:

Efetivamente, permitir a penhora dos saldos bancarios de uma empresa é o
mesmo que decretar a sua asfixia, porque tal determinagdo ndo respeita 0s
limites reais que deve ter todo credor: atendimento prioritario aos
fornecedores para possibilitar a continuidade de aquisicdo da matéria-prima;
pagamento aos empregados, prioridade absoluta pelo carater alimentar dos
salarios. [...] a penhora dos saldos em conta corrente ndo equivale a penhora
sobre o faturamento, nem pode ser considerada de forma simpléria como
sendo penhora em dinheiro. Equivale a penhora do estabelecimento
comercial e, como tal, deve ser tratada para sé ser possivel quando o juiz
justificar a excepcionalidade.

A simula n° 100 do TJRJ transcrita a seguir nos mostra que é possivel a penhora sobre

receita de empresa, desde que ndo comprometa a atividade desta, vejamos seu teor:



19

Stimula 100, TJRJ: “A penhora de receita auferida por estabelecimento
comercial, industrial ou agricola, desde que fixada em percentual que ndo
comprometa a respectiva atividade empresarial, ndo ofende o principio da
execucdo menos gravosa, nada impedindo que a nomeagdo do depositario
recaia sobre o representante legal do devedor”.

Vejamos, o julgado abaixo descrito do TIRS no mesmo sentido da sumula supracitada
do TJRJ:

Na linha do entendimento pacifico adotado por este Tribunal e pelo Superior
Tribunal de Justica, a penhora/bloqueio sobre o faturamento de empresas
deve ser em percentual que ndo inviabilize a continuidade das atividades das
mesmas (Al 70019586668, 6° Camara Civel do TJRS, rel. Des. ARTUR
ARNILDO LUDWIG, j. 25.6.2007)

8 QUEBRA DE SIGILO BANCARIO

O sigilo bancéario é um direito individual constitucionalmente consagrado através do
art. 5°, X, da Carta Magna, podendo apenas ser violado por meio de autorizacdo judicial
fundamentada, por determinacdo de Comissdo Parlamentar de Inquérito, do Ministério
Pablico, desde que seja em defesa do patriménio publico e por autoridades e agentes fiscais
em alguns casos especificos.

A Lei Complementar n°® 105 de 2001 dispde sobre o sigilo das operagdes de
instituicbes financeiras, deixando clara a excepcionalidade da medida que determina de
quebra de sigilo bancario. Segundo entendimento do STF, por ser o sigilo bancéario um direito
individual, este possui status de clausula pétrea, ndo podendo ser retirado ou modificado
prejudicialmente por meio de emenda constitucional, conforme o art.60, §4°, IV da CF/88. (A

O direito ao sigilo bancéario ndo é absoluto, como tdo bem explica o doutrinador

Gilmar Mendes, sendo esta a jurisprudéncia do STF, vejamos:

O direito ao sigilo bancéario, entretanto, ndo é absoluto, nem ilimitado.
Havendo tensdo entre o interesse do individuo e o interesse da Coletividade,
em torno do conhecimento de informagdes relevantes para determinado
contexto social, o controle sobre os dados pertinentes ndo ha de ficar
submetido ao exclusivo arbitrio do individuo. (MENDES, 2009)
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E importante transcrever a simula n° 47 do TJRJ que pacifica naquele Tribunal a ndo
violagdo do sigilo bancério a simples utilizacdo do sistema BACEN-JUD, como forma de

garantir a execucdo:

Stmula 47, TJRJ: “Esgotadas todas as deligéncias cabiveis, é direito do
credor requerer a expedicdo de oficios a orgdos publicos e particulares, sem
ofensa ao sigilo bancario e fiscal, para localizar o devedor e/ou bens
penhoraveis, evitando cerceamento na instrugao”.

A simples decretacdo do bloqueio on line ndo caracteriza a violagéo ao sigilo bancario
do executado, uma vez que por utilizar meios eletrénicos somente 0 magistrado terd acesso as
informagdes, e a quantia em dinheiro ficara bloqueada na conta do executado até o momento
da transferéncia para a conta judicial, alem que o magistrado possui competéncia para
decretar a quebra do sigilo bancéario quando necessario por meio de decisdo judicial
fundamentada, ent&o nessa hipdtese nao se caracteriza a violacdo da garantia fundamental em
questdo, como entende uma minoria de operadores do direito.

E importante salientar a matéria elencada por Misael Montenegro Filho acerca do
processo tramitar em segredo de justica, para que as informagdes sejam mantidas em sigilo,

vejamos:

Para evitar a exposi¢do publica das contas do executado, entendemos gue o
magistrado deve determinar que 0 processo tramite em segredo de justica,
apos a juntada das informacgdes originadas do Banco Central aos autos,
preservando o sigilo bancario do devedor.

Nesse mesmo sentido, vejamos o julgado do STJ, sob a relatoria do Ministro Benedito

Goncalves, da primeira turma:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. ARTS. 655 E 655-
A DO CPC. ART. 185-A DO CTN. SISTEMA BACEN-JUD. PEDIDO
REALIZADO NO PERIODO DE VIGENCIA DA LEI N. 11.382, DE 6 DE
DEZEMBRO DE 2006. PENHORA ENTENDIDA COMO MEDIDA
EXCEPCIONAL. NAO COMPROVACAO DO EXAURIMENTO DE
DILIGENCIAS PARA BUSCA DE BENS DE EXECUTADO. SUMULA
N. 7/STJ. NOVA JURISPRUDENCIA DO STJ APLICAVEL AOS
PEDIDOS FEITOS NO PERIODO DE VIGENCIA DA ALUDIDA LEI.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que compdem a Primeira
Secdo desta Corte é firme no sentido de admitir a possibilidade de
guebra do sigilo bancario (expedicdo de oficio ao Banco Central para
obter informagBes acerca da existéncia de ativos financeiros do
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devedor), desde que esgotados todos os meios para localizar bens
passiveis de penhora.

(REsp 1101288/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 20/04/2009)

9 PROJETOS DE LEI: PESPECTIVAS FUTURAS

O projeto de lei n° 1909/2007 da autoria da Deputada Gorete Pereira do Partido
Republicano (PR), do estado do Ceara, segue em regime especial e esta sujeito a apreciacao
do plenario da Camara dos Deputados.

O projeto de lei fixa em, no maximo, 10% (dez por cento) do ativo financeiro do
executado, o limite para a execuc¢do de penhora em dinheiro. Altera a lei n® 11.382, de 2006.

O projeto de lei n° 4152/2008, do Deputado Laércio Oliveira do Partido da Social
Democracia Brasileira (PSDB), visa revogar integralmente a lei n® 11.382, de 6 de dezembro
de 2006, que instituiu a modalidade de penhora por meio eletronico. O projeto de lei segue em
regime ordinario e estd pronto para pauta na Comissdo de Constituicdo e Justica e de
Cidadania (CCJC).

Tramita no Senado Federal o projeto n° 166 de 2010, que visa a promulgacdo de um
novo Cadigo de Processo Civil (CPC), alterando o sistema da “penhora on line”.

O art. 778,82° do projeto de lei explica que a autoridade bancéario somente podera
prestar as informagfes solicitada pelo magistrado. O §3° do mesmo artigo, diz que sera
necessaria a intimacdo imediata do executado para a realizagdo da “penhora on line”. O §4°,
explica que o executado tera 05(cinco) dias para apresentar defesa, apds ocorrido o bloqueio.

O art. §7°, trata do deferimento liminarmente do bloqueio de quantia na conta do
devedor, se 0 exeqliente comprovar que a citacdo do devedor frustrard a execucdo, devendo o
proprio exeqliente prestar caucao, para assegurar eventuais prejuizo ao executado.

O art. 778,88°, versa sobre a disponibilidade de quantias excessivamente bloqueadas,
devendo o magistrado determinar o desblogueio em no méaximo 24(vinte e quatro) horas, da
decisdo que determinou o bloqueio. Por fim, o art. 778,89° explica acerca da
responsabilidade da instituicdo bancaria no caso de prejuizo ao executado por demora no

desbloqueio de quantias em excesso blogueadas.
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10 CONSIDERACOES FINAIS

A execucdo é uma barreira para o cumprimento das decisdes, devido a varios fatores,
como a estrutura fisica e pessoal, além da burocracia do Poder Judiciario brasileiro, que
acarreta um atraso maior na satisfacdo do crédito do exequente.

Assim, n3o ha como negar que o sistema da “penhora on line” realmente trouxe
celeridade e efetividade as decisfes do Judiciario, além de oferecer uma maior credibilidade,
pois 0s bloqueios eletrdnicos ocorrem de modo bastante rapido, assim como a transferéncia da
quantia bloqueada para a conta judicial, garantindo desta forma o crédito do exequente.

E importante frisar que BACEN-JUD agregou ao Judiciério brasileiro uma economia
processual, tanto temporal como financeira, por se tratar de um sistema totalmente eletronico.

Por outro lado, o sistema ainda é falho em alguns aspectos, como no ato do bloqueio,
que pode indisponibilizar bens impenhoraveis, causando um dano irreparavel ou de dificil
reparacdo ao executado, assim como a constante ocorréncia de excessos de penhora, que
ocorre quando o magistrado blogueia uma quantia maior que a necessaria para garantir a
execucdo. O desblogueio da quantia em excesso, em alguns casos, ocorre de maneira morosa,
prejudicando mais uma vez o executado.

Nesse caso, em se tratando de uma empresa, podera causar Serios prejuizos a mesma,
como a paralisacdo da atividade empresarial, ou o atraso nas obrigaces da empresa, como 0
ndo pagamento da folha salarial, o que geraria um dano coletivo aos demais empregados, em
detrimento do pagamento de apenas um trabalhador.

Desta forma, percebe-se que é necessario um avanco tecnologico ainda maior ao
sistema BACEN-JUD propiciando uma maior celeridade no desbloqueio e evitando assim,
gue ocorra excesso no ato da penhora, para ndo causar prejuizos ao executado, em
conformidade com o principio da menor onerosidade ao executado.

E importante também que os magistrados utilizem o sistema da “penhora on line” de
forma razoavel, apenas depois de esgotados todos 0s meios possiveis de satisfazer o crédito
do exequendo, evitando desta forma, a quebra de sigilo bancério, autorizada pelo STJ e STF,

apenas em Gltimo caso.
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