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1 INTRODUCAO

A primeira instituicdo da qual um individuo faz parte é a familia, é nela que ele
aprende sobre comportamento, religido, carater, bons modos, educagdo, e valores até que
crescam e saiam de suas casas. O segundo passo é 0 casamento, uma unido entre duas pessoas
gue se amam e tem 0S mesmos objetivos, entre pessoas que almejam viver ao lado da outra
por um bom tempo. Porém, quando a unido comega a se desgastar e 0s cOnjuges veem que
ndo conseguem mais manter um bom relacionamento, eles resolvem se separar. A lei 6.515/77
previa que para se obter a dissolucdo legal do casamento era necessario requerer a separacao
e, depois que a mesma fosse obtida, seria dado inicio ao processo do divorcio. Um verdadeiro
desperdicio de tempo, posto que os até entdo cOnjuges almejavam o afastamento para
extinguir qualquer ligacdo entre eles, para encerrar suas obrigagdes um com o outro e ficarem
livres para viver suas vidas.

Porém, devido a morosidade do processo eles eram obrigados a se desgastar tendo que
aguardar um determinado prazo para que pudesse entdo da inicio a um processo de divorcio,
ndo bastasse isso, ndo tinham como evitar 0s encontros ndo desejados em audiéncias, 0S
constrangimentos de serem perguntados sobre alguma possibilidade de reconciliacdo, quando
na verdade o casal poderia evitar o prolongamento desse sofrimento e também dos seus filhos,
quando tivessem, com uma questdo que poderia ser resolvida de forma bem mais célere e
eficiente.

A emenda constitucional 66 nasceu com o intuito de suprimir o requisito de prévia
separacao judicial por mais de 01 (um) ano ou de comprovada separacao de fato por mais de
02 (dois) anos para dissolucdo do casamento civil pelo divorcio. No entanto, como toda agéo
enseja uma reacdo, ha quem se oponha & nova redacdo mesmo diante de todos os beneficios
que essa modificacdo veio proporcionar. Ndo estd clara a facilidade que as pessoas ainda
casadas, separadas de fato ou de corpos; separadas judicialmente e extrajudicialmente terdo
com o seu divorcio decretado imediatamente sem haver a necessidade de culpabilizar o outro
ou de aguardar decurso de qualquer prazo? Nao é perceptivel que a criacdo da emenda enseja
a celeridade processual, a economia das partes tendo em vista que sO sera necessario um
procedimento para a obtencdo do divorcio, ao inves de dois, trés? Sera que o principio da
liberdade e autonomia das partes ndo tem valor algum? E correta a atitude de querer dificultar

o divorcio de pessoas que nao pretendem mais viver sobre 0 mesmo teto, porque suas relagoes
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se desgastaram ou por diversos outros motivos? Os filhos merecem prolongar esse sofrimento

que é a separagdo dos pais?

2 METODOLOGIA

O trabalho dissertativo foi elaborado através de meios de pesquisa, quais sejam:
bibliogréafica, procurando explicar o problema através da analise da literatura ja publicada em
forma de livros, revistas, publicacfes avulsas e imprensa escrita, que envolva o tema em
andlise e documental, através de projetos, leis, normas, resolugdes, pesquisas on-line, dentre

outros que tratam sobre o tema.

3 CASAMENTO: CONCEITO E NATUREZA JURIDICA

Inimeras sdo as definicbes para casamento, ndo havendo na doutrina e na
jurisprudéncia um conceito pacifico.

O Cadigo Civil de 2002, em seu artigo 1.511 nos trds: “O casamento estabelece
comunhao plena de vida, com base na igualdade de direitos e deveres dos conjuges”.

Para Diniz (2004, p. 39) “o casamento ¢ o vinculo juridico entre o homem e a mulher
que visa o auxilio matuo material e espiritual, de modo que haja uma integracao fisiopsiquica
e a constitui¢ao de uma familia”.

Portalis (apud GONCALVES, 2006, p. 22), pretendendo ser objetivo, assim definiu o
casamento: “E a sociedade do homem e da mulher, que se unem para perpetuar a espécie, para
ajudar-se mediante socorros mutuos a carregar 0 peso da vida, e compartilhar seu comum
destino”.

Ja Paulo Nader (2006, p. 45) define casamento como “negodcio juridico bilateral que
oficializa, solenemente, a unido exclusiva e por tempo indeterminado de duas pessoas de sexo
distinto, para uma plena comunhao de interesses e de vida”.

Cabe dizer ainda que casamento decorre de um livre acordo de vontade entre 0s
nubentes, e que mesmo sendo esta uma condicdo para 0 matriménio, deve se adequar as
formalidades previstas na lei.

Ainda em complemento a conceituacado juridica do casamento, dispde o Cadigo Civil,
no artigo 1.565, que, por meio dele, “o homem e mulher assumem mutuamente a condigdo de

consortes, companheiros e responsaveis pelos encargos da familia”.



Por fim, é vélido ressaltar a norma protetiva estabelecida pelo Cdédigo Civil em seu
artigo 1.513, no que declara: “¢ defeso a qualquer pessoa, de direito publico ou privado,
interferir na comunhao de vida instituida pela familia”.

No que tange a natureza juridica do casamento, temos controversias, posto que 0s
proprios doutrinadores adotaram conceitos diferenciados a esse respeito, enquanto uns
acreditam que ela é um contrato, com validade e eficacia, outros apostam em uma instituic&o.
Gongcalves (2008, p. 02) descreve as trés teorias a cerca da natureza juridica do casamento:

A primeira delas € a Classica, também chamada de individualista, a qual defende que é
uma relagdo puramente contratual, resultante de um acordo de vontades, como acontece nos
contratos em geral;

A segunda € institucionalista, também denominada supra individualista, a qual
sustenta que o casamento € uma grande instituicdo social, aderindo a ela os que se casam;

A terceira e Ultima é a eclética, a qual constitui uma fusdo das duas correntes
anteriores, pois considera o casamento um ato complexo: um contrato especial, do direito de
familia, mediante o qual os nubentes aderem a uma instituicdo pré-organizada, alcangando no
estado matrimonial.

Desta feita, por entender que o instituto do casamento é um ato que engloba muito
mais do que o aspecto individualista, o presente artigo defende a Teoria Eclética.

3.1 CARACTERISTICAS E FINALIDADE

No que diz respeito as caracteristicas do casamento, € imprescindivel destacar que: é
um ato eminentemente solene, ou seja, deve ser celebrado de acordo com as leis que o regem;
é regulamentado por normas de ordem publica, normas estas acima de qualquer acordo
pactuado entre os nubentes; e finalmente que o casamento representa uma unido exclusiva e
permanente entre os conjuges, baseada na liberdade de escolha e na igualdade de direitos e

deveres.

Ja a finalidade do casamento pode ser debatida dos mais diversos pontos de vista, seja
ele juridico, filosofico ou religioso. Cada autor tem uma maneira de interpretar, porém,

vejamos esse conceito extraido de Diniz (2004, p. 40-42):

a) A instituicdo da familia matrimonial, que €, segundo a expressdo de Besselaar,
uma unidade originada pelo casamento e pelas inter-relacfes existentes entre marido
e mulher e entre pais e filhos (CC, art. 1.513).
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b) A procriagdo dos filhos, que é uma conseqiiéncia logico-natural e ndo essencial
do matriménio (CF/88, art. 226, §7°; Lei n. 9.263/96). A falta de filhos ndo afeta o
casamento, uma vez que ndo sao raros os casais sem filhos. A lei permite unido de
pessoas que, pela idade avancada ou por questdes de saude, ndo tém condicdes de
procriar. Se aceitar a procriagdo como fim essencial do casamento, ter-se-a de anular
todos os matrimonios de que ndo advenha prole, o que perturbaria a estabilidade e a
seguranca do lar. Mas, esclarece Orlando Gomes, a norma, por outro lado, requer a
aptidao fisica dos nubentes, ja que s6 permite o casamento dos puberes e admite sua
anulagdo se um dos conjuges for impotente para a pratica do ato sexual.

c) A legalizacéo das relagdes sexuais entre 0s conjuges, pois dentro do casamento a
satisfacdo do desejo sexual, que é normal e inerente a natureza humana, apazigua a
concupiscéncia; a aproximagdo dos sexos e 0 convivio natural entre 0 homem e
mulher desenvolvem sentimentos afetivos reciprocos. Com muita propriedade,
pondera Domingos Savio Branddo Lima, a comunicacdo sexual dos cdnjuges é o
prazer, na com participacdo, prélogo e seguimento de uma vida a dois, plenificacédo
suprema de dois seres que se necessitam, interacdo dinamica entre marido e mulher,
pois casamento é o amor.

d) A prestagdo do auxilio matuo, que é o corolario do convivio entre os conjuges. O
matriménio ¢ uma unido entre marido e mulher para enfrentar a realidade e as
expectativas da vida em constante mutacdo; ha, entdo, um complemento de duas
personalidades reciprocamente atraidas pela forca do sentimento e do instinto que se
ajudam mutuamente, estabelecendo-se entre elas uma comunhdo de vida e de
interesses tanto na dor como na alegria.

e) O estabelecimento de deveres patrimoniais ou néo entre os cénjuges, como
consequéncia necessaria desse auxilio matuo e reciproco. P. ex.: o dever legal de
carater patrimonial que tém os conjuges de prover na propor¢do dos rendimentos do
seu trabalho e de seus bens a manutencdo da familia (CC, art. 1.568) e 0 ndo
patrimonial, que eles tém de fidelidade reciproca, respeito e consideracdo mutuos
(CC, art. 1.566, | e V).

f) A educacgéo da prole, pois no matrimdnio ndo existe apenas o dever de gerar
filhos, mas também de cria-los e educa-los para a vida, impondo aos pais a
obrigacdo de Ihes dar assisténcia (CC, art. 1.634, e Lei n. 8.069/90, art. 22).

g) A atribuicdo do nome ao cdnjuge (CC, art. 1.565 8§ 1°) e aos filhos; a reparacdo
de erros do passado recente ou nado; aregularizacdo de relagBes econdmicas; a
legalizacdo de estados de fato.

Desta maneira, o que se toma como licdo diante das finalidades acima elencadas, € que

0 matriménio é uma entrega por parte de cada um dos cdnjuges, onde almeja-se estabelecer

uma vida a dois de forma plena, digna e honrosa, baseada principalmente no amor existente

entre o casal.

3.2. EFEITOS

Conforme preceitua Diniz (2004, p. 122), o casamento gera consequéncias que

refletem no ambiente social, nas relacbes pessoais e econémicas entre 0s consortes, e nas

relagOes pessoais e patrimoniais entre pais e filhos, acarretando a origem de direitos e deveres

que sao disciplinados por normas juridicas.

Estes direitos e deveres constituem os efeitos do casamento, 0s quais a doutrina

dividiu em trés classes: social, pessoal e patrimonial.



Os efeitos sociais entdo citados, seriam aqueles que refletem diretamente na sociedade,
como podemos perceber no teor do artigo 226, 881° e 2° da Constituicdo Federal/88 e no
artigo 1.513 do Cadigo Civil/02:

Esses efeitos também estabelecem o vinculo de afinidade entre cada conjuge ou
companheiro e os parentes do outro, como pode ser observado no artigo 1.595, 8§ 1° e 2°
do Cddigo Civil/02:

Art. 1.595. Cada conjuge ou companheiro é aliado aos parentes do outro pelo
vinculo da afinidade.

8 1o O parentesco por afinidade limita-se aos ascendentes, aos descendentes e aos
irm&os do cdnjuge ou companheiro.

8§ 20 Na linha reta, a afinidade ndo se extingue com a dissolucdo do casamento ou da
unido estavel.

Ja em relacdo aos efeitos pessoais do casamento, estes dizem respeito aos direitos e
deveres reciprocos entre os conjuges, e deles para com seus filhos, conforme destaca o artigo
1.566 do Cddigo Civil, que sdo: fidelidade reciproca; vida em comum no domicilio conjugal;
mUtua assisténcia; sustento; guarda e educacdo dos filhos; respeito e considera¢do muatuos.

Diniz (2004, p. 125) aduz que “o dever moral e juridico de fidelidade mutua decorre
do carater monogamico do casamento e dos interesses superiores da sociedade, pois constitui
um dos alicerces da vida conjugal e da familia matrimonial”.

O dever de fidelidade ¢ um dos pilares da relacdo conjugal, e para que se tenha um
relacionamento duradouro, ele deve ser conservado, pois estd intimamente ligado a
prioridade, a exclusividade do casal.

Outro dever de muita importancia nas relacbes matrimoniais € o da coabitacdo. Para
Diniz (2004, p.1270): "as nupcias exigem, vida em comum no domicilio conjugal escolhido
pelo casal; visto que o casamento requer coabitacdo, que é o estado de pessoas de sexo
diferente viverem juntas na mesma casa, convivendo sexualmente".

Porém, a vida em comum tem um sentido muito mais amplo do que o simples
coabitar. Envolve a plena comunhdo de vida, compreendendo uma convivéncia de trabalho,
esforcos, desejos e realizagoes.

Também ha de se falar do dever da mdtua assisténcia no casamento, onde um conjuge
colabora com o outro no que for preciso, Ihe auxiliando, provendo o sustento da familia de

acordo com os rendimentos e possibilidades de cada um deles.



Por fim, e ndo menos importante, hd na relacdo conjugal o dever de respeito e
consideracdo mutuos, que foi introduzido no direito brasileiro pela lei n°® 9.278 de 10 de maio
de 1996, que regulamentou a unido estavel. Este dever é o mais importante para que se
estabeleca a felicidade do casal, pois trata do respeito a integridade fisica e psiquica, da honra,

do nome, da imagem, da privacidade de cada conjuge.

4 DAS FORMAS DE DISSOLUCAO DO CASAMENTO

4.1 CONCEITOS

No que tange aos conceitos de dissolucdo do casamento pode-se afirmar duas teses: a
primeira delas é que o casamento valido sé se dissolve definitivamente por duas formas: pela
morte de um dos cOnjuges e pelo divorcio. E a outra, e ndo menos importante, é que a
sociedade conjugal, por sua vez, além da morte e do divorcio, também se dissolve por meio da

separacao judicial e pela nulidade ou anulacédo do casamento.

Com a introducdo da Emenda Constitucional n° 9, de 1977, a qual traz em seu texto:
""§ 1° - O casamento somente podera ser dissolvido, nos casos expressos em lei, desde que
haja prévia separacao judicial por mais de trés anos", o Brasil entra para o rol do paises
divorcistas, admitindo desta forma o divorcio e rompendo uma tradigdo de varios seculos.

Antigamente, nosso direito s6 admitia o chamado Divorcio do Direito Canénico, mais
popularmente conhecido com desquite previsto nos artigos 315 a 328 do Cddigo Civil de
1916, que correspondia a separacdo de corpos ou a separac¢do judicial do Direito de Familia

Brasileiro, vejamos:

Art. 315. A sociedade conjugal termina:

[...] 1. Pelo desquite, amigavel ou judicial.

Paragrafo Gnico. O casamento valido so6 se dissolve pela morte de um dos cdnjuges,
ndo se Ihe aplicando a presuncao estabelecida neste codigo, art. 10, segunda parte.

Neste sentido leciona Dias (2010):

Mesmo indissollvel o casamento, havia o desquite, que significava “ndo quites”, ou
seja, alguém em débito com a sociedade. Tratava-se de um eufemismo: o desquite
rompia a sociedade conjugal, mas ndo dissolvia o vinculo do casamento. As pessoas
desquitadas ndo estavam mais casadas, mas ndo podiam casar novamente. N&o havia
mais deveres conjugais e nem a comunicabilidade patrimonial.
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Verifica-se, portanto, que o Codigo Civil de 1916 considerava 0 casamento
indissollvel, uma vez que permitia apenas a dissolucéo da sociedade conjugal, mantendo-se o
vinculo.

A indissolubilidade do casamento possuia também previsao constitucional, conforme
se pode verificar nas ConstituicGes Brasileiras de 1934, 1937, 1946 e 1967.

Todavia, a Emenda Constitucional n°. 09 de 28 de junho de 1977 deu nova redacédo
ao art. 167, 8 1° da Constituicdo Federal de 1967, e p6s fim & indissolubilidade do vinculo,
nos seguintes termos: “o casamento somente poderad ser dissolvido, nos casos expressos em

lei, desde que haja prévia separacdo judicial por mais de trés anos”.

Dias (2010) assim define esta fase:

Como era um preceito consagrado na Constituicdo, para ser admitido o divorcio,
havia a necessidade de alterar o texto constitucional. A resisténcia era de tal ordem
que foi preciso, inclusive, mudar o quérum de emenda a Constituigdo: de dois tercos
foi reduzido para maioria simples. S6 assim, depois de 27 anos da incansavel luta do
Senador Nelson Carneiro, em 26 de dezembro de 1977, foi admitida a dissolucdo do
vinculo matrimonial no pais.
No entanto, a rejeicdo persistia, e de uma forma tdo absurda que, para aprovagdo da
Lei 6.515/77 (lei do divorcio), foi necessario manter o desquite; Dourado (apud CAHALL,
2002) na justificacdo de seu Projeto de Lei 3.904/77 teve a oportunidade de reconhecer e

afirmar:

A Emenda Constitucional, nos limites em que foi concebida e aprovada, mantém o
desquite. Ndo se pode negar que foi sem sérias resisténcias que o divorcio vingou
entre nés. Ha ainda, respeitavel parcela da populacdo a favor do desquite. Casais
que, até por motivos religiosos, preferirdo o desquite ao divorcio. E a lei os
amparara.

Na verdade, o instituto do desquite s6 divergia da separacdo no que tange a
nomenclatura, ou seja, o desquite estava para o Cddigo Civil de 1916, assim como a
separacdo estava para a lei do divércio. Sua funcdo era por fim a sociedade conjugal sem
dissolver o vinculo matrimonial, o que s6 ocorreria com o divércio ou a morte. Surge no
ordenamento juridico brasileiro o sistema binario de dissolugdo da sociedade e o vinculo
conjugal, com a introducéo do instituto do divorcio, exigindo a lei que os cdnjuges se

separem, para depois se divorciarem. Lara (apud DIAS, 2010).
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Com o inicio desse novo sistema, duas eram as modalidade de pér fim ao matriménio.
Primeiro era necessario que as pessoas se separassem, e depois que convertessem essa

separacao em divorcio.

4.2 DIVORCIO E SEPARACAO PELAS VIAS EXTRAJUDICIAIS — LEI 11.441/07

A lei 11.441 de 04 de janeiro de 2007 acrescentou ao Codigo de Processo Civil o
artigo 1.124-A, no qual autoriza os procedimentos de separacdo e divorcio consensual serem
feitos por escritura publica, em cartorios, atendendo aos seguintes requisitos: a) consenso do
casal; b) inexisténcia de filhos menores ou incapazes do casal; c) escritura publica lavrada por
tabelido de notas; d) observancia dos prazos de um ano da celebracdo do casamento para a
separacdo, ou do prazo de dois anos da separacao de fato para o divorcio e e) assisténcia de
advogado.

No que se refere ao Gltimo requisito, é de suma importancia ressaltar que essa
assisténcia de advogado € imposta por lei, ou seja, é obrigatdéria, como se pode constatar no
art. 1° da lei 8.906/1994, ou seja, ndo se trata de um simples acompanhamento do casal ao
cartorio, mas de uma assessoria juridica efetiva para tirar as dividas a cerca de assuntos
juridicos e elaborar a minuta de acordo para a lavratura da escritura publica.

Outra condicdo que deve ser levada em consideracao nesse procedimento extrajudicial
€ que sO é obrigatdria a presenca do advogado, as partes podem ser representadas por
mandatario constituido, através de instrumento de procuracdo com poderes especiais. Em
havendo filhos menores e/ou incapazes, € imprescindivel a intervencdo do Ministério Publico
neste procedimento.

E importante ressaltar que tanto o processo de separacdo quanto o de divorcio sdo
consensuais, e que as partes devem recusar reconciliagdes. No tocante a separacao, € licito as
partes o restabelecimento da sociedade conjugal, mesmo que a separacdo tenha se dado
judicialmente (art. 1.577/CC); E ainda, poderd a separacdo ser convertida em divorcio,
obedecido os requisitos legais, inclusive se tal conversao decorrer de sentenca judicial. J& com
referéncia ao divorcio, desde que observadas as exigéncias previstas na lei, podera 0 mesmo
ser decretado.

Desta forma, conclui-se que o escopo da lei 11.441/07 é o de simplificar os institutos
da separacdo e do divdrcio sem se utilizar de processo judicial, uma vez que as partes estdo de

comum acordo.
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4.3 A SEPARAGCAO ANTES DA EC66/2010

A separacao judicial € uma espécie de pre-requisito para o divorcio, e tem como Unico
proposito dissolver a sociedade conjugal e manter o vinculo matrimonial, o que impede
convolar novas ndpcias.

Por este motivo, é necessario que, inicialmente, se faca uma distincdo do que seria
essa dissolucdo da sociedade conjugal e 0 manter o vinculo matrimonial. Caio Mario da Silva
Pereira diz que: “A extincdo da sociedade conjugal ndo pressupde o desfecho do vinculo
matrimonial; ela pGe termo as relacGes do casamento, mas mantém intacto o vinculo, o que
impede os conjuges de contrair novas nupcias”.

E ainda, Diniz (2004): “Percebe-se que pode haver dissolucdo da sociedade conjugal
sem a do vinculo matrimonial, mas todo rompimento do vinculo acarreta, obrigatoriamente,
o da sociedade conjugal”.

Cahali (2002): “a separa¢do judicial é apenas o estado de dois conjuges que sdao
dispensados pela justica dos deveres de coabitacédo e fidelidade reciproca (art. 3° da lei
6.515/77). Difere assim do divorcio, pois apenas relaxa os liames do matriménio, liberando
0s cdnjuges de certos deveres que dele resultam; mas, sem provocar o rompimento do vinculo
conjugal, ndo Ihes possibilita um novo casamento”.

De acordo com o Cdédigo Civil vigente existem duas espécies de separagdo:
Consensual e Litigiosa. Aquela, também conhecida como amigavel, se d& quando os conjuges
resolvem, de comum acordo, por fim a sociedade; enquanto que, esta resta disciplinada no
Codigo de Processo Civil nos artigos 1.120 a 1.124-A, gerando nulidade a sua nao
observancia.

Vale ressaltar que, conforme exposto anteriormente, a separacdo consensual podera ser
realizada via administrativa, desde que né&o haja filhos menores ou incapazes.

A lei 6.515/77 em seu artigo 4° permite “a separagdo judicial por miituo
consentimento dos conjuges” e a separagdo pedida por apenas um deles com carater de
san¢do, “quando imputar ao outro conduta desonrosa ou qualquer ato que importe em grave
violagdo dos deveres do casamento e torne insuportavel a vida comum” (artigo 5°,caput).

Cahali (2002): “ao mesmo tempo, sdo acrescentadas duas modalidades novas de
separacdo judicial-remédio, copiadas do direito alienigena: 1) separacdo judicial pode,

também, ser pedida se um dos cOnjuges provar a ruptura de vida em comum e a
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impossibilidade de sua reconstituicdo; 2) o conjuge pode ainda pedir separagdo judicial
quando o outro estiver acometido de doenca grave mental manifestada ap6s o casamento,
que torne impossivel a continuacdo da vida em comum, desde que, ap6s uma duracdo de
cinco anos, a enfermidade tenha sido reconhecida de cura improvavel (art. 5, 8§ 1° e 2° da lei
6.515/77). Em ambos o0s casos, portanto, sem qualquer indagagdo a respeito da
voluntariedade ou culpa de qualquer dos conjuges”.

Por fim, é importante citar o entendimento de Dias (2010) no que diz respeito ao
caminho tracado pelos que almejavam desfazer os enlaces matrimoniais:

“ha que se atentar que a causa de pedir da a¢do de separagdo é o fim
do casamento. Por imposi¢do legal, ndo era possivel pedir o divorcio
direto antes do decurso de dois anos da separacdo de fato (art. 1.580, §
2°). Antes desse prazo, era necessario buscar a separacgdo judicial ou
de corpos para, depois de um ano, converté-la em divércio.

Ou seja, a pretensdo do autor era poér um fim ao casamento, e a Unica
forma disponivel no sistema legal pretérito era ou a prévia separacao
judicial ou a espera durante dois anos. Assim, no momento em que tal
instituto deixa de existir, em vez de extinguir a acdo de separacao, cabe
transforma-la em acéo de divorcio, eis que ocorreu a superveniéncia de
fato extintivo do direito objeto de demanda, que precisa ser
reconhecido de oficio (art. 462, CPC).

4.4 0 DIVORCIO ANTES DA EC66/2010

No sentido literal da palavra significa: Dissolucdo legal do casamento em vida dos
conjuges.

Baseado em tudo que ja fora exposto, pode-se dizer que o divorcio é a ruptura da
sociedade conjugal e a dissolugdo do vinculo matrimonial, possibilitando aos entdo
divorciados, o direito de casarem outra vez, com outros parceiros, se assim desejarem.

Sao duas as duas modalidades de divorcio existentes no ordenamento brasileiro: direto
e indireto. O divorcio direto é aquele que ndo depende de prévia separacdo judicial; ja o
indireto, ou por conversao, sO se da apds prévia separacao judicial.

Para que o divorcio direto seja decretado, sO € necessario a comprovacgdo da separacao

de fato por mais de dois anos. E o que dispde o art. 1.580, § 2° do CC:

Decorrido um ano do trénsito em julgado da sentenca que houver decretado a
separacdo judicial, ou da decisdo concessiva da medida cautelar de separacdo de
corpos, qualquer das partes podera requerer a sua conversao em divércio.

[...]8 2° O divércio podera ser requerido, por um ou por ambos os cdnjuges, No caso
de comprovada separacdo de fato por mais de dois anos.
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Sendo assim, para que seja realizado o divércio direto, basta comprovar que esta
separado a dois anos, ndo importando pedido de separacdo anterior ou exposicdo de
motivos/causas que levaram os conjuges a requererem o divorcio.

O divorcio indireto ou por conversdo, pode ser requerido por qualquer das partes,
bastando para tanto que tenha decorrido um ano do transito em julgado da sentenga que
houver decretado a separacdo judicial, ou da decisdo concessiva da medida cautelar de

separacdo de corpos (artigo 1.580, CC).

Os efeitos do divorcio, nas palavras de Diniz (2004), séo:

1) Dissolve definitivamente o vinculo matrimonial civil e faz cessar os efeitos civis
do casamento religioso que estiver obviamente transcrito no Registro Publico (Lei.
6.515/77, art. 24; CC, art. 1.571, § 19);

2) PGe fim aos deveres reciprocos dos conjuges;

3) Extingue o regime patrimonial de bens, procedendo a partilha conforme o regime
[.];

4) Faz cessar o direito sucessorio dos conjuges, que deixam de ser herdeiros um do
outro, em concorréncia ou na falta de descendente e ascendente;

5) Possibilita novo casamento aos que se divorciam [...], observando-se o disposto
no art. 1.523, 11l e pardgrafo Unico, do Cédigo Civil;

6) N&o admite reconciliacdo entre os conjuges divorciados, de modo que se
quiserem restabelecer a unido conjugal s6 poderdo fazé-lo mediante novo casamento
(Lei n. 6.515/77, art. 33);

7) Possibilita pedido de divércio sem limitagdo numérica [...];

8) Pde termo ao regime de separagdo de fato se tratar de divorcio direto;

9) Substitui a separacéo judicial pelo divdrcio, se indireto, alterando o estado civil
das partes que de separadas passam a ser divorciadas;

10) Permite que os ex-cdnjuges, embora divorciados, possam adotar conjuntamente
crianga, contanto que concordem sobre guarda e regime de visitas, desde que o
estagio de convivéncia tenha sido iniciado na constancia da sociedade conjugal (CC,
art. 1.622, paragrafo tnico) [...];

11) Mantém o dever de assisténcia por parte do cdnjuge que teve a iniciativa da agédo
do divércio por ruptura da vida em comum por mais de um ano e por grave doenga
mental [...];

12) Subsiste a obrigacéo alimenticia para atender as necessidades de subsisténcia do
ex-consorte [...];

13) Néo faz perder o direito ao uso do nome do cdnjuge, salvo se, no divorcio
indireto, o contréario estiver disposto em sentenga de separagdo judicial [...];

14) Outorga ao ex-conjuge o direito a um ter¢o do FGTS, na hipdtese do outro ser
demitido ou aposentar-se, se assegurado em sentenca do divorcio [...].

Ademais, o divércio serd concedido sem que haja prévia partilha de bens (art.
1.581,CC); que o pedido de divorcio somente competirda aos conjuges, porém se o cdnjuge
for incapaz para propor a acao ou defender-se, podera fazé-lo o curador, o ascendente ou o
irmdo (art. 1.582,CC).
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E ainda, cabe salientar que ao ser decretado ou homologado por sentenga a separagéo
judicial ou o divércio, ambos devem ser levados ao Registro Publico competente para as
devidas anotac0Oes, para que produzam os efeitos legais.

Por fim, o artigo 1.579, CC teve o cuidado de resguardar os direitos e deveres dos pais
para com seus filhos, garantindo que estes ndo serdo modificados em virtude do divorcio, e
que, se eventualmente, um dos pais da crianca casar novamente, ndo podera haver restricoes

desses direitos e deveres.

5 NOVO DIVORCIO

5.1 AEC 66/2010

A Emenda Constitucional 66 de 13 de julho de 2010 deu nova redacéo ao artigo 226, §
6° da Constituicdo Federal e suprimiu o pré-requisito da separacdo judicial ou de fato, para

que sé entdo se pudesse requerer o divorcio.

Dias (2010), anexou a sua obra a justificativa do Deputado Sérgio Barradas Carneiro,

a respeito da PEC, vejamos:

A presente Proposta de Emenda Constitucional nos foi sugerida pelo Instituto
Brasileiro de Direito de Familia, entidade que congrega magistrados, advogados,
promotores de justica, psicdlogos, psicanalistas, socidlogos e outros profissionais
que atuam no &mbito das relagdes de familia e na resolucéo de seus conflitos.

N&o mais se justifica a sobrevivéncia da separacdo judicial, em que se converteu o
antigo desquite. Criou-se, desde 1977, com o advento da legislacdo do divércio, uma
duplicidade artificial entre dissolucdo da sociedade conjugal e dissolugdo do
casamento, como solugdo de compromisso entre divorcistas e antidivorcistas, o que
ndo mais se sustenta.

Impde-se a unificacdo no divorcio de todas as hipoteses de separagdo dos conjuges,
sejam litigiosos ou consensuais. A Submisséo a dois processos judiciais (separacdo
judicial e divdrcio por conversdo) resulta em acréscimos de despesas para o casal,
além de prolongar sofrimentos evitaveis.

Por outro lado, essa providéncia salutar, de acordo com valores da sociedade
brasileira atual, evitard que a intimidade e a vida privada dos cbnjuges e de suas
familias sejam revelados e trazidos ao espago publico dos tribunais, como todo o
caudal de constrangimentos que provocam, contribuindo para o agravamento de suas
crises e dificultando o entendimento necessario para a melhor solugdo dos
problemas decorrentes da separagéo.

Levantamentos feitos das separaces judiciais demonstram que a grande maioria dos
processos sao iniciados ou concluidos amigavelmente, sendo insignificantes os que
resultaram em julgamentos de causas culposas imputaveis ao conjuge vencido. Por
outro lado, a preferéncia dos casais € nitidamente para o divércio que apenas prevé a
causa objetiva da separacdo de fato, sem imiscuir-se nos dramas intimos; Afinal,
qual o interesse publico relevante em se investigar a causa do desaparecimento do
afeto ou do desamor?
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O que importa é que a lei regule os efeitos juridicos da separagdo, quando o casal
ndo se entender amigavelmente, maxime em relagdo a guarda dos filhos, aos
alimentos e ao patrim6nio familiar. Para tal, ndo é necessario que haja dois
processos judiciais, bastando o divorcio amigavel ou judicial.

Sala da sessoes, 10 de abril de 2007.

Sendo assim, pode-se concluir que o divoércio, a partir da EC 66/2010 podera ser
pleiteado sem a necessidade do cumprimento de prazos, uma vez que 0s mesmos, conforme

redacdo no novo texto constitucional, foram suprimidos.

Sobre o tema, Dias (2010) salienta que:

Apb6s a Emenda Constitucional 66/10, o divércio pode ser requerido a qualquer
tempo. No mesmo dia ou no dia seguinte ao casamento. Acabou o desarrazoado
prazo de espera, pois nada justifica impor que as pessoas figuem dentro de uma
relagdo quando ja rompido o vinculo afetivo.

E continua: “Agora o unico modo de dissolver o casamento é por meio do divorcio,

’

quer de forma consensual [...], quer por meio de agado litigiosa...’

5.2 EXTINCAO DO INSTITUTO DA SEPARACAO JUDICIAL

Como bem foi explanado no decorrer deste artigo, a separacao judicial apenas dissolve
a sociedade conjugal, ou seja, pde fim aos deveres do casal, tais como fidelidade reciproca e
coabitacdo; mantendo-se o vinculo conjugal, o qual impede os separados de contrair novas

napcias.

Entdo, com a criacdo da Emenda Constitucional 66, a qual passou a vigorar na data da
sua publicagdo (13.07.2010), e que traz em seu bojo: “/...] § 6° O casamento civil pode ser

dissolvido pelo divércio." (NR), extinguiu-se definitivamente a figura da separacao judicial.

A partir da nova redacdo dada ao 8§ 6° o pedido de separacdo foi tido com
juridicamente impossivel, portanto, ndo ha mais que se falar em separacgdo judicial, uma vez
que ndo ha possibilidade de mover acao de espécie alguma na seara judicial se o pedido dela

ndo for possivel, quesito que faz parte das condic¢Ges da acdo (art. 267,VI1, CPC)
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Na mesma linha de raciocinio, Dias (2010) explana: “ndo podem seguir tramitando
demandas que buscam uma resposta ndo mais contemplada no ordenamento juridico”,
afirma Dias (2010). Além do mais, a EC 66/2010 veio para acabar com a dicotomia:
dissolucéo da sociedade (separacéo) e do vinculo (divorcio) conjugal, permanecendo apenas

este ultimo.”

Dias (2010) foi mais além, e fez uma afirmacdo no tocante a real situacdo dos
processos quando diz que a EC 66: “entrou em vigor imediatamente, pondo fim a todas as

demandas de separagao judicial [...] tramitando em juizo ou requeridas extrajudicialmente”.
“Finalmente acabou a inutil, desgastante e onerosa separagdo judicial” (DIAS, 2010).

A extingdo da separagéo judicial, por ser um tema novo e polémico, ainda faz com
que os doutrinadores tenham pensamentos divergentes a seu respeito; Felizmente, a corrente
majoritaria entende que a EC 66/2010 pds, definitivamente, no instituto da separacdo. Neste
sentido, Dias (2010) afirma que: “‘como o tema é novo, a maioria dos textos sdo os publicados
em jornais ou estdo disponiveis na internet. Mas a grande maioria de quem escreveu sobre a
novidade sustenta que acabou a separagdo judicial”. E importante lembrar que a minoria
contraria a Emenda, se sustenta no fato de que a Emenda tem que ter regulamentacdo em sede
infraconstitucional.

Gagliano (2010) aduz que “a partir da promulga¢do da Emenda, desapareceu de
nosso sistema o instituto da separacdo judicial, e toda legislacdo que o regulava, por
consequéncia, sucumbiu, sem eficdcia, por conta de uma ndo recep¢do’”.

Na mesma linha de pensamento, Dias (2010): “atualmente o sistema juridico conta
com uma unica forma de dissolucdo do casamento: o divorcio. O instituto da separacao
Jjudicial simplesmente desapareceu”.

Portanto, conclui-se que, a separacdo esta extinta do ordenamento juridico brasileiro.

Gagliano (2010) analisa a extincao do instituto da separacéo judicial sob trés primas:

Sob o prisma juridico, com o divércio, ndo apenas a sociedade conjugal é desfeita,
mas também o proéprio vinculo matrimonial, permitindo-se novo casamento; sob o
viés psicologico, evita-se a duplicidade de processos — e o strepitus fori —porquanto
pode o casal partir direta e imediatamente para o divorcio; e, finalmente, até sob a
Gtica econdmica, o fim da separagdo é salutar, ja que, com isso, evitam-se gastos
judiciais desnecessarios por conta da duplicidade de procedimentos.
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Com relagéo aos processos de separacao judicial em curso, em que néo tenha havido
prolacdo de sentenga, devera o juiz oportunizar aos interessados, no caso de separacdo judicial
consensual, ou a parte autora, no caso de separacdo judicial litigiosa, mediante a concessao de
prazo, a adaptagéo ao disposto no §6° do art. 226 da Constituicdo Federal, e no caso de recusa
ou inércia, o feito serd extinto sem resolucdo do mérito, conforme entendimento. Gagliano
(2010).

Diverso € o entendimento de Dias (2010):

O jeito menos burocrético € intimar as partes para que se manifestem expressamente a
discordancia com a decretacdo do divorcio, com a alerta de que, se ficarem em siléncio, isso
significara que concordam com o decreto do divorcio. Assim, quem concorda ndo precisa

sequer se manifestar.

E perceptivel que, em ambos os entendimentos ndo é possivel prosseguir com o
processo de separacao, restando a esta adequar-se ao novo texto constitucional.
No caso das pessoas que estdo separadas judicialmente, ndo h& que se considerarem

divorciadas automaticamente. Assis (apud DIAS, 2010) explica que:

6

do ¢ possivel “dar por adaptado” o pedido, automaticamente,
porque quem formula o pedido é a parte, cabendo ao juiz, apenas,
aferir a relacdo de compatibilidade entre o pedido formulado e o
ordenamento juridico. A constituicdo, ao suprimir o instituto da
separacdao judicial, ndo disse estarem automaticamente convertidos em
divorcio os pedidos de separacdo judicial feitos antes da EC 66/2010
entrar em vigor, nem ha permissdo, no sistema processual civil, para
uma tal “conversdo automdtica”, que possa eventualmente ocorrer a
revelia da vontade das partes”.

Gagliano (2010) explica que entender o contrario, geraria grave inseguranca juridica, o
que ndo é permitido, uma vez que ndo se pode “modificar uma situagdo juridica consolidada

segundo as normas vigentes a época da sua constituicdo, sem que tivesse havido

manifestagdo de qualquer das partes envolvidas ™.

5.3 ASPECTOS PROCESSUAIS DO NOVO DIVORCIO
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Como ja fora mencionado anteriormente, no decorrer do artigo, o § 6° do artigo 226 da
Constituicdo Federal de 1988 tem nova redacdo, diante da aprovacdo da EC n°66/2010, que
dispde sobre a dissolubilidade do casamento civil pelo Divorcio, suprimindo o requisito de
prévia Separacdo Judicial por mais de 1 (um) ano ou de comprovada separacdo de fato por
mais de 2 (dois) anos. Embora ndo mencione, explicitamente, tal alteracdo alcanca as
SeparacOes Extrajudiciais, realizadas pelo procedimento cartorial. Deste modo, ndo ha mais
que se falar em qualquer espécie de separacdo. Tanto a EC 66 teve sua eficacia e aplicacédo
imediatas, afastando assim, qualquer possibilidade da separacdo voltar a integrar o sistema
juridico.

Né&o prevalecem normas do CC/2002 ou de outro diploma infraconstitucional, se a
CF/88 as excluiu posteriormente, por sua forca normativa. As suas normas ou 0S Seus
principios ndo dependem de outras normas infraconstitucionais para que prescrevam o que ja
esta prescrito, salvo excecdes, devidamente fundamentadas pela transitoriedade.

As mudangas trazidas pelo novo divorcio no ordenamento juridico brasileiro podem

ser sentidas através dos inumeros beneficios que a Emenda gerou, os quais fazem parte:

1) o fim do instituto da Separacéo Judicial e da Separacdo Extrajudicial, chamada,
ainda, de Cartorial ou Administrativa;

2) a celeridade do Poder Judiciario, com a reducdo de volumes de processos,
consequentemente, dos prazos de tramitacdo de processos de Divorcio, seja consensual ou
litigioso;

3) expectativa de menos desgastes financeiros e emocionais das partes diretamente
envolvidas, sejam conjuges ou prole;

4) a menor intervencdo do Estado na vida privada dos cidadaos.

No tocante a legitimidade, o art. 1.582 do CC determina que o pedido de divércio
somente competird aos conjuges. “Ninguém mais do que eles tem capacidade para
compreender o ato da separagdo” (Venosa, apud DIAS, 2010). Essa determinacdo se d& em
virtude do carater personalissimo da acéo de divorcio.

No paragrafo Unico do mesmo dispositivo, é autorizado ao curador, ao ascendente e ao

irmao tal legitimidade, desde que o conjuge seja considerado incapaz.
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Muito discutida é a legitimidade do Ministério Pablico, defendendo DIAS (2010, p.
79) que é perfeitamente aceitavel, isto porque “ainda que ndo tenha sido lembrada pelo
legislador civil, sua legitimidade é assegurada na lei processual (CPC 82 1ell)”.

Tartuce e Simédo (apud GAGLIANO, 2010, p. 135), explicam de maneira muito
simples:

Assim como a acdo de separacdo judicial, a acdo de divércio é personalissima, pois
0 seu pedido somente cabe aos cdnjuges (art. 1.582 do CC). Mas no caso de
incapacidade do cdnjuge para propor a acdo (exemplo: cénjuge interditado), a lei
prevé a legitimidade do curador do ascendente ou do irmdo. Discute-se a
legitimidade do MP em casos tais, ja que a lei ndo prevé nesse dispositivo especial.
Visando afastar essa ddvida, o PL 6.960/2002 pretende introduzir a legitimidade do
Ministério Publico.

Indispensavel fazer um adento no que diz respeito aos documentos. Pois bem, com a
extin¢do da figura da separacdo e da EC 66, o procedimento para a obtencdo do divorcio se
tornou mais simples e célere, necessitando de um Unico documento para a obtencdo do
divorcio, a Certiddo de Casamento e nao se fazendo cumprir prazo de quantidade alguma.

Por @bvio, caso as partes pretendam realizar a partilha e resolver assuntos
relacionados aos filhos, deverdo juntar os documentos comprobatérios do patrimdnio comum

e a Certiddo de Nascimento, respectivamente.

Além do mais, afirma Dias (2010, p. 77), que é

Indispensavel que na acdo de divdrcio — seja consensual, seja litigiosa — reste
decidida a guarda dos filhos menores ou incapazes, o valor dos alimentos e o0 regime
de visitas, por aplicacdo analdgica ao que € determinado quanto a separagdo (CPC,
1.121). Mesmo nao existindo a separacéo, o procedimento persiste para o divorcio.

“Tudo isso, obviamente, sem deixar de levar em consideragdo os requisitos do art. 282
do vigente Codigo de Processo Civil.” (GAGLIANO, 2010, p. 136).
Conforme disciplina o art. 1.581 do CC, o divorcio podera ser concedido sem que haja

prévia partilha de bens.

5.4 EFEITOS/BENEFICIOS DO DIVORCIO APOS A EC 66/2010

Diante de todas as mudangas que a Emenda Constitucional em comento trouxe ao
meio juridico, Dias (2010, p. 77) afirma que: “Agora o unico modo de dissolver o casamento

é por meio do divorcio, quer de forma consensual-quando este € o desejo de ambos 0s
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conjuges — quer por meio de acao litigiosa, no caso de a iniciativa ser somente de um do par.
Se 0s cdnjuges nado tiverem pontos de discordancia podem obter o divorcio sem a intervencao
judicial, pois é possivel leva-lo a efeito extrajudicialmente perante um tabelido (CPC, 1.121).

Mesmo ndo mais existindo a separagdo, o procedimento persiste para o divorcio.”

Com relagéo ao uso do nome a partir da EC 66/2010, DIAS (2010, p. 133) defende
que “com o fim da separacdo também acabou a odiosa prerrogativa de o titular do nome
impor que o cbnjuge que o adotou seja condenado a abandona-lo. Ndo mais continuam em
vigor os artigos 1571,8 2° ¢ 1.578 do Coédigo Civil”, isto porque ndo ha mais espago para se
discutir a culpa.

O Cadigo Civil teve a preocupacdo de resguardar os filhos, mantendo inalterados os
direitos e deveres dos pais para com eles (CC, art. 1.583 a 1.590), tanto em decorréncia do
divércio quanto de um novo casamento por um dos cdnjuges, ou até mesmo de ambos.

Sobre a prestacdo alimenticia diz Gagliano (2010, p. 111), “se ndo existe fundamento
para discussdo da culpa em sede de separacdo e divorcio, as regras do Caddigo Civil
atinentes ao pagamento de pensdo alimenticia, que levem em conta esse elemento subjetivo,
deverdo sofrer o impacto da emenda”.

E prosseguem, afirmando que ‘“com o fim da aferi¢io da culpa na seara do
descasamento, a fixacdo dos alimentos devidos serd feita com amparo na necessidade ou
vulnerabilidade do credor, na justa medida das condi¢oes economicas do devedor”

Ha no novo divorcio, seja ele litigioso ou consensual, a possibilidade de fazé-lo tanto
pelas vias judicias quanto pelas extrajudiciais. Aquele abrange todas as formas, embora
devesse ser restrito aos casos de conjuges que ndo entram em acordo e/ou aos que tem filhos
menores e/ou incapazes. N&o € logico fazer-se prolongar uma causa que pode ser resolvida de
forma tdo simples e célere. Este, mais pratico, é utilizado para dissolucdo de sociedades
conjugais de pessoas maiores, capazes e sem filhos.

Com a finalidade de esclarecer o procedimento judicial de divorcio, Dias (2010, p. 81)
explana: “somente quando ndo hd consenso entre os cénjuges é possivel a intervengao
judicial. Porém, como nada precisa ser alegado ou comprovado, basta a manifestacdo de um
dos cbnjuges pelo divorcio. Ainda que o outro resista, cabe ao juiz decreta-lo. Afinal,
ninguém pode permanecer casado contra a vontade.”

E de grande importancia ressaltar que, com a definitiva extin¢io da separacio, ndo

mais havera a possibilidade da sua conversdo em divarcio, cabendo somente a decretacdo do
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divércio. “Encontrando-se em andamento o procedimento de conversdo da separagdo em
divorcio, em vez da extingdo de plano do processo, cabe ao juiz, simplesmente decretar o
divorcio”, explica Dias (2010, p. 134).

6 CONCLUSAO

Longe de uma sociedade totalmente dominada pelos dogmas da Igreja e sujeita as
ordens do Estado, hoje, aqueles que pretendem se divorciar ndo precisam cumprir prazos, se
desgastar emocionalmente, ter sensagdo de culpa, nem tampouco medo de ser alvo de criticas
da sociedade para fazé-lo, simplesmente vai 14 e faz!

A Emenda Constitucional 66 de 13 de julho de 2010, ao passo que extinguiu a
separacgdo, e unificou os dois procedimentos (separacdo e divorcio) em um sé, possibilitou
essa sensacao de alivio, liberdade e porque ndo dizer de amor préprio a estas pessoas.

O presente artigo defende essa unificacdo, uma vez que inimeros casais viviam sob o
mesmo teto sem que houvesse mais qualquer espécie de vinculo afetivo entre eles,
praticamente obrigados a prolongar um sofrimento indtil, tanto para si, quanto para seus
filhos, quando os tinham, em decorréncia do pensamento arcaico, dos cédigos e leis
ultrapassados e da burocracia que os cercavam.

Houve uma significativa transformacédo no direito brasileiro desde o Coédigo Civil de
1916 até os tempos atuais, ndo se pode negar; Porém, um tanto tardia. A sociedade foi
evoluindo e os codigos da época ndo acompanhavam esta evolugdo, ndo foi a toa a espera
durante quase 30 anos para que se pudesse chegar ao ponto do Estado laico aceitar que se
pode constituir e desconstituir o casamento a qualquer tempo e hora.

Felizmente, pode-se comemorar as conquistas. Se a sociedade, juntamente com as leis,
evoluiram, é sinal que a ética e a dignidade da pessoa humana estdo superando a moral, que 0
Estado ndo mais interfere na vida intima das pessoas e que estas tem total controle sobre a sua
vida.

Com essa desobrigacdo de permanecer casado sem querer, talvez os matriménios pés
Emenda sejam mais felizes e duradouros, so pelo fato de cada pessoa ter a liberdade de
escolher com quem quer dividir a sua vida, e em ndo prosperando poder sair do casamento

sem dificuldades, constrangimentos, e esperas infinitas.
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E por falar em esperas infinitas, é de suma importancia evidenciar os aspectos da
celeridade e da economia processual, tdo almejados pelos que precisam da Justica, e que pode
ser claramente percebido nos processos de divorcio apds a introducdo da Emenda
Constitucional 66 no mundo juridico.

Hoje ndo h& que se falar em gabinetes obstruidos, constrangimentos e morosidade

processual quando o assunto for divércio.
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