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RESUMO

O presente trabalho buscou analisar a efetiva aplicabilidade das medidas sécio-educativas e
demonstrar, a0 mesmo tempo, a ideia de impunidade mantida pela sociedade frente ao
Estatuto da Crianga e do Adolescente, visto que, para estes, os menores de 18 (dezoito) anos
que praticam atos infracionais ndo estariam sendo responsabilizados, uma vez que lhes sio
aplicadas medidas socio-educativas como resposta social condizente, e ndo condenagdes,
penalizagdes, como ocorrem com os adultos, o que demonstra a condigio de inimputével que
passou a ser considerada a partir do Estatuto. As medidas socioeducativas, analisadas quanto a
sua aplicabilidade e efetividade, estdo previstas no art. 112 do Estatuto da Crian¢a e do
Adolescente. Buscou-se compreender, ainda. as falhas existentes na aplicagio destas medidas,
0 que embasa a opinido social pela impunidade. Para demonstrar o sentimento de impunidade
mantido pela sociedade, foi realizada uma pesquisa de campo quantitativa. A pesquisa
histérico-juridica e bibliografica serviu para visualizar os fundamentos da criagdo do Estatuto
da Crianga e do Adolescente e das medidas sécio-educativas. Para este fim, o presente
trabalho monogréfico dividiu-se em trés capitulos. No primeiro capitulo ficou demonstrada a
evolugdo historico-legislativa direcionada aos menores, principalmente diante da condigdo de
infrator, até os dias atuais; momento em que também foi analisado o proprio ato infracional e
a criminalidade frente a legislagdo especial aplicada — inimputabilidade penal. O segundo
capitulo, por sua vez, voltou-se para a analise propriamente dita, das medidas sécio-
educativas, presentes no Art. 112 do Estatuto da Crianga e do Adolescente, observando a
aplicagdo e efetividade, ou seja, o cumprimento ou ndo dos objetivos que lhes justificam. O
terceiro capitulo demonstrou a ineficiéncia das medidas socioeducativas, o sentimento de
impunidade mantido pela sociedade, constatado a partir dos dados coletados na pesquisa de
campo. Foi, pois, a partir da pesquisa realizada, que se pode, por fim, levantar algumas
possiveis solugdes para a melhora deste problema que atinge a sociedade como um todo.

Palavras-chave: medidas socioeducativas, sentimento de impunidade da sociedade.
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ABSTRACT

The present study was to examine the applicability of effective social and educational
measures, and demonstrate at the same time, the idea of impunity maintained by society
against the Statute of Children and Adolescents, since for these, younger than 18 years, which
practiced offenses are not being held accountable, since it would apply social and educational
measures, as social response consistent, not convictions, penalties, as occurs with adults. This
shows the status of untouchable now being considered from the Statute. The socio educational
measures, analyzed for their applicability and effectiveness, are stated in art. 112 of the
Statute of Children and Adolescents. At the most, we sought to understand still, the flaws in
the implementation of these measures, which endorsing the social opinion by impunity. To
demonstrate the sense of impunity maintained by society, was made a quantitative field
survey. The search legal-historical and bibliographic served to visualize the foundations of
creation of the Children and Adolescents and educational measures. For this, this monograph
was divided into three chapters. In the first chapter we sought to demonstrate the historical
evolution of legislation directed to the minors, principally the condition of the juvenile
offender until the present days: moment which was analyzed still the infraction and the
criminality, in front of the special legislation applied - criminal incapacity. In the second
chapter, on the other hand, was str analyzed the measures social-educational, present in
Article 112 of the Statute of and Adolescents, observing the application and
effectiveness, in other words. the fulfillment of the proposed objectives. The third chapter has
addressed the existing criticisms about of the socio educational measures, what would justify
the feeling of impunity maintained by the society, one time that demonstrated the inefficiency
these. From this research had got up some solutions for this problem that reaches the society
as a whole.

Keywords: socio educational measures, sense of impunity by society.
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INTRODUCAO

O Estatuto da Crianga e do Adolescente representou um momento de reconhecimento
de direitos fundamentais as criangas e adolescentes, cumprindo o preceito igualitdrio
constitucional (Art. 227 da CF), com respaldo na doutrina da protegdo integral.

Ao tratar a Classe infanto-juvenil, o Estatuto da Crianga e do Adolescente visa, entre
outras coisas, assegurar a satisfagdo das necessidades basicas e a protegdo contra qualquer
forma de discriminagiio, violéncia, exploragdo etc., de modo que passariam a ser considerados
sujeitos de direito e ndo mais meros “pedes” para a manuteng¢do do estado e do poder, a
exemplo do que ocorria com o trabalho infantil, onde a mdo de obra era barata e havia
exploragdo de todas as espécies.

Representou, assim, uma passagem da marginalizagdo a uma postura democratica e de
protegdo. Seguindo um conddo dg justica e solidariedade, eis que busca o exercicio, a
aplicacdo de direitos, retratando, inclusive, a ideia da pensadora Hannah Arendt (2000) -
“direito a ter direitos™.

No mais. a lei, em si, ndo alterara a realidade social, mas apenas demonstrara o anseio
da sociedade por transformagdes. Afinal, leis s@o isso, reivindicagdes sem confronto, eivadas
de uma forga natural. Nesses termos, contrariar preceitos legais leva a responsabilidade
perante o Estado, eis que condiz com uma a¢@o criminosa.

Os menores de 18 anos, por forga do Estatuto da Crianga e do Adolescente, sdo
considerados inimputaveis, de modo que ndo respondem criminalmente como os adultos
(condenagdes, Pena!izaqﬁes). Configura, pois, um engano acreditar que os menores, nio
respondem por seus atos infracionais, porque eles respondem. Contudo, ndo lhes sdo impostas
penas, mas medidas socio-educativas, ou seja, o intuito ndo é punir, mas oferecer uma
resposta social condizente.

As medidas sécio-educativas estdo previstas no Art. 112 do Estatuto da Crianga ¢ do
Adolescente e podem ir de simples adverténcia & internagio do menor, passando pela
obriga¢do de reparar o dano, presta¢do ck servicos a comunidade, liberdade assistida, regime
de semiliberdade.

O objetivo das medidas sdcio-educativas ndo ¢ outro, sendo imtegralizar 0 menor na
sociedade, visando diminuir a criminalidade infanto-juvenil. ou seja. busca, por meio de uma
interagdo educacional e engajamento no mercado de trabalho. romper a relagdo dos menores

com as atividades delitivas.




A
Vale observar que as medidas sécio-educativas sdo aplicadas pelo Juiz da Vara da

Infincia e da Juventude. Para a sua aplicagdo é considerada a gravidade do ato, o grau de
participagio, questdes psicoldgicas. ou seja, tudo que possa ter implicado na realizagéio do ato.
Assim, faz-se uma balanga entre o ato e qual a melhor medida a ser aplicada, para que se
alcance a sua finalidade.

Dentre as medidas sécio-educativas, a prestagdo de servicos a comunidade e a
reparagdo de danos sio as mais utilizadas. Isto ocorre porque elas indicam um visivel nivel
educativo, sem oferecer a ideia de punigfio - caracteristica da legislagdo penal propriamente
dita.

A internagdo, por outro lado, ¢ aplicada apenas excepcionalmente, uma vez que, além
de ndo possuir um conddo integralizador, assegura condi¢des bem pouco sauddveis ao
desenvolvimento dos jovens infratores, o que acaba garantindo uma permanéncia no mundo
da marginalidade, considerada, pois, a pior das medidas. Isto ocorre porque a internagdo
importa na privagio de liberdade e leva ao apartamento do convivio social. As mesmas
ponderagdes podem ser aplicadas a semiliberdade.

A liberdade assistida, por sua vez, talvez fosse a forma mais promissora de abordagem
educativa dos jovens infratores, sendo pela falta de estrutura e profissionais capacitados para a
realizagio dos acompanhamentos, ja que a educagdo se di no proprio convivio social, de
maneira que se tomou desgastante e, em alguns lugares, ja perdeu por completo a sua eficécia
e consequente aplicagdo.

Partindo desta premissa, tem-S¢ gue a andlise das medidas sdcio-educativas, sua
aplicabilidade, sua real efetividade. s3o intﬁ?ana'veis para compreender as falhas do sistema.
e, assim, retirar O‘SCIJMD de impunidade trazido pela sociedade, com a politica de
protegiio em que se fundou o Estatuto da Crianga e do Adolescente.

Nesse sentido, pretende-se realizar o presente trabalho com o objetivo de analisar a
efetiva aplicabilidade das medidas sécio-educativas, buscando retirar, 20 mesmo impo, a
ideia de que o Estatuto da Crianca ¢ do Adolescente trouxe, na verdade, a impunidade aos
menores, bem como oferecer possiveis s¢lugdes para o problema.

O estudo do presente tema € de gﬁnde importincia para a érea juridica ¢ social, tendo
em vista tratar-se de assunto amplamente discutido na sociedade. j& que criminalidade infantil
é um problema que assombra o presente ¢ pode repercutir negativamente na sociedade do
futuro se os indices tenderem ao crescimento.

Para tanto, a presente pesquisa se utilizou, em um primeiro momento, do método

Histérico-Juridico, em virtude da necessidade de uma intervengdo historiografica para
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visualizar os fundamentos da cria¢do do Estatuto da Crianga e do Adolescente e das medidas

sécio-educativas. Utilizando-se, posteriormente, também, do método juridico-descritivo, que
por meio de uma analise geral, buscou decompor o problema.

A natureza dos dados utilizados na pesquisa é primaria e secundaria, uma vez que
derivaram de pesquisa de campo, mais estudos e andlises de artigos cientificos, doutrinas,
legislagdes interpretadas, livros de todas as espécies, jurisprudéncias, etc.

O presente trabalho foi divido em trés capitulos. No primeiro capitulo, denominado
“Menor Infrator e o Ordenamento Juridico Brasileiro”, sera demonstrada a evolugdo historico-
legislativa — Doutrina da situagio irregular e Doutrina da Protegdo Integral - direcionada aos
menores, principalmente, diante da condigdo de infrator, até os dias atuais; momento também
em que sera analisado o préprio ato infracional e a criminalidade frente a legislagdo especial
aplicada — inimputabilidade penal.

O segundo capitulo, por sua vez, analisara propriamente as medidas socio-educativas,
presentes no Art. 112 do Estatuto da Crian¢a e do Adolescente, observando a aplicagdo e
efetividade, ou seja, o cumprimento ou ndo dos objetivos que lhes justificam.

O terceiro capitulo demonstrard a ineficiéncia das medidas socioeducativas, o
sentimento de impunidade mantido pela sociedade, que ficard constatado a partir dos dados
coletados na pesquisa de campo. Foi, pois, a partir da pesquisa realizada que se pode, por fim,
levantar algumas possiveis solugdes para a melhora deste problema que atinge a sociedade

como um todo.

—
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1 MENOR INFRATOR E O ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

1.1 CRIANCA E ADOLESCENTE FRENTE AO ORDENAMENTO JURIDICO

O tratamento despendido aos menores - criangas e adolescentes - variou muito no
decorrer da histéria, resultado das préprias evolugdes sociais. culturais e politicas sofridas.
Prova disso estd em observar que em determinadas épocas o menor foi tratado como adulto,
ou seja, a menoridade ndo fazia muita diferenga, uma vez que estes eram apenas “adultos em
miniatura” (MINAHIM, 1992).

A fase de indistingdo do direito penal entre menor e adulto é chamado pelo jurista
Emilio Garcia Méndez (1998) de “La etapa de tratamiento penal indiferenciado™ (etapa de
tratamento penal indiferenciado). O presente jurista observa que, nesta fase, a Gnica diferenca
no tratamento oferecido entre adultos e menores estava na diminui¢do de pena de 1/3 (um
ter¢o) existente para estes ultimos, acrescentando que aos menores de 7 (sete) anos de idade
nada se aplicava, uma vez que eram considerados absolutamente incapazes, de modo a ter
seus atos equiparados aos dos animais.

Guaraci Vianna (2004), jurista e desembargador, afirma, acerca desta fase, que os
menores eram observados exclusivamente pela 6tica do direito penal, ou seja, ndo dispunha
sobre qualquer prote¢do, mas apenas sobre a puni¢do que lhes seria aplicado em caso de
cometimento de algum delito.

Observa-se que, nesta fase, adultos e menores cumpriam suas penas no mesmo
estabelecimento e sob as mesmas condi¢6e§, de modo que, apenas na fase da doutrina da
Protegdo Integral, subsequente a Doutrina da situagfo irregular é que os menores passaram a
ser tratados como “pessoas, ainda em formagdo fisica e psiquica” (SANTIAGO. 1999). que
mereciam, por esta condigdo, tratamentos diferenciados.

Essa transformagdo dependeu, além de muitas pesquisas cientificas, da indignacio de
certas comunidades, que,.por meio de movimentos sociais, buscou wm atamento
diferenciado para mudar a realidade até entdo vivenciada pelos menores.

No ambito internacional, o reconhecimento da vulnerabilidade dos adolescentes ¢ a
necessidade de atengdo e protegdo especial foram amplamente sbordados mas proprias
decisdes da Assembleia Geral das Nagdes Unidas, no sentido de determinar que a privagdo de

liberdade devesse ser aplicada excepcionalmente, e mesmo nas atividades e orientagdes
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desenvolvidas no sentido de evitar que os jovens desenvolvessem comportamentos criminosos

(COLPANI, 2003).

De acordo com Munir Cury (2002, p. 12), a constatagdo internacional de que as
criangas e adolescentes necessitavam de uma legislag@o especial foi prevista inicialmente em
1924 na Declaragio de Genebra. Tal posicionamento foi mantido na Declaragdo Universal dos
Direitos Humanos e na Conven¢do Americana sobre os Direitos Humanos.

A Declaragio dos Direitos da Crian¢a, celebrada em 1959, reconheceu
expressamente em seu Art. 40, caput, que as criangas e os adolescentes, quando violassem as
leis penais, mereceriam tratamento diferenciado, objetivando a reintegragdo na sociedade, em
protegdo a propria dignidade.

No Brasil, dentre as medidas desenvolvidas acerca do menor, podemos citar o
Servigo de Assisténcia a0 Menor (SAM) em 1941, que teve por fim separar os menores
infratores dos adultos criminosos, mas que acabou se tornando uma fébrica de criminosos
(SILVA, 2011).

A Fundagdo Nacional de Bem-Estar do Menor (FUNABEM) em 1964, que teve
como objetivo implantar a Politica Nacional do Bem-Estar do Menor (PNBEM) - aprovada
juntamente com a Fundagdo Estadual do Bem Estar do Menor (FEBEM) — mas também sem
sucesso, uma vez que os menores apenas eram jogados de um lado a outro, como problemas
sem solug@o (SILVA, 2011).

Em verdade, apenas apés a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988 e do
proprio Estatuto Da Crianga e do Adolescente (ECA), em 1990, € que os menores passaram a
receber um tratamento especial justamente por lhes ter sido reconhecida a condi¢do de pessoa
em desenvolvimento,‘ merecedores, por esta raéiio, de ateng?o e cuidados diferenciados.

Foi, inclusive, a partir da Constitui¢do Federal de 1988 que se passou a utilizar a
expressao *criang:a e adolescente™, em substituigdo a designagdo “menor”. O proprio Am. 227
quando elenca as prote¢des a serem observadas pela familia e pelo Estado, utiliza-se da nova
expressdo, sendo vejamos: .

Art. 227. E dever da}familia, da sociedade e do Estado sssegurar & crianca e 20
adolescente, com absoluta prioridade, o direito & vida, & saide. & alimentacio, a
educagio, ao lazer, & profissionalizagio, & cultura. & Semidade. 20 respeito, 4

liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda
forma de negligéncia, discriminagdo, exploragdo, vicléacia, crueidade ¢ opressio.
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Ao serem considerados sujeitos de direito, as criancas e adolescentes passariam, ainda

que apenas legalmente, de objeto a cidaddos, representando uma passagem da marginalizagio
a uma postura democrética e de protegio.

O Estatuto Da Crianga e do Adolescente (ECA). Lei n. 8.069 de 13 de Julho de 1990,
buscou tratar de todas as situagdes que poderiam envolvé-los. ou seja, trouxe em sua esséncia,
o que foi chamado de Doutrina da Protegdo Integral, que veio suceder a Doutrina de Situagio
Irregular, onde o menor era tratado como um problema e ndo como sujeito de direitos e
obrigagdes.

Até entdio a lei que tratava dos menores — o Codigo de Menores — apenas assegurava
aos menores direito a assisténcia religiosa, e isso, apenas, quando o menor estivesse internado
e sob poder do Estado.

O Estatuto da Crianga e do Adolescente vem assegurar & populag@o infanto-juvenil o
cumprimento dos direitos basicos outrora afirmados na Constitui¢do Féderal. Apresenta, pois,
um cond3o de justi¢a e solidariedade, eis que busca o exercicio, a aplicagdo de direitos.

Faz-se, necessario, entdo, analisar determinados pontos desta trajetéria - Doutrina da
Situagdo Irregular e da Doutrina da Protegdo Integral - tanto para um bom entendimento do
posicionamento atualmente mantido, como para uma boa compreensdo dos fins do presente

trabalho.

1.1.1 Doutrina da situag¢io irregular

A Doutrina da Situagio Irregular, apesar de ter sido articulada no Cédigo de Menores
de 1927, foi exp}ik:itamenté adotada apenas no Cédigo de Menores de 1979 (Lei 6.697, de
10/ 10!79;, demonstrando uma preocupagdo voltada aos menores por parte do Estado, sem,
contudo, podermos afirmar o surgimento de uma gama de direitos que prevenissem as
criangas, ¢ mesmo os adolescentes, dos abusos e maus tratos ao qual eram exposios.

Leite (2005), neste sentido, observa que, durante a Doutrina da Situagio lmegular,
quando constatada a situag@o de irregulandade do menor, este passava a ser objeto de tela e
intervengio do Esthado, através dos juizes de menores e da inclusdo do ul: Do sistema de
assisténcia adotado pela Politica Nacional do Bem-Estar do Menor.

Contudo, o que na verdade ocorreu foi o surgimenio de um instrumento que

viabilizava a interven¢dio oficial do Estado no dmbito familiar. de maneira a proteger o
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proprio Estado de determinadas situagdes que envolvessem os menores, e ndo o surgimento

de um direito voltado aos cuidados (prevengiio) dos menores.

O Caodigo de Menores, em seu artigo 2°, elencava quais menores seriam considerados
em situagdo irregular frente ao Estado, estando, entre eles, aqueles que estivessem envolvidos
com a criminalidade, ou seja, que cometessem infragdes penais; aqueles que, por motivos
diversos, estivessem em situagdo de abandono, de modo que a falta de assisténcia as

necessidades bésicas pudesse justificar eventual desvio de conduta.

O Estado buscava justificar a ‘situagdo irregular do menor’ a partir do descaso de
pais, da situagdo das mdes solteiras, enfim, da existéncia de ‘familias
desorganizadas’, uma vez que se entendia que a falta de autoridade colocava os
menores em situagdo de risco social, conduzindo-os a ilegalidade, ao crime
(ALMEIDA, 2009 apud BATISTA, 2003).

Aos menores em situagdo irregular eram aplicadas as medidas presentes no Art. 14
desse c6digo, que variava desde uma simples adverténcia, a internagdo em estabelecimento
tido por educacional, ocupacional, hespitalar, psiquiétrico, etc.

Na pritica, contudo, vale observar que o que normalmente ocorria era a internacio dos
menores em institui¢des que tinham como fim ndo proteger o menor. e, muito menos,
assegurar qualquer auxilio educacional, ocupacional, como trazia o artigo, mas evitar que
estes menores interferissem na ordem da sociedade.

Criangas e adolescentes que se encontravam em situagdo dita irregular eram tidos
como ‘ameagas a ordem publica’. Sob a tutela do Estado, eles deveriam se tornar
‘cidaddos iteis e produtivos para o pais, assegurando a organizagio moral da
sociedade’ (ALMEIDA, 2009 apud RIZZINI, 2002, p.19).

Dessa maneira, o menor acabava ando responsabilizado pela sua condigio de
irregularidade, due baseada em um quadro de preconceito, considerava-os propenso
marginalidade. O Estado se apoiava, assim, nesta fase, na falsa ideia de que todos tinham as
mesmas oportunidades e que o caminho do crime era uma questo de opgio.

Buscava-se, nestas instituigdes, “reeducar” estes menores, para que, a0 serem
reinseridos em sociedade, conseguissem viver de maneira ajustada. As referidas instituicdes
ndo passavam assim de colonias de correcdo de menores.

As medidas do cédigo penal de Menores, nas palavras de Wilson Donizeti Liberati
(2002, p. 13), eram penas disfargadas em medida de protegdo, vez gue ndo passavam de

verdadeiras sanges.

O Cédigo de Menores de 1979 manteve, em certa medida, o mesmo idedrio. Em seu
art. 5 postulava: ‘Na aplicagiio desta lei, a protegdo aos interesses do menor
sobrelevara qualquer outro bem ou interesse juridicamente tutelado’ (BRASIL,
1979). Todas as medidas se apresentavam como garantia dos interesses do jovem:
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‘adolescentes ndo eram presos, mas ‘internados’; ndo eram ‘punidos’, mas
‘protegidos’, educados ou reeducados; ndo eram ‘acusados’, mas ‘encaminhados’
(SILVA, 1998, p.46). Com esse amparo legal o Juiz de Menores decidia ‘o melhor
interesse do menor’, sem defesa. (ALMEIDA, 2009)

Frente a total desconsideragdo de qualquer direito fundamental, coibir a criminalidade
infanto-juvenil era o tnico fim proposto pelo Estado, mesmo porque, para ele, “toda crianga
abandonada era um delinquente que precisava ser recuperado™ (RIZZINI; PILOTTI, 2009).

O Estado considerava assim os menores, em condigdo de irregularidade, como um
problema social que deveria ser solucionado rapidamente para que ndo ferisse a seguranga
nacional.

Tendo por vista os movimentos sociais de democratizagdo que se instalaram no pais
por volta de 1980, pode-se afirmar que a Doutrina da Situagio Irregular foi perdendo forga,
uma vez que os direitos humanos foram ganhando lugar juntamente com a Doutrina da
Prote¢do Integral do Menor que abrangia propostas transformadoras.

Neste contexto, Ramidoff (2(508, p. 105) assevera que a Doutrina da Prote¢do Integral
do Menor surgia em paralelo com as emergéncias humanas e sociais, uma vez que visava a
protecdo de valores sociais democraticamente estabelecidos.

Contudo, a metodologia aplicada na doutrina da situagdo irregular ndo deixa davidas,
ao em vez de socializar os menores, na verdade os massificava, de modo a afasta-los de vez
da vida em sociedade. (VERONESE, 1997, p.96).

Passados 60 anos desde a promulgag@o do primeiro Codigo de Menores (1927),
incitados pelas diretrizes dos documentos internacionais e insatisfeitos com a
politica de atendimento & crianca e ao adolescente, grupos sociais mobilizaram
setores politicos requerendo mudangas na legislagio infanto-juvenil. O resultado
dessa articulagdo teve como sintese o art. 227 da Constituigio Federal de 1988,
ainda em vigor, que fornece garantias para a consolidagio de um novo paradigma de

atendimento e protecdo integral a crianga e ao adolescente, o Estatuto da Crianca ¢
do Adolescente — ECA (Lei n® 8069, de 1990).

A partir dai, ndo seria protegido, apenas, quem se encontrasse em situagdo nomeada de
irregular. Haveria, fazendo uso das palavras de ALMEIDA (2009):

[...] uma tentativa de universalizar, de garantir a todas as criancas ¢ adolescentes, a
despeito de seus contextos socioecondmicos, o direito de ser cramca de ser
adolescente, enquanto sujeitos de direitos fundamestais  reservando-lhes
indistintamente o status de prioridade nacional.

Ao final, o problema do adolescente na fase da situag@o irregular ndo era apenas com a
lei. mas com a postura social e consciéncia subjetiva daquele gue a aplicava.
A base preconceituosa que se formou na sociedade acerca do menor refletiu na forma

que a sociedade encarou a nova doutrina (protegdo integral). pois, ainda que trouxesse em seu
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seio medidas de carater preventivo repressivo, ¢ fundamentalmente baseada na integracdo e

prote¢do do menor.

1.1.2 Doutrina da Prote¢iio Integral

Nesta fase, diferentemente do que ocorre na Doutrina da situagdo irregular, os direitos
dos menores (criangas e adolescentes) sdo observados frente a familia, a sociedade e mesmo
ao Estado. Busca-se, pois, garantir a satisfagdo de toda e qualquer necessidade que possam
deter enquanto sujeitos de direito.

Neste sentido, Paulo Afonso Garrido de Paula (2002) diz que: “A protegdo integral
constitui-se, em expressdo designativa, de um sistema onde criangas e adolescentes figuram
como titulares de interesses subordinados frente a familia, a sociedade e ao Estado™.

No Brasil ganhou forma a partir da Promulgagdo da Constitui¢do Federal de 1988
(momento de reestruturagdo politica do pais), uma vez que esta passou a conferir ao menor,
com absoluta prioridade, a observincia de preceitos fundamentais basicos (Art. 227),
reconhecendo-os como sujeitos de direito.

Foi, pois, a partir da Doutrina de Prote¢do Integral que o termo Crianga e Adolescente
ganhou frente no lugar do menor, até entdo utilizado como sinénimo de problema. Jodo
Batista Costa Saraiva (2002, p. 88), neste sentido, observou que a expressio “menor”
constitui produto de uma cultura excludente.

Tal modelo ficou ainda mais evideme com a aprovagdo do Estatuto da Crianga e do
Adolescente aprovado em 1990 (Lei 8.069/90).

O Estatuto da Crian¢a ¢ do Adolescente assegura a crianga e ao adolescente, em seu
Art. 3°, sem prejuizo dos direitos fundamentais inerentes i pessoa humana. todas as
oportunidades e facilidades, a fim de lhes facultar o desenvolvimento fisico, mental. moral,
espiritual e social, em condigdes de liberdade e de dignidade.

Define, para tanto, como crianga. a pessoa com até doze anos de idade incompietos. e
adolescente, a pessoa entre doze e dezoito’lanos de idade.

E Nota-se que, dentro desse modelo, a figura da familia ganhou novamente um papel
importante, uma vez que a pobreza ndo mais constitui motivo suficiente para a retirada do
menor do seio familiar para ser entregue ao Estado.

Mesmo porque a familia passa a ser considerada “cs;_)aqo insubstituivel de protegéo e

socializagdo priméria, independente dos formatos, modelos e feigdes que ela tem assumido
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com as transformagdes econdmicas, sociais € culturais contemporaneas” (SUAS, 2005, p. 09

apud SOUZA, 2010).

Jodo Batista Costa Saraiva (2003) acrescenta que o Estatuto da Crianga e do
Adolescente ¢ formado a partir de trés sistemas, um primdrio que age preventivamente por
meio de politicas publicas, um secundério que por meio do Conselho Tutelar aplica medidas
de protegdo, e um terciario que trata da responsabilizagdo do menor infrator por meio das
medidas socio-educativas.

José de Farias Tavares (2002), nestes termos, observou que o Estatuto da Crianga e do
Adolescente inovou, uma vez que considerou para, efeitos legais, crianga e adolescente os
menores de 18 anos, independente da situagdo juridica. Reconhecendo, ainda, o carater
especial de pessoa em condigdo de desenvolvimento.

O Estatuto da Crianga e do Adolescente, no mais, revolucionou, ao menos em tese, 0
sistema de responsabilizagdo dos menores em caso de cometimento de ato infracional, frente a
questdo da inimputabilidade penal e aplica¢do de medidas sécio-educativas.

Nota-se, contudo, que a efetivagdo das garantias previstas no Estatuto da Crianga e do
Adolescente depende, nas palavras de Augusto Vieira da Silva (2001, p. 13), “de medidas
pablicas, da diminui¢do da criminalidade ¢ da miséria™ vez que ele entende que o menor,
nesta situagdo, estd mais propicio a se envolver em situagdes conflituosas.

Frente & inimputabilidade estabelecida tanto na. Constituigdo Federal, quanto no
Codigo Penal, e que serd tratada a frente, o menor ¢ responsabilizado, mediante legislagio
especial, por meio de medidas sécio-educativas, que possuem carater pedagoégico e
retributivo, correspondendo, pois, nas palavr?s de Jodo Batista Costa Saraiva, citando Emilio
Garcia Mendez (.2001‘3, p. 74) as penas alternativas.

A doutrina da protec¢do integral traduz-se entre dois extremos, proteger € punir. nio
podendo, em nome da justiga, abrir mdo de nenhum. Neste sentido, observando as palavras de
ALMEIDA (2009), temos que:

Com a doutrina da protegio integral, dois fendmenos passaram = comwiver aa justica:
o delito e a protegdo.jHarmonizar seus significados na pratica ¢ messio precipua e

desafiadora do novo Direito da Infincia e da Juventude mo Beasil comselidado no
ECA.

O Estatuto da Crianga e do Adolescente, para conseguir caminhar, nesie ponto, entre 0
preconceito social e a missdo de proteger e responder socialmente pelos atos infracionais,
apostou em uma postura preventiva de conscientizagdo, visto 2 condi¢do de desenvolvimento

dos menores.



1.2 MENOR INFRATOR

Como foi observado, o menor, compreendendo a crianga e o adolescente, sob a
vertente da protecdo integral trazida com a Constituicio Federal de 1988 e o Estatuto da
Crianc¢a e do Adolescente de 1990, constitui pessoa ainda em estado de desenvolvimento,
recebendo, para tanto, tratamento diferenciado, principalmente no que se refere a pratica de
condutas delitivas.

Considera-se, atualmente, como menor infrator, aquele que venha a praticar conduta
delitiva estando em condig@o de menor, ou seja, 0 menor de 18 anos, independente de motivo.

Apesar de ndo constituir mais uma novidade o fato de os menores estarem envolvidos,
diariamente, e cada vez mais, na pratica de condutas delitivas, os motivos justificantes ainda
sdo diversos, e por vezes, indeﬁnidlos, uma vez que a causa pode sef econdomica, cultural,
social, ete.

Ao mencionar a conduta delitiva deve-se considerar, e aqui fazendo uso das palavras
de Formiga e Gouveia (2003), aquelas agdes praticadas pelo individuo que sdo merecedoras
de punigdo, uma vez que sdo capazes de causar danos graves, morais e/ou fisicos,
interferindo, de qualquer forma, nos direitos e deveres das pessoas.

Contudo, como serd visto adiante, as condutas delitivas praticadas pelos menores
infratores passaram a receber o nome de atos infracionais, ficando ainda adstrito a sistema
diverso (Estatuto da Crianga e do Adolescente) ¢ a aplicagdo de medidas s6cio-educativas e
medidas de protegao, a depender do caso. .

De mane‘ira_ ciue a questdo ndo estd em punir propriamente, mas de integralizar o
menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade infanto-juvenil, diferentemente
do que ocorria antes da entrada em vigor da constitui¢io federal de 1988 e o estatuto da
crianga e do adolescente em 1990.

Vale ressalvar que, nas legislagdes anteriores, a atribui¢do de pratica de crime a menor
era, até o Codigo de 1927, determinada pglo discernimento daquele que praticasse a conduta.
Esse discernimento era observado pelo juii,

Apds o Cbdigo de 1927 foi adotado o critério cronoldgico. assim como € hoje.
Contudo, as idades limites observadas eram outras, vejamos: 0 menor de 14 que cometesse
crime ndo sofria pena, ficando assim compreendidos aqueles que estivessem entre 14 ¢ 18

anos. (MELO, 2011, p. 30)
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Vale frisar, nesse ponto, mais um detalhe, aqueles que estando entre 14 e 16 anos, a

depender da modalidade de crime, ndo era aplicado pena com privagdo de liberdade, mas
medidas de assisténcia. (MELO, 2011, p. 30)

Atualmente, o Estatuto da Crianga e do Adolescente apresenta a seguinte divisdo
cronoldgica, frente ao estado de desenvolvimento que é observado: Aos menores de 12 anos
serdo aplicadas medidas de prote¢do, e aos menores compreendidos entre 12 e 18 anos
medidas socio-educativas, a serem definidas e aplicadas frente ao caso concreto, por meio de
processo de apuragdo de ato infracional.

Tal divisdo ¢ a observada pelo Estatuto no seu art. 2° no que se refere a crianga e
adolescente. Vejamos o diz o artigo 2° do Estatuto da Criang¢a e do Adolescente, Lei n°

8.069/90:

Art. 2°. Considera-se crianga, para os efeitos desta Lei, a pessoa até doze anos de
idade incompletos; e adolescente aquele entre doze e dezoito anos de idade.
Paragrafo tnico. Nos casos expressos em lei, aplica-se excepcionalmente este
Estatuto as pess'oas entre dezoito e vinte e um anos de idade.

Assim, entre outras palavras, as criangas sdo aplicadas as medidas protetivas e aos
adolescentes, as medidas socio-educativas.

As medidas sécio-educativas estio presentes em legislagdo especial (Estatuto da
Crianga e do Adolescente), uma vez que os menores sdo inimputaveis frente ao Cédigo Penal.

Observe o que preceitua o Art. 104 do Estatuto da Crianca e do Adolescente:

Art. 104. Sdo penalmente inimputaveis os menores de 18 (dezoito) anos, sujeitos as
medidas previstas nesta Lei. Paragrafo Unico. Para os efeitos desta Lei, deve ser
considerada a idade do adolescente a data do fato.

As medidas de protegdo previstas no artigo 101 do Estatuto da Crianga e do
Adolescente, que implicam em um tratamento através da sua propria familia ou da

comunidaée, sem que ocorra privagdo de liberdade, sdo:

I. Encaminhamento 20s pais ou responsavel, mediante termo de responsabilidade;

11. Orientagdo, apoio e acompanhamento temporarios;

IIl. Matricula e fregiiéncia obrigatorias em estabelecimento oficial de ensino
fundamental; :

IV. Inclusdo em m comunitario ou oficial de auxilio & familia & crianga e a0
adolescente;

V. Requisi¢cio de tratamento médico, psicolégico ou psigesienco. em regime
hospitalar ou ambulatorial;

VL. Inclusdo em programa oficial ou comunitéario de auxilio, orientacdo ¢ tratamento
a alcodlatras e toxicomanos;

VII. Abrigo em entidade;

VIII. Colocagdo em familia substituta.
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Ja o adolescente infrator, submete-se, como ja vimos, a um tratamento mais rigoroso,
com as medidas socioeducativas (incluindo as medidas de proteg@o), que estdo presentes no
Art. 112 do Estatuto da Crianga e do Adolescente, sdo elas:

I — adverténcia;

11 - obrigagéo de reparar o dano;

I11- prestagdo de servigo a comunidade;
IV - liberdade assistida;

V - inser¢do em regime de semiliberdade;

VI- internagdo em estabelecimento educacional;
VII- qualquer uma das previstas no artigo 101, 1a V1.

Vale mencionar que, frente ao aspecto social, o adolescente infrator é visto sob dois
aspectos diferentes, possuindo, tanto status de vitima - resultado de uma realidade social
pouco digna, que leva a exclusdo; e de marginal. vez que atenta contra a prépria sociedade,
sem limites.

Neste sentido, fazendo uso das palavras de Santos (2009), os menores infratores sdo
vitimas, uma vez que precisam, desde cedo. lidar com problemas de ordem financeira
(miséria, fome), familiar (brigas, falta de amor e amparo), de auséncia de lazer, educagio,
cultura e a satde (descaso estatal) ¢ até de violéncia de ordem sexual; e marginais, porque
trilham sua vida por uma via diversa daquela considerada “correta” pela sociedade.

A criminalidade encontra resposta em uma sociedade dita por pos-moderna, baseada
em valores egoistas, fragmentados, preocupada apenas em manter as aparéncias.

O Poder Judiciério, nesse sentido, passou a agir, ndo mais, pelo simples cumprimento
da lei, mas interferindo como m@o severa que busca a reestrutura social, outrora ruida pela
falta de senso social. :

E, pois, e.mvn(')me da-sequéncia desenfreada de omissdes (familia, estado, etc.), que o
judiciario ;vem oferecer resposta as agdes infratoras, praticadas diariamente por jovens ¢
adultos. !

Para Levisky (1998, p. 17), o menor infrator agride a sociedade em resposia a
violéncia outrora praticada contra ele, o que gera um circulo vicioso, vejamos:

[...] o adolescente amc't' .de ato infracional comete atos delitives me expectistivg de se

“mostrar capaz” e de afirmar sua identidade, em um comportaments & reacio. onde
busca devolver a sociedade o que dela recebeu: violincis & Ssspeean.

Assim, apenas por meio da conscientiza¢io e do reconhecimento de todos, da fungdo
de cada um enquanto sociedade, ¢ que o coletivo voltaria a ser prioridade, frente ao interesse

particular, de maneira que os jovens (criangas e adolescentes). enquanto pessoas ainda em



-
formag@o, moldariam seu carater e desenvolveriam suas acdes frente a valores renovados e

menos egoisticos.

Contudo, diante do que realmente acontece, devemos observar que a cada dia que
passa a sociedade trata o adolescente infrator, cada vez mais. como um criminoso e nfio mais
como um jovem com problemas sociais, colocando a delinquéncia como simples opgdo — um
verdadeiro retrocesso.

Isso ocorre porque o adolescente ¢ indiferente ao proprio sistema, a legislagio que lhe
¢ aplicada. De maneira que uma vez descumprida a ordem social. o indice de reincidéncia é
altissimo. E como se o judicidrio se alimentasse, tio somente, & vontade do menor de praticar
delitos.

Melo (2011, p. 34), apud Leda Gongalves (2011). acerca da reincidéncia, observa:

A reincidéncia entre adolescentes ndo € culpa do ECA. mas sim do descaso da
Unido, Estados e Municipios, que nSo investem em programas que realmente
possibilitem a inclusdo social do Jovem. A madequac3o dos programas em meio
aberto e dos centros de internacio explem ainda mais o jovem 2 criminalidade e ao
desrespeito de seus direitos.

Para muitos doutrinadores, as medidas socioeducativas tém cardter hibrido, ou seja,
ndo apenas apresentam um cardter pedagdgico. mas também um cardter punitivo. Sob o
aspecto pedagégico tais medidas deveriam. a0 menos em tese, ajudar o adolescente na
formagdo de seu carater, na melhora do comportamento social, na compreensdo da palavra
cidadania.

Neste sentido, cabe observar que a aplicagio das medidas socioeducativas, com o
intuito exclusivo de reeducar pela busca ¢ formacdo de “bons cidaddos™, frente aos atuais
valores, tende, unicamente, ao fracasso. vez que se trata de medida superficial, ou seja, para
que represente a solugdo do problema. reformas estruturais devem ocorrer e direitos devem
ser respeitédos.

Outro fator que interfere na eficicia das medidas socioeducativas é a demora na
resposta do Estado, pois ainda que os processos de menores infratores tenham prioridade
frente aos demais, demoram a ser senten:éi‘ados. Inclusive, ocorre, muitas vezes, de © menor

vir a praticar novos delitos, antes mesmo de ser processado e julgado pelo primeiro.

1.2.1 Ato infracional =
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Os menores de 18 anos, como vimos, sdo inimputéveis, ou seja, ndo respondem

criminalmente como os adultos, ndo sendo condenados, penalizados. Os menores sdo tratados
diferentemente a medida de suas diferengas, assim, n3o se diz que praticaram crime ou
contravengdo, mas atos infracionais.

No Brasil, a resposta do Estado. frente a prética dos atos infracionais, perpetradas
pelos menores infratores, da-se por meio de medidas de prote¢do e medidas socioeducativas, a
depender do caso. Vale, pois, observar o que € ato infracional.

O conceito de ato infracional ¢ observado pelo Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente
em seu artigo 103, quando diz: “Considera-se ato infracional a conduta descrita como crime
ou contraveng¢do penal”.

O ato infracional é assim perfeitamente identificivel na legislacdo vigente. Em
obediéncia ao principio da legalidade, somente se verifica quando a conduta do infrator se
enquadrar em algum crime ou contra\.fenr;ﬁo previsto na legislagdo em vigor.

Assim, toda infragdo prevista' no Cédigo Penal, na Lei de Contravengdo Penal e Leis
Penais esparsas, quando praticadas por uma crianga ou adolescente. correspondem a ato
infracional.

A esse respeito, considera-se crime ou contravengdo penal aquela conduta que estiver
tipificada em lei, como contréria a ordem juridica, assim. tipica e antijuridica, com uma tnica
diferenga, que observaremos nas palavras Melo (2011. p. 33), apud Galvdo (2010):

[...] para que se possa considerar a conduta do adolescente como um ato infracional,
necessario se faz que tal conduta tenha tipificagdo no cddigo penal, mas, que, em
decorréncia do fator imimputabilidade contida no artigo 27 do Cédigo Penal

Brasileiro, o sujeitara & aplicac3o da legislago especial, que é o Estatuto da Crianga
* e do adolescente. :

Observa-se, contudo, que um mesmo ato pode ser considerado ato infracional ou ndo,
dependendo do contexto em que for praticado. Uma ofensa verbal, por exemplo, guando
dirigida a um professor pode ser caracterizada como mero ato de indisciplina. No entanto,
dependendo da forma como ‘Ifoi dirigida, pode constituir ato infracional, pois podera estar
caracterizando crime de ameac;a. injaria c!?u difamagdo.

Assim, para que o Estado possa impor a medida sécio-educativa serd necessano que a
conduta do adolescente seja culpavel e antijuridica. Portanto, ndo havera ato infracional se
nao houver a figura tipica penal o prevendo.

Nestes termos, Mirabete (2000, p. 116) conceitsa tipicidade como sendo “a

correspondéncia exata, a adequagdo perfeita entre o fato natural, concreto, e a descrigdo
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contida na lei, ou seja, a efetivagdo da conduta, seja ela, positiva ou negativa. vedada pela

lei™.

Nas palavras de Santos (2009), “ato infracional ¢ uma ag@io condenavel, de desrespeito
as leis, a ordem publica, aos direitos dos cidaddos ou ao patriménio, cometido por criangas ou
adolescentes”. Para ele, a caracterizagio do ato infracional, d4-se em observéncia ao principio
da legalidade, uma vez que se verifica se a conduta é tipica, antijuridica e culpavel.

O ato infracional, assim, pode versar sobre crimes contra o patriménio (furto, dano,
receptagdo, etc.), crimes contra a pessoa (ameaga, lesdo corporal, homicidio, etc.), e, ainda,
sobre trafico ilicito de substincia entorpecente, ou mesmo condugdo de veiculo automotor
sem habilita¢do.

Em resposta & pratica do ato infracional, como ja foi mencionado, aplicam-se as
medidas socioeducativas, presentes no Art. 112 do Estatuto da Crianga e do Adolescente,
sendo elas: adverténcia, obrigagdo de reparar o dano, prestagdo de servigos a comunidade,
liberdade assistida, regime de semiliberdade, internagdo em estabelecimento educacional.

Nédo apresenta o Estatuto da Crianga e do Adolescente, por outro lado, apenas,
medidas protetivas no sentido de transformar valores e impedir a criminalidade infantil, mas
serve de instrumento de garantia dos direitos elementares a dignidade da pessoa humana.

No mais, as medidas socioeducativas tém como fim um contetido educativo, e este é
aquele capaz de auxiliar. Em se tratando_ de adolescentes infratores, significa auxilio na
solugdo de problemas internos, ligados, muitas das vezes, a padrdes sociais pré-estabelecidos,
quando a marginalidade ndo for fruto da prépria condi¢io social — miserabilidade e
desenvolvimento indigno.

Juarez de Qli'veira, citado por Liberaii (2006, p. 102), entre outros autores, acredita
que além da natureza pedagégica, seria também retributivo, sancionatério. Nestes termos:

[...] manifestagdo do Estado, em resposta ao ato infracional, praticado por menores
de 18 anos, de natureza juridica impositiva, sancionatéria e retributive cuja
aplicagdo objetiva inibir a reincidéncia, desenvolvida com finalidade pedasisica-
educativa. Tem carater impositivo, porque a medida ¢ aplicada independente da
vontade do infrator — com excegdo daquelas aplicadas em sede de remigdo (sic), que
tém finalidade transaq‘iona! Além de impositiva, as medidas socioeducativas tém
cunho sancionatério, porque, com sua agiio ou omissdo, o infrator guebrow 2 regra de .
convivéncia dirigida a todos. E, por fim, ela pode ser considerads uma medida de

natureza retributiva, na medida em que é uma resposta do Estado & pratica do ato
infracional praticado.

O Desembargador Yussef Cahali (FERREIRA, 2008), nesse sentido, observou por sua

Vez que:
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[...] as medidas socioeducativas previstas no ECA também visam a punir o
delingiiente, mostrando-lhe a censura da sociedade ao ato infracional que cometeu, e
proteger os cidaddos honestos da conduta criminosa daqueles que ainda ndo sdo
penalmente responsaveis.

Contudo, como se vera adiante, as medidas socioeducativas nio vém desempenhando
o papel que deveria a priori, ou seja, o carater pedagégico previsto no Estatuto da Crianga e
do Adolescente. Mesmo porque a incidéncia de jovens infratores vem aumentando ao invés de
diminuir, assim como a reincidéncia.
1.3 INIMPUTABILIDADE PENAL

O nosso Cddigo Penal, Decreto Lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940, veicula
expressamente no seu Art. 27 que o menor de 18 anos serd considerado, para efeitos legais,
inimputavel penal.

Significa dizer que ndo estardo sujeitos @s regras previstas neste codigo, mas as
normas previstas em legislagio esﬁccial. Tal inimputabilidade pode, ainda, ser observada
frente ao que dispde o Art. 228 da Constitui¢do Federal.

Em ambos os institutos, de qualquer forma. tem-se por reafirmada a ideia de que o
menor de 18 anos € uma pessoa ainda em estagio de desenvolvimento, e que por isso ndo
apresenta maturidade mental suficiente para entender o cardter criminoso do fato praticado,
motivo pelo qual ndo lhe pode ser imputado puni¢do no termos da legislagdo penal.

Neste sentido, fazendo uso das pala\?ras do jurista Flavio Monteiro de Barros (2003, p.
359), podemos definir, contrariamente, que pessoa imputdvel é aquela que, “ao tempo da
conduta, apresenta maturidade mental para entender o carater criminoso do fato e determina-
se segundo ‘esse’ entendimento”, ou’ seja, apresenta capacidade para ser
responsabilizado. -

Seéundo Damasio de Jesus, "imputabilidade penal € o conjunto de condi¢des pessoais
que ddo ao agentel capacidade para lhe ser juridicamente imputada a préitica de um fato
punivel” (1999, p. 467).

Nas Palavras de Mirai;ete .(2000, p.;-l 64), falar-se-a em imputabilidade guando o sujeito
for capaz de compreender a ilicitude de sua conduta e agir de acordo com esse entendimento,
visto que, para ele, a responsabilidade depende da compreensdo da antijuridicidade do fato
frente a4 sua consciéncia. Caso em que, sendo observado o contririo, este sujeito sera
inimputavel. Damasio de Jesus, neste sentido, fala em capacidade de saber que a conduta ¢é

contraria aos mandamentos da ordem juridica (1999, p.469).
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No mais, ndo podemos confundir inimputabilidade penal com responsabilidade penal,

vez que uma ndo exclui a outra. No caso dos menores, o que realmente é possivel observar é a
existéncia da inimputabilidade penal, jd que os menores ndo respondem por suas infragdes nos
termos do Codigo Penal (Art. 27), mas frente ao que dispde o Estatuto da Crianga e do
Adolescente (Art. 104). de modo que, ao invés de penas, lhes sio aplicadas medidas de
prote¢do e medidas socio-educativas, a depender do caso.

Vale observar que, na fase em que menores e adultos eram tratados indistintamente,
havia diferengas na aplicagdo da lei penal, qual seja, a aplicagdo de diminuigdo de pena de 1/3
para os menores ¢ a equiparagdo dos menores de sete anos aos animais, vez que eram
considerados absolutamente incapazes e nada lhes era aplicado (MENDEZ, 1998).

Nesse caminho, o Cédigo Penal de 1830 fixava a idade minima de imputabilidade
plena em quatorze anos, observado o critério biopsicoldgico (MIRABETE, 2000, p. 165).

No que se refere a inimputat_;ilidade adotada pelo Codigo Penal_. Brasileiro, menciona-
se que o critério de caracterizagio observado, em regra, € o critério biopsicoldgico, no qual a
inimputabilidade depende de causa mental deficiente mais privagio de entendimento da
ilicitude do fato quando da prética do ato.

Tal observagdo faz-se necessario, uma vez que aos menores, excepcionalmente, é
aplicado o critério psicolégico, ou seja, a caracterizagdo da inimputabilidade independe de
comprovagdo de causa mental preexistente, estando respaldado unicamente na “falta de
maturidade da personalidade™ (DELMANTO., 2002), ou seja, desenvolvimento incompleto de
autodeterminag¢do e quanto a ilicitude do fato.

Considera-se assim que os jovens, mesmo frente 4 tanta informagio e apesar de
compreenderem,l desde cedo, que determinadas condutas sdo erradas, como, por exemplo,
bater no  coleguinha, apenas teriio consciéncia desta agfo, enquanto infragdo, com o
amadurecimento.

Acrescente-se que na esfera penal em nada repercutiri a emancipagio. ou seja. mesmo
o menor sendo civilmente emancipado, continua sendo, aos olhos do direito penal,
inimputavel, sendo-lhe aplicado o dispostg na legislagdo especial.

No mais, o Estatuto da Crianca e do Adolescente prevé quais medidas serdo aplicadas
aos menores em caso de pritica de ag¢do criminosa, podendo ir, como veremos adiante,
quando estivermos tratando das medidas sécio-educativas especificadamente, desde uma
simples adverténcia a internagio em estabelecimento adequado.

Assim, apesar de a sociedade acreditar que os menores se mantém juridicamente

impunes diante da pratica de infragdes, informagdo que, inclusive, é veiculada pela midia, o
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que na verdade ocorre ¢ a aplicagdo de consequéncia juridica diferenciada daquelas aplicadas

aos adultos.
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2 ANALISE DAS MEDIDAS SOCIO-EDUCATIVAS

2.1 MEDIDAS SOCIO-EDUCATIVAS PREVISTAS NO ART. 112 DO ECA

Presentes no Art. 112 do Estatuto da Crianga e do Adolescente, as medidas

socioeducativas s3o atividades de cunho pedagdgico e social, aplicadas em resposta aos atos

infracionais. S3o elas:

1 — adverténcia;

II - obrigagéo de reparar o dano;

I11- prestagdo de servigo a comunidade;

IV - liberdade assistida;

V - inser¢do em regime de semiliberdade;

VI- internagdo em estabelecimento educacional;

VII- qualquer uma das previstas no artigo 101, Ia VL

Podem ser aplicadas de forma isolada ou cumulativamente. e substituidas a qualquer

tempo. Neste sentido, diz Silva (2000, n.p.):

[...] as chamadas medidas sécio-educativas, que podem ser aplicadas de forma
isolada ou cumulativamente, bem como substituidas a gualquer tempo (ECA, 113
c/c art. 99), e que sdo: adveriéncia, obrigac@o de reparar o dano, prestagdo de

servigos a comunidade, liberdade assistida, semiliberdade e internacdio (ECA, art.
112, 1a VI).

Aplicadas aos menores, autores de ato infracional, como forma de responsabilizagio,

as medidas socioeducativas possuem cardter pedagdgico e apresentam-se mediante rol
taxativo. Sendo vedada a imposi¢do de medidas diversas, como observa Olympio Sotto Maior
(2002).

As medidas 'socioeducativas, traduzindo o objetivo observado pela doutrina da
prote¢dio integral, _buscam, ao interferir na formagdo psicoldgica do menor, integra-lo na
sociedade e retird-lo, ao mesmo tempo. do mundo do crime. Para tanto, devem ser aplicadas
de maneira proporcional com a infragdo praticada.

Por ndo possuirem carater punitivo, as medidas socioeducativas buscam estimular os
estudos e a busca por uma vida mais digng.,

Apesar do que dispde o Estatuto da Crianga e do Adolescente, ndo € muito dificil
encontrar, ainda hoje, decisdes severas sendo aplicadas aos menores infratores em
desproporcionalidade ao ato praticado. Da mesma forma, ndo raro, encontra-se atos de

descaso e impunidade, como o caso dos menores que sdo- liberados ap6s a pratica de ato

infracional sem serem devidamente processados.
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De qualquer forma, ambas as situagdes sdo igualmente lastimaveis, haja vista que

tanto o excesso quanto o desvio podem, entre outras palavras, afetar e redirecionar a execugdo
de medida socioeducativa, interferindo, ou até mesmo negando, eficicia a sentenga
condenatéria (LIBERATI, 2006).

Isso, de certa forma, ocorre porque as medidas socioeducativas sdo aplicadas mediante
0 caso concreto, por meio da discricionariedade do aplicador (Ministério Publico, Autoridade
Policial, Magistrados).

Para que essa desproporcionalidade entre o ato infracional e a sua puni¢do nfo ocorra,
a execucdo deve primar pelo cumprimento das regras inseridas na lei, consubstanciando a
base da legalidade (LIBERATI, 2006).

O préprio Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente. em seu artigo 112, §1° dispde que: “A
medida aplicada ao adolescente levardé em conta a sua capacidade de cumpri-la, as
circunsténcias e a gravidade da infragdo™. |

No mais, apesar de as especulagdes se formarem sobre a eficicia das medidas
socioeducativas propriamente ditas, chegar-se-d & conclusdo de que o problema ndo esta na
lei, mas na maneira como ela ¢ aplicada.

Assim, se o objetivo, como o préprio nome observa, € educativo e ndo punitivo, faz
parte do dever legal que o juiz aplique a medida conforme a gravidade do caso. A inaplicagio,
no caso, acabaria por ser também desproporcional.

Deve o Juiz, em sua sentenga, levar ainda em consideragdo, diante do que dispde o
Art. 100 do Estatuto da Crianga e do Adolescente, “as necessidades pedagdgicas, preferindo
aquelas que visem ao fortalecimento dos vi[nculos familiares e comunitérios”, para aplicar
qualquer das me;:lidaé elencadas no Art. 112 do Estatuto.

Um exemplo desta proporcionalidade € que, em hipotese alguma, pode ser aplicada
internagdo a um menor que praticou ato infracional que pudesse ser aplicada como medida
mais adequada a prestag¢do de servigo a comunidade.

O cardter pedagégico das medidas socioeducativas depende, assim. nSo s6 da
competéncia do juiz, como também de certo toque de sensibilidade. Mesmo porgue ndo ha
como a aplicagdo das medidas socioeducativas ocorrerem isoladas do contexto social no qual
0 menor esta inserido.

Vale acrescentar que o acompanhamento e a orientagdo dos menores infratores se ddo
por meio do assistente social. E ele que faz o levantamento das condigdes vividas pelo menor
€ que propiciaram a inser¢do no mundo do crime, ¢ ¢ também quem desenvolve agdes para a

reintegragdo social.
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O Assistente Social desenvolve um trabalho socioeducativo com os menores visando,

pois, a reintegracdo social, ou seja, busca neutralizar o menor no sentido de fazé-lo
compreender a ilicitude do seu ato, a0 mesmo tempo em que apresenta a medida como carater
educativo e ndo punitivo.

No mais, para melhor compreensdo, as medidas socioeducativas serdo observadas

separadamente frente as suas particularidades.

2.1.1 Adverténcia

Presente desde o Codigo de Menores de 1927 entre as chamadas “Medidas de
Assisténcia e Prote¢do™ ¢, perante o atual sistema (Estatuto da Crianga e do Adolescente), a
primeira das medidas, aplicando-se nos casos de infragdes de pequena gravidade.

Entre as infragdes que se considera de pequena gravidade esta o furto, lesdo corporal
leve e etc.

A adverténcia, por defini¢do legal, consiste em admoestagio verbal, aplicada em
audiéncia formal, onde estarad presente o Ministério Pablico. o adolescente, o defensor do
adolescente, assim como seus pais ou responsaveis.

A admoestagdo sera reduzida a termo e devidamente assinada por todos os presentes,
inclusive, pelo adolescente. Vale acrescentar que o Estatuto da Crianga e do Adolescente
prevé que esta medida também pode aplicar-se aos pais ou responséveis (Art. 129, VII) e as
entidades governamentais ou ndo governamentais, responsaveis pelo desenvolvimento dos
programas de internagdo (Art. 97, 1, “a” e Il, “a™).

A adverténcia, nas palavras de Paulo Sérgio Frota e Silva (2000, n.p.), sé6 pode ser
aplicada quando houver prova de materialidade e indicios suficientes de autoria. sendo
vejamos:

A adverténci_a, a mais branda das medidas sdcio-educativas, que s6 pode ser aplicada
se houver prova de materialidade e indicios suficientes da autoria (ECA. pardgrafo

unico do art. 114), consistindo na admoestagio verbal, a0 contrario do gue alguns
pensam, tem um efeito pedagdgico relevante.

Observe que a redugdo a termo da adverténcia é necessdria, 2 medida que se busca
demonstrar a reprovagdo do fato praticado ao menor — efeito pedagégico. O intuito é dar
credibilidade a medida, uma vez que tem como fim reeducar.e despertar a aten¢dio do menor
infrator para que reflita sobre seu comportamento agressivo & ordem publica e ndo mais o

repita.
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Em outras palavras, a adverténcia consiste em censura verbal, uma vez que é explicada

a ilegalidade do ato praticado e as consequéncias que se advira da reiteragio da mesma. A
autoridade competente, neste contexto, apresenta-se como um verdadeiro educador.

Por se tratar de uma medida singela, muitos a consideram sem efeito pratico, por acha-
la inexistente de forga sancionatéria. € mesmo de natureza educativa. Mas, o que podemos
observar € que sempre que ela se mostrar suficiente para promover a recuperagio social do
delinquente (reprovando e prevenindo contra a reincidéncia), sera bastante e estara cumprindo
com o seu objetivo.

Nas palavras de LIMA (2009, n.p) esta medida deve destinar-se aos adolescentes que
ndo forem reincidentes, e para infragdes leves. Vejamos:

Por fim, observamos que a adverténcia, na modalidade de medida socia — educativa.
deve-se destinar, via de regra, a adolescentes que ndo registrem antecedentes
infracionais e para os casos de infragdes leves, seja quanto a sua natureza, seja
quanto as suas ¢onsequéncias. Podera ser aplicado pelo 6rgdo do Ministério Piblico,
antes de instaurado o procedimento apuratério, juntamente com o beneficio da

remissdio, e pela autoridade judiciaria, no curso da instrugdo do procedimento
apuratorio do ato infracional ou na sentenga final.

Pode ser aplicada na fase extraprocessual pelo Ministério Publico — concessdo da
remissdo —, pela autoridade policial, no curso da apuragio do ato infracional, e pelo juiz na
fase judicial, na sentenga final.

Liberati (2002, p.89), neste ponto, observa:

A evidéncia, muito serd exigido do juiz e do promotor de justica, que deverfio
avaliar com muito critério os casos apresentados, néo ultrapassando os limites do
rigor nem, tampouco, sendo por demais tolerantes, sempre tendo em vista as
circunstdncias e conseqiiéncias do fato, o contexto social, da personalidade do

adolescente e sua maior ou menor participagio no ato infracional (LIBERATI, 2002,
p- 89).

No mais, a adverténcia pode ser aplicada, assim como as demais medidas, isolada ou
cumulativamente com outra medida, desde que compativel, e substituida a qualquer momento,
desde que necessério.

Ao tratarmos da aplicagéo da megida de adverténcia como forma de remiss3o. vale
observar que pode ocorrer tanto na fasé .judicial como extrajudicial. Se aplicada na fase
extrajudicial, necessita de homologagdo judicial.

A remissdo ocorre em audiéncia formal, na presenga do Ministério Puablico. do
defensor, do adolescente e de seus pais e responsavel, onde sera observado o significado e o
porqué da remissdo, bem como as consequéncias no caso de se fazer necessédria a revisdo

Jjudicial para a retomada do processo anteriormente suspenso.



L)
A aplicagdo desta medida também pode ser alvo de revisdo e alteragio a qualquer

momento, desde que solicitado por alguma das partes, uma vez que para que as medidas nio
percam o carater educativo e sejam eficazes, devem ser aplicadas e executadas de maneira
proporcional, célere, buscando sempre evitar a reincidéncia.

Em suma, resta claro que quando se tratar de atos infracionais mais gravosos ou a

medida ndo mais se configurar bastante ao caso, exigir-se-a4 a aplicagdo de medida mais

gravosa.

2.1.2 Obrigagio de Reparar o Dano

Aplicada nos casos de ato infracional com reflexos patrimoniais, visa o ressarcimento
do dano sofrido, o restabelecimento da condigfo anterior ao fato. Esta tratada no Art. 116 e
parégrafo tnico do Estatuto da Cridnga e do Adolescente. Veja o que diz o artigo:
Art. 116. Em se tratando de ato infracional com reflexos patrimoniais, a autoridade
podera determinar, se for 0 caso, que o adolescente restitua a coisa, promova o
ressarcimento do dano, ou, por outra forma, compense o prejuizo da vitima.

Parigrafo unmico. Havendo manifesta impossibilidade, a medida poderd ser
substituida por outra adequada.

Trata-se de medida de grande cardter pedagégico, pois ensina o menor infrator, por
meio da reparagdo, a respeitar os pertences alheios, proporcionando, a0 mesmo tempo, o seu
desenvolvimento.

E por meio dessa medida que o menor infrator restitui a coisa ou, por outro meio,
compensa a vitima do dano que lhe foi causado, como consequéncia do ato praticado. Assim,
além do carater pedagégico ser exercido em fungio da reparagdo do dano sofrido pela vitima,
também ocorre a ressocializagdo do menor.

No mais, ‘a aplicagdo da medida de Obrigagdo de Reparar o Dano depende da
existéncia de “provas suficientes da autoria e da materialidade da infrag3o”, conforme
exigéncia do artigo 114, daLei n° 8.069/90.

A ressocializagdo vem, neste setiltido, como forma de orientagio humanista para os
menores infratores. Ribamar da Silva (2003, n.p.) cita Damasio de Jesus no que se refere ao
modelo ressocializador:

[...] sistema reabilitador, que indica a idéia de prevengdo especial & pena privativa de
liberdade, devendo consistir em medida que vise ressocializar a pessoa em conflito
com a lei. Nesse sistema, a prisdo ndo é um instrumento de vinganga, mas sim um

meio de reinsergdo mais humanitaria do individuo na sociedade. (RIBAMAR DA
SILVA, 2003, n.p.)
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O modelo ressocializador pugna pela neutralizagdo dos efeitos nocivos causados pela
resposta do Estado — enquanto o Estado apresentar o menor infrator como delinquente incapaz
de mudar a sociedade assim também o vai considerar, de modo que mesmo apds responder
por seus atos ¢ mudar de postura frente a sociedade, o0 menor continuara a ser taxado como
delinquente.

Assim, o modelo ressocializador sugere uma interveng¢do no sentido de integrar e
participar o menor infrator na sociedade para que as oportunidades ndo se fechem para eles -
isto aumentaria, ainda mais, o nimero de reincidéncia.

Usando das palavras de Silva, ao citar Molina, esta integragdo devera ser “de forma
digna e ativa, sem traumas, limitagdes ou condicionamentos especiais”. (RIBAMAR DA
SILVA, 2003, n.p.).

No que se refere a responsabilizagdo do menor pelo ato infracional cometido, o
préprio Cddigo Civil, em seu Art. 928, é claro em dizer que o menor sera responsavel pela
reparag¢do de danos causados sempre que 0s seus responsaveis ndo tiverem obrigagdo de fazé-
lo ou ndo dispuserem de meios suficientes para tal.

Frente ao que dispde o direito brasileiro. se o adolescente menor de 16 anos for
considerado culpado, mediante sentenga definitiva, cabera exclusivamente aos pais suportar a
responsabilidade, exceto quando o menor tem condigdes de suporta-la.

No caso dos maiores de 16 anos a responsabilidade é tida por solidaria, cabendo tanto
ao adolescente, como aos seus responsaveis (Art. 932, 1 do CC).

Um exemplo desta responsabilidade solidéria estd nos casos de acidentes de trinsito
praticado por menor, onde o pai responde pelds consegiiéncias ainda que ndo tenha confiado o
automé6vel ao menor, veja a jurisprudéncia abaixo:

Quer tenha ou ndo entregado automovel a menor sem habilitagdo legal, seu filho, a
responsabilidade dos pais por acidente de trénsito por aquele ocasionado € indireta,
decorrente do patrio poder, cujo dever de vigiar o filho, impedindo-o de dingir o
veiculo, obriga-os, consumado o ilicito por ele, a indenizar as consegiéncias do ato.

(Ap. 187.022.843, 1.9.87, I CC TARS, Rel. Juiz ALCEU BINATO DE MORAES,
in RT 624-202.) i

Algumas decisdes caminham, inclusive, no sentido de considerar o pai responsdvel
soliddrio, ainda que o menor tenha economia prépria, basicamente, por este se tratar de menor

que vive na guarda do pai. Observe:

A responsabilidade paterna pelos atos danosos de filho menor persiste enquanto este
ndo completar a maioridade, desde que esteja sob sua guarda e fiscalizagdo, que,
evidentemente, ndo ¢ a guarda diaria, 24 horas por dia, mas a que decorre da vida em
comum, sob orientagdo conselhos. Irrelevante para descaracterizar tal
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comunidade ndo podem colocar em risco a saude fisica, mental ou psicolégica do menor.

Caso isso ocorra, 0 juiz deve ser imediatamente informado.
SARAIVA (2011, n.p) quanto ao encaminhamento do menor aos respectivos 6rgaos
de execugdo, observa:
O encaminhamento do jovem a estes 6rgdos se fara por prévia audiéncia
admonitoria, onde recebe orientagdo relativa ao cumprimento da medida, sendo
cientificado de suas responsabilidades e dos objetivos buscados. Decorrido o prazo

de cumprimento, por periodo ndo excedente a seis meses, nova audiéncia marcara o
encerramento da medida, em face dos relatos da instituigdo.

O contexto educativo desta medida ndo depende apenas de atengdo para o
cumprimento do servigo designado propriamente. outros aspectos, como frequéncia e bom
aproveitamento escolar, devem ser observados. Essa avaliagio faz-se necessdria para
constatar se a medida esta alcangando seu objetivo.

Uma vez que a finalidade, desta medida ¢ ressocializar e ndo segregar, jamais podera
configurar objeto de humilhagdo, descrimina¢do. O trabalho deve servir para edificar o

sentimento de solidariedade. e ndo aflorar o sentimento de vinganga e revolta.

2.1.4 Liberdade Assistida

A liberdade assistida est4 prevista nos Arts. 118 e 119 do Estatuto da Crianga e do
Adolescente. E aplicada quando configurar a mais adequada ao caso concreto. Tem como fim,
assim como as demais, acompanhar, auxiliar e orientar o menor infrator quando da sua
conduta contra os ditames sociais.

Para a aplicagdo desta medida o ato infracional ndio pode ser grave. Assim, se os
crimes envolverem grave ameaga, violéncia contra a pessoa ou se tratando de menor com
préticas delitivas reiteradas, a medida n@o conseguird cumprir seu objetivo, necessitando da
aplicagdo de medidas mais severas, qual seja: internagdo ou semiliberdade.

Nas palavras de LIBERATI (2006, n.p). a presente medida:
‘i 4

[...] impGe obrigagdes ao adolescente, de forma coercitiva. Ela € desenvolvida por
meio de acompanhamento do infrator em suas atividades sociais, (escola, familia,
trabalho), e visa um acompanhamento especifico a0 adolescente, garantindo sua
prote¢do, a convivéncia comunitiria e familiar, além de frequéncia & escola e a
inser¢do no mercado de trabalho.
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Como a medida visa o acompanhamento do menor, mediante orientagio e ndo

restricdo, controle, apresenta-se, ao menos em tese, melhor aplicavel e mais benéfica ao
menor e ao fim que se objetiva (reinsergdo social).

Quando corretamente aplicada, esta medida contribui para a ressocializagio do menor.
haja vista ser cobrada uma mudanga de postura, de mentalidade, com consequente formagao
de cardter (SILVA, 2009).

O orientador constituird pessoa capacitada para acompanhar e orientar o caso. Seré
designado pelo magistrado e constard em sentenga, com fixagio minima de seis meses.

Assim como na medida de prestagdo de servigo a comunidade, o cumprimento desta
medida ocorre mediante audiéncia admonitéria, na qual ficam condicionados os limites da
medida. Nela sdo informados ao menor, em detalhes, o contetido e a finalidade.

Nas palavras de VOLPI (2008), a intervenciio educativa da medida de Liberdade
Assistida manifesta-se por meio do' acompanhamento personalizado, que garante protegio,
inser¢iio comunitéria, manutengdo de vinculos, frequéncia escolar, inser¢cdo no mercado de
trabalho etc.

A liberdade assistida pode, a qualquer tempo, ser prorrogada, revogada ou substituida
por outra medida que se faga mais eficaz. Observe o que diz o0 Art. 118, § 2°

§ 2° A liberdade assistida sera fixada pelo prazo minimo de seis meses, podendo a

qualquer tempo ser prorrogada, revogada ou substituida por outra medida, ouvido o
orientador, o Ministério Publico e o defensor.

O descumprimento da liberdade assistida pode acarretar, a depender do caso, que
devera ser observado, em substitui¢do da medida, por uma mais gravosa.

Neste porito, vale observar que o proprio Estatuto da Crianga e do Adolescente prevé
hipéteses que a aplicag:ﬁo de medida mais gravosa serd justificada. Exemplo disso tem o Art.
122, I, cjue Justifica a aplicagdo da medida de internagdo nos casos onde houver “o
descumprimento reiterado e injustificavel da medida anteriormente imposta™.

Mas, independente do ato praticado pelo menor, ser-lhe-do garantidos os direitos
fundamentais, entre eles a de}esa,l isto €, df_veré 0 juiz, antes de tudo, ouvir o menor frente ao
descumprimento. . "

O menor, neste caso, serd ouvido em audiéncia formal, com a presenga do Ministério
Piblico, defensor, pais ou responsaveis.

Pelo que dispde o Art. 119 do Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente, cabe ao

orientador, com o apoio e a supervisdo da autoridade competente:
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Art. 119. [...]
I - promover socialmente o adolescente e sua familia, fornecendo-lhes orientagio e
inserindo-os, se necessario, em programa oficial ou comunitério de auxilio e
assisténcia social:
IT - supervisionar a freqiiéncia e o aproveitamento escolar do adolescente,
promovendo, inclusive, sua matricula;

111 - diligenciar no sentido da profissionalizagdo do adolescente e de sua insergdo no
mercado de trabalho;
IV - apresentar relatorio do caso.

Neste ponto, faz-se importante observar que a relagdo contida nos incisos desse artigo
¢ apenas exemplificativa, e ndo exaustiva. Pode o orientador tomar outras medidas que julgar
necessarias.

Liberati (2003) observa que “os técnicos ou as entidades devem desempenhar sua
missdo através de estudo de caso, de métodos de abordagem, organizagio técnica da aplicagio
da medida e designagdo de agente capaz™.

No mais, a aplicagdo desta medida pressupde que haja provas suficientes de autoria e

materialidade da infragdo contra o menor (SILVA, 2009).

2.1.5 Semiliberdade

Prevista no Art. 120 do Estatuto da Crianga e do adolescente, trata-se de medida
parcialmente privativa de liberdade. Pode ser determinada desde o inicio, ou como forma de
transi¢do para o meio aberto. Observe o que diz o artigo:

Art.120. O Regime de semiliberdade pode ser determinado desde o inicio, ou como
forma de transigdo para o meio aberto, possibilitada a realizagdo de atividades
externas, independentemente de autorizagdo judicial.

§ 1°.°E obrigatéria a escolanizac3o e a profissionalizagdo, devendo, sempre que
possivel, ser utilizados os recursos existentes na comunidade.

§ 2°. A medida ndio comporta prazo determinado, aplicando-se, no que couber, as
disposic¢bes relativas a internagdo.

Assim como a internagdo, a medida de semiliberdade constitui medida privativa de
liberdade e isto é o que mais a diferencia das outras, uma vez que o cardter pedagogico
mantém-se, o que fica evidentemente claro frente ao direito-dever de se realizar atividades
externas. _

A aplicagdo desta medida ndo interfere, pois, que o menor infrator realize atividades
extras, como: frequentar a escola, trabalhar durante o dia, e manter-se no convivio familiar.

Dentre estas, sendo a escolarizagdo e profissionalizagdo, ainda, obrigatérias.
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A efetiva aplicagdo da medida se da por meio de equipe multidisciplinar, que, além de

supervisionar, € encarregada de encaminhar semestralmente ao juiz relatérios dando conta do
cumprimento das atividades.

O menor infrator, no que compete a aplicagiio desta medida, é recolhido em institui¢do
especializada apenas & noite, sem prazo determinado, podendo variar, a depender do caso.

Vale mencionar ainda que os principios e normas que tratam do regime de internag@o
podem ser aplicados no regime de semiliberdade (SILVA, 2009). Neste sentido, BARATTA
(2009) observa que também sdo aplicaveis os principios da “brevidade, excepcionalidade e
respeito a condigdo peculiar de pessoa em desenvolvimento™.

Contudo, deve-se observar que mesmo diante do seu evidente carater pedagogico, esta

medida nfio é usualmente aplicada, frente a falta de estabelecimentos apropriados.

2.1.6 Internacgio 4

A medida de internagdo ¢ a medida mais severa entre todas, uma vez que acarreta em
privagdo de liberdade. Somente deve ser aplicada em Gltimo caso, em razdo do principio da
excepcionalidade.

Prevista no Art. 121 do Estatuto da Crianga e do Adolescente, traz que: “A internagao
constitui medida privativa de liberdade, sujeita aos principios de brevidade, excepcionalidade
e respeito a condi¢o peculiar de pessoa em desenvolvimento [...]".

Constituindo verdadeira restricdo a liberdade do adolescente deve, como foi visto,
sujeitar-se aos principios da brevidade e excepcionalidade, visto que o sistema implantado
pelo Estatuto da Crianga e do Adolescente tem cardter educativo e nio punitivo.

Deve ser evitada a qualquer custo ﬁor mostrar-se excessivamente danosa a pessoa em
desenvolvimento e pouco eficaz enquanto estratégia pedagdgica (reintegrar o jovem ao meio

social).

-

O objetivo da medidq de internagfio é reestruturar a personalidade ¢ a conduta do
adolescente, contribuindo para o seu amadurecimento de modo a propiciar-lhe
condigBes de retomar o convivio social. Concomitantemente, 2 aludida medida deve
ser aplicada em consondncia com os principios da brevidade e da excepcionalidade.
Portanto, alcangado o objetivo da medida, deve ser desinternado o adolescente.
(TJPR. 2* C. Crim. HC-ECA n° 0587240-6, de Pitanga. Rel.: Juiza Subst. 2° G.
Lilian Romero. J. em 09/07/2009).

O Estatuto da Crianga e do Adolescente deve ser interpretado da maneira que melhor

atenda aos interesses das pessoas por ele tuteladas. Por isso, a medida de internagdo ¢
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recomendada apenas nos casos de comprovada necessidade, ou seja, quando outras medidas

menos gravosas forem insuficientes a recuperagio do menor.

Nestes termos, o § 2° do art. 122 do Estatuto da Crianga e do Adolescente assevera:
“em nenhuma hipétese sera aplicada a internagio, havendo outra medida adequada”.

Cabendo a aplicagido da medida de internagdo, o periodo legal de sua duragio deve ser
observado. Apesar de ndo comportar prazo determinado, todavia, o Art. 121, § 3° do Estatuto
da Crianga e do Adolescente traz que em nenhuma hipétese o prazo poderd exceder a trés
anos.

Esgotado este prazo, o adolescente deve ser posto em regime de semiliberdade ou
liberdade assistida (Art. 121, § 4 ° do Estatuto da Crianga e do Adolescente). No caso de o
adolescente completar 21 anos a liberagdo é compulséria (Art. 121, § 5 °).

O Art. 122 do Estatuto da Crianga e do Adolescente traz as hipéteses de aplicacio da
medida de internagdo. Estdo entre elas a reiteragdo de crimes graves e o descumprimento
injustificado de outra medida. Veja 0 artigo:

Art. 122. A medida de internagdo s6 podera ser aplicada quando:
I - tratar-se de ato infracional cometido mediante grave ameaca ou violéncia a
pessoa;

II - por reiteragdo no cometimento de outras infragdes graves;
HI - por descumprimento reiterado ¢ injustificavel da medida anteriormente imposta.

Apesar de se tratar de restrigio total de liberdade, aqui parafraseando TAVARES
(2005), o menor infrator poderd, quando ndo oferecer perigo a seguranga publica ou a sua
prépria incolumidade, a ser definida em avaliagdo criteriosa. trabalhar e estudar fora do
estabelecimento onde se encontra recolhido.

A aplicagio desta medida ndo é tio simples quanto parece, na verdade, exige maior
atengdo e sensibilidade, uma vez que por se aproximar mais de uma medida de caréter
punitivo, pode, dependendo da maneira que for aplicada, perder seu valor pedagégico.

Perdido o caréater pedagbgico, aumentam-se as chances de o menor infrator. ao sentir-
se inseguro, agressivo frente a0 sistema, voltar novamente a praticar conduta delitiva.

Na aplicagdo desta medida se fgz também necessirio demonstrar a0 menor os
fundamentos que a embasaram. Tirando, quando houver, eventuais dividas quanto a sua
aplicagdo.

Proferida a sentenga que aplicar a medida de internagdo, deve-se realizar a intimacio
do menor, do seu responsavel e do defensor. Note que desta sentenga cabera recurso.

O cumprimento da medida exige. em segundo plano, um cuidado ainda maior, uma

vez que sua eficacia dependerd desta. Cabe, pois, ao operador do direito zelar para que o
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cumprimento da medida ndo perca o carater pedagbgico, ou seja, para que ndo perca seu

intuito de reinserir o menor em sociedade, buscando um menor indice de reincidéncia.

Em resumo, o objetivo da internag@o € sendo demonstrar ao menor infrator que a sua
conduta o levou, consequentemente, a limitagdo da sua liberdade, de maneira que ndo torne a
praticé-la (carater educativo).

O ideal, neste ponto, seria que todas as entidades de internagdo contassem com uma
equipe de profissionais especializados e propostas pedagogicas para realmente possibilitar a
reeducagdo do menor infrator.

O prazo da internagdo, apesar dos limites legais existirem, como se viu, ndo sdo
importantes, mas sim o comportamento do menor, ou seja, seu progndstico de
desenvolvimento social. A indeterminagdo de tempo busca respeitar o ritmo de cada pessoa.

Durante o periodo da internag@o, os menores infratores terdo como direitos, entre
outros, o que dispde o Art. 124 do Estatuto da Crian¢a e do Adolescente.

Esta medida n@o acarretard mais nenhum outro tipo de privagdo que ndo seja a de
liberdade. Neste ponto, a instituigdo ¢ de suma importancia para o cumprimento do objetivo
final, assim, reeducar o menor, garantindo, a0 mesmo tempo, respeito a sua dignidade.

Observa-se, assim, o que diz o Art. 123 do Estatuto da Crianca e do Adolescente:

Art. 123. A internagdo devera ser cumprida em entidade exclusiva para adolescentes,
em local distinto daquele destinado ao abrigo, obedecida rigorosa separagdo por
critérios de idade, compleigdo fisica e gravidade da infragdo.

Pardgrafo tnico. Durante o periodo da internagfio, inclusive proviséria, serdo
obrigatdrias atividades pedagogicas.

Dessa forma. configura-se totalmente ilegal a manutengdo de menor infrator em
institui¢do penitenciaria, ainda que pelo prazo de surgimento de vaga em institui¢do propria e

condizente ao cumprimento da medida socioeducativa aplicada.

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO
INFRACIONAL CORRESPONDENTE AO DELITO DE LATROCINIO.
MEDIDA SOCIO-EDUCATIVA DE INTERNACAO. PACIENTE
SENTENCIADO, AGUARDANDO VAGA EM ESTABELECIMENTO
INADEQUADO, CUSTODIADO NO MINI-PRESIDIO DE APUCARANA, SEM
O TRATAMENT® ADEQUADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. ORDEM CONCEDIDA. Vicla o art. 185, §2° do ECA e
caracteriza constrangimento ilegal a manutencdo de adolescente apreendido em
estabelecimento inadequado (no caso, instituigdo penitencidria) por prazo superior a
cinco dias, por falta de vagas em instituicdo destinada a menores e condizente para o
cumprimento da medida sécio-educativa de internagio aplicada em sentenca. (TJPR.
2* C. Crim. HC-ECA n° 0562306-3, de Apucarana. Rel.: Juiza Subst. 2° G. Lilian
Romero. Unanime. J. em 02/04/2009). 1
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No mais, os estabelecimentos criados para esse fim que ndo assegurarem as minimas

condigdes de seguranc¢a devem ser interditados.
2.2 APLICACAO E EFETIVIDADE DAS MEDIDAS SOCIO-EDUCATIVAS

Se ndo bastasse o Estatuto da Crianga e do Adolescente sofrer com a crise de
concretizagdo de seus objetivos, vem sofrendo também uma crise de interpretagio, o que
configura um verdadeiro ultraje.

Como se sabe, as medidas socioeducativas ndo possuem cardter punitivo, mas
pegaddgico. Busca-se retirar o menor do mundo do crime por meio do estimulo aos estudos,
da busca por uma vida mais digna, do reconhecimento da ilicitude do ato, das consequéncias
sociais advindas com a reincidéncia da pratica delitiva.

No que se refere a aplicagdo c!as medidas socioeducativas, viu—sc_- que devem seguir um
padrdo de proporcionalidade, ou seja, condizente ao ato infracional praticado, uma vez que
aplicar medida mais rigorosa que o necessario pode levar ao completo desvio comportamental
do menor infrator, impossibilitando sua reinser¢do em sociedade.

A efetividade, por sua vez, estaria ligada ao cumprimento dos objetivos almejados
pelas medidas socioeducativas.

A ndo-efetividade das medidas é capaz de aumentar o indice de criminalidade
infantojuvenil e gerar reflexos negativos na opinido puablica, uma vez que esta passa a
desacreditar na existéncia de uma lei capaz de oferecer uma resposta social, sendo que o
problema seria outro, quer dizer, a maneira como a lei € aplicada.

Ainda qué 0 Estatuto da Crianga e d6 Adolescente traga a proporcionalidade como
ponto de partida para a aplicagdo das medidas socioeducativas — a proporcionalidade, neste
ponto, também interfere em um segundo ponto na questdo da aplicagio efetiva — muitas vezes
€ desrespeitada ou ndo observada.

A aplicagdo desproporcional das medidas socioeducativas pode provocar no menor
infrator um sentimento de revolta e o aymento no indice da criminalidade infantojuvenil,
sendo que o objetivo é, na verdade, a'Icang:ar reeducagdo do menor e a reinsercdo na
sociedade.

Vale observar que o principio da insignificancia ndo se aplica ao processo de apuragdo
de ato infracional. Existem muitas decisdes neste sentido, vejamos:

Em procedimento de apuragdo de atos infracionais ndo é aplicavel o principio da
insignificincia ou do crime de bagatela, uma vez que as medidas sécio-educativas
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possuem gradagdo para se adequar a formagdo e reestruturagdo do adolescente. [...]
(TIRS, APC 70007512403, 7* C. Civel, J. 17.12.2003, v. u., rel. Des. Luiz Felipe
Brasil Santos).

Inaplicavel o principio da bagatela aos procedimentos afetos a justica da Infincia e
da Juventude, que visam ressocializar e reintegrar o adolescente ao meio social.
Descabida a analogia entre o Estatuto da Crianga e do Adolescente e os institutos
penais, pois o direito criminal visa a puni¢io do delinquente, e o ideal da lei 8069/90
¢ fazer com que o jovem infrator reflita sobre a censurabilidade que pesa sobre seu
comportamento e ndo venha a reincidir (TJRS. APC 70007880438. 7* Camara Civel.
J. 03.04.2004, v. u., rel. Des". Maria Berenice Dias).

Ainda no que refere a aplicabilidade das medidas, cabe ressaltar, fazendo uso das
palavras de SILVA (2009, n.p), que “as medidas socio-educativas cumpridas em regime
aberto possuem uma nitida prevaléncia sobre as que privam o adolescente de sua liberdade™,
uma vez que a falta de estrutura pode acabar agravando ainda mais a situacdo, vez que os
demais direitos estariam sendo desrespeitados. _

E, pois, evidente a necessidade no sentido de que haja politicas publicas que sejam
favoraveis ao problema e que assegurem ao adolescente infrator os direitos que este possui.

O problema da ndo-efetividade, dessa forma, ndo esta em uma ou outra medida, mas
em todas, ja que nenhuma vem sendo aplicada da forma como deveria, ou seja, nenhuma tem
concretizado o fim a que se propds.

Observa-se assim que:

A medida de adverténcia, ainda que cumulada com outra medida, ndo tem conseguido
retirar do menor o comportamento agressivo para com a ordem publica. A demonstragdo da
ilicitude do seu ato se apresenta, a cada dia mais, como puro formalismo.

A obrigagdo de reparar o dano, apesar de ser a medida que mais possui carater
pedagdgico, uma vez que traria, além do reconhecimento da ilicitude do ato pelo infrator, a
reparagdo'do dano sofrido pela vitima, ndo tem conseguido ser efetivamente aplicada.

O problema, neste caso, esbarra na impossibilidade do cumprimento. ante as condigdes
financeiras do adolescente infrator e da sua familia.

Ademais, a medida-torna-se ineficaz frente ao menor, uma vez que 0s pais ou
responsaveis acabam arcando com o em_:iargo da reparar a vitima (PEDRA, 2009). Macedo
(2008) concorda com esse pensamento, conforme se observa:

O cunho da medida é essencialmente educativo, no sentido de conscientizar o
adolescente de que o dano causado a outrem deve ser ressarcido e com a finalidade
de lhe incutir responsabilidade por seus atos. A transferéncia do encargo aos pais ou

responsavel frustraria tal objetivo, bem como acabaria por ferir o principio
constitucional previsto no Art. 5°, XLV (MACEDO, 2008).
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A medida de presta¢do de servigo a comunidade, apesar de ser a medida mais aplicada

entre todas, também ndo vem alcangando o objetivo esperado.

Esta medida tem como fim proporcionar no menor infrator reflexio acerca do ato
infracional praticado, sem retira-lo do seu meio social, fazendo-o ainda sentir-se mais atil para
a sociedade. Mas, ndo ¢ o que acontece.

O menor, por tratar o sistema com indiferenca, raras vezes cumpre a medida aplicada.
E nesse meio tempo continua a praticar outros atos infracionais.

A forma com que se tem aplicado as medidas socioeducativas, tem colaborado para
que os adolescentes tenham uma personalidade deformada. com sentimento de

revolta, receio, preconceito, tristeza e abandono social, contribuindo também para
que se voltem para o mundo do crime (PEDRA, 2009).

O que ocorre, ¢ isto pode ser observado em todas as medidas, é que como seus direitos
ndo sdo observados, os menores consideram, friamente, que seus deveres ndo devem ou
precisam ser respeitos. ’

Tal realidade nos leva a pensar nos centros de recuperagdes. nos quais os menores sdo
encaminhados quando aplicadas as medidas de privagio de liberdade. Apresentam-se, em
grande maioria, em estado precario, sendo incapazes de assegurar condi¢des adequadas ao seu
cumprimento, de modo que, ao invés de ressocializar o menor, acaba por gerar revolta,
perdendo-se da sua finalidade.

Nota-se que as medidas socioeducativas previstas no Estatuto da Crian¢a e do
Adolescente visam, e aqui fazendo uso das palavras de Macedo (2008), “uma readaptagio da
conduta da crianga e do adolescente a partir da educagdo, da aplicacio de técnicas
pedagdgicas que propiciem seu crescimento e seu aprimoramento como pessoa’”.

As falhas, neste sentido, fazem da medida de internagdo, principalmente, uma medida
pouco adequada. Pois, além da recuperagdo do menor restar prejudicada pela falta de
condiges adequadas ao cumprimento da medida, o quadro pode tornar-se ainda mais grave,
frente a influéncia negativa que passaria a receber.

Tavares (2005) observa que os meios oferecidos para o cumprimento das medidas
apresentam-se falidos, uma vez que ndb existe, a disposigdo da Justiga especializada,
estabelecimentos apropriados (seguran¢a e educagdio) para recolher todos os menores
infratores.

Acrescenta, neste sentido, que isto configura um verdadeiro estado de desidia por parte

do Poder Executivo. Para ele, a Administragdo Pablica deve construir e aparelhar casas de
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internagdo, quantas forem necessdrias em cada localidade. Assim, as leis deixariam de ser

violentadas e passariam a ser cumpridas (Tavares, 2005).

No Brasil, a aplicagio da semiliberdade enfrenta 0 mesmo problema, a falta de
unidades especifica. ou seja, responséveis por aplicar medidas pedagégicas durante o dia, e
abrigar durante a noite. Por conta disso e pela falta de programas especificos, na pratica,
também acaba sendo pouco aplicada.

Assim, se o Estado ndo déa suporte, ndo cria estrutura e ndo instrumentaliza, ndo
acompanha e nio fiscaliza o cumprimento das medidas socioeducativas, ndo hé o que se falar
em efetividade (PEDRA, 2009).

Dessa maneira, ao invés de criticar é preciso conscientizar, de uma vez por todas, que
uma das principais causas da “marginalidade juvenil™ ¢ resultado das desigualdades sociais, e
do niio efetivo cumprimento dos direitos elementares, assegurados outrora a pessoa humana
(PEDRA, 2009). '

Engano, pois, considerar que a questdo estd na inexisténcia de normas que tratem do

tema, vez que o problema esta, na verdade, na forma que a lei vem sendo aplicada (aplicagdo

ineficaz).
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3 INEFICIENCIA DAS MEDIDAS SOCIO-EDUCATIVAS E O SENTIMENTO DE

IMPUNIDADE MANTIDO PELA SOCIEDADE

Viu-se que a falta de um espago propicio para a correta aplicabilidade, leva, ndo sé as
medidas socio-educativas, como a propria lei, a um patamar de ineficiéncia frente a
sociedade. A impressdo de que nada estd sendo feito pode gerar um sentimento de
impunidade, quando na verdade algo est4 sendo feito, mas sem sucesso.

Assim, apesar do Estatuto da Crianga e do Adolescente ser uma espécie de
instrumento de defesa dos direitos da infancia e Juventude, alicer¢ado na doutrina da protegdo
integral, e de colocar os menores como sujeitos em condi¢do de desenvolvimento, ndo os
tornou impune frente aos seus atos.

. Como norma especifica, regula a questdio do menor enquanto sujeito de direito
deveres. Observa, pois, a situagio dos menores infratores. E a falta de estrutura para sua
efetiva aplicabilidade que impossibilita a realizacdo dos seus objetivos. Em consequéncia
disso, as medidas socio-educativas acabam sendo ineficientes frente a questio.

Como foi visto, ha dois tipos de medidas socio-educativas, as ndo privativas de
liberdade: Adverténcia, Reparagdo de dano, Prestacdo de servigo a comunidade e liberdade
assistida; E as privativas de liberdade: semiliberdade e Internagdo. Todas previstas e
elencadas no Art. 112 do Estatuto da Crianga e do Adolescente.

As medidas socioeducativas ndo privativas de liberdade tenderiam a uma maior
interagdo social do menor, o que poderia ajudar no desenvolvimento pessoal. Ao contrario do
que acontece com as medidas socioeducativas privativas de liberdade, que sdo cumpridas em
meio fechado.

O icrescimento da criminalidade infanto-juvenil, ¢ mesmo do alto indice de
reincidéncia, ha muito deixou de ser um problema exclusivamente politico-social, reflete,
pois, negativamente no mundo juridico, uma vez que ao se apresentar ineficaz frente o intuito
de resgatar, educar e regenerar os menores infratores, através das medidas de carater
assistencial, acaba gerando na sociedade c}sentimcmo de impunidade.

O sistema de repressdo aplicado aos menores infratores busca antes de tudo o seu
resgate, indo muito além do simples punir. Contudo, sua eficdcia € indispensavel para que
resultados positivos possam ser atingidos.

Por conta da ndo-efetividade, as medidas socioeducativas aplicadas aos menores

infratores, deixam que o problema da criminalidade infanto-juvenil se agrave a cada dia,

assim como os indices de reincidéncia. Dar um contorno legal a questdo ndo € o bastante,
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apenas oferece uma falsa ideia de que tudo o que poderia estar sendo feito, estd, o que ndo ¢

verdade.

No que se refere ao estado de desenvolvimento do menor, observado pela doutrina da
protegio integral, vale mencionar que os menores acabam se sentindo em posigdo de
privilégio. uma vez que as medidas que lhes sdo aplicadas tem cunho educativo, enquanto que
com os adultos esse carater é evidentemente punitivo. Até mesmo a medida socioeducativa de
internagdo deve versar a um fim pedagégico.

Essa posicio de privilégio a que os menores infratores se colocam, acaba fazendo com
que as medidas socioeducativas sejam tdo somente absorvidas pelo proprio sistema, uma vez
que os resultados continuam a ser nada positivos.

A impoténcia do sistema frente ao aumento da criminalidade infanto-juvenil acaba
gerando, consequentemente, muitas criticas acerca da aplicago das referidas medidas.

No mais, isso ocorre porque a aplicagdo das medidas socioeducativas, muitas vezes, se
da de maneira incorreta, seja pela descontextualizacio social, pela desproporcionalidade, ou
ainda, pela provisoriedade, de forma que acaba ndo atingindo o fim proposto.

Liberati, entre outros, aponta como problema da efic4cia das medidas socioeducativas,
a discricionariedade atribuida ao aplicador das medidas, uma vez que nio ha penas
previamente fixadas, ou seja, restri¢des efetivas, como ocorre no direito penal, e tais
pardmetros abstratos feririam o principio da legalidade (ROGRIGUES, SANTOS, 2010).

Diante dessa situagdo de ineficacia, a sociedade acaba que, pelo desconhecimento,
acrescido pela influéncia da midia, confundido inimputabilidade com impunidade.
Consideram, pois, como verdade, a sutil expressio: “com o menor ndo da nada”.

Acerca deste jargio, SARAIVA (2002) diz, entre outras palavras, que se trata de uma
“apreensdio equivocada da legislagdo™. A percepgdo distorcida, mantida pela sociedade sobre
o Estatuto da Crianga e do Adolescente. teria fundamento na mudanga de postura frente ao
menor.

As discussdes acerca da redugdio da menoridade penal evidenciam esse sentimento de
impunidade, uma vez que a sociedadc_}acaba pugnando por uma resposta do Estado aos
“ataques” dos menores, assim como ocorre com os adultos, quando agente de agdes -
criminosas. Como se esta resposta ja ndo existisse.

A midia é, por outro lado, uma das causas desse sentimento de impunidade, ela, ao
veicular informagdo alterada, manipula, enquanto formadora de opinido.

Ao considerar o menor infrator altamente perigoso, alarmar a sociedade com altos

indices de criminalidade e reincidéncia, e ainda eleger a inseguranga como sentimento social,
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a midia faz com que a sociedade clame por severidade, extremismo e rigor na aplicagdo da

resposta social aos atos infracionais praticados.

Sabe-se, contudo, que o reconhecimento do menor infrator como sujeito de direito nio
os tornou livres, fora do alcance da lei, apenas lhes sdo impostas medidas compativeis com o
seu desenvolvimento. Neste sentido, Antonio Cezar Lima da Fonseca apud Saraiva (2002),
fala em responsabilidade penal juvenil.

A questdo esbarra, contudo, no fato de que o Estado, apesar de cobrar de todos os
menores infratores, ou seja, de responsabilizar a todos, oferece condigdes a poucos, o que
acaba por agravar ainda mais a situagéo.

Dessa maneira, a sociedade clama, o Estado finge que resolve e os menores infratores
inseridos em um sistema nenhum pouco ressocializador desenvolvem uma maior tendéncia a
marginalidade.

O problema aumenta, o clamor piblico cresce: o Estado cria mais leis, e o problema s6
aumenta, como em uma espécie de circuito fechado. ou circulo vicioso. E ha quem pense que

o problema esta na redugdo da maioridade penal.

3.1 DOS DADOS COLETADOS NA PESQUISA DE CAMPO - SENTIMENTO DE
IMPUNIDADE MANTIDO PELA SOCIEDADE

Quando se imagina a realizacdo de uma pesquisa de éampo, ndo se faz ideia do
sentimento que este envolvido, das criticas realizadas, das solugdes sugeridas, etc. Acredita-se
que s6 porque alpesquisa contava com questiﬁes fechadas, tudo se resumiria em marcar um
(X) e pronto, mas na verdade ndo € isso que acontece, pelo menos nesta pesquisa ndo foi o
que aconteceu.

A presente pesquisa teve por intuito demonstrar a existéncia ou ndo do sentimento de
impunidade por parte da sociedade, no que se refere aos menores infratores e a aplicag@o das
medidas socioeducativas.

Para tanto, valeu-se de um questjonario contendo 11 questdes. todas apresentando
alternativas que pudessem ajudar as pes.soas na solugdo das mesmas. Outra finalidade do
questiondrio fechado era simplificar a conclusdo dos dados coletados.

Foram questionadas 50 (cinquenta) pessoas. Estas deveriam, mediante respostas

precisas, demonstrar seu conhecimento, posicionamento, acerca do tema. Entre elas houve

uma mescla no que se refere a sexo, idade, nivel de conhecimento e situagio econdmica.
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No que se refere a idade, foram entrevistadas pessoas a partir de 13 anos de idade. O

intuito, neste ponto, era observar o que se passa na cabega dos jovens atuais, bem como o grau
de discernimento, e, até mesmo, observar sua postura frente ao problema que é a
criminalidade infanto-juvenil.

Nio foi fixado, por outro lado, uma idade maxima, mas, dentre os entrevistados, a
pessoa de maior idade que se dispds a responder o questionario tem 38 anos.

A renda de maneira geral gira em torno de 2 (dois) saldrios minimos, alguns mais,
outros menos, sendo raras as excegdes que se afastam desse valor. Para se ter uma ideia,
apenas uma pessoa entre os entrevistados tem renda média mensal de 11 (onze) salarios
minimos. Esse resultado é fruto da desigualdade social, que é outro problema evidente.

A diferenga, contudo, entre os entrevistados, esta realmente no grau de instrugdo, pois,
0 que se percebe é que o estudo ndo configura ainda uma prioridade, o que explica de certa
forma a questdo econdmica. . |

A grande maioria, ainda que maiores de idade, ndo completaram sequer o ensino
médio. Os nimeros caem desastrosamente quando a questdo chega a nivel superior, e apenas
1% dos entrevistados possui pos-graduagdo; nenhum possui doutorado.

A pesquisa foi realizada com moradores locais da cidade de Natal — Rio Grande do
Norte (RN) e teve como parte facil, encontrar pessoas diferentes entre si que estivessem
dispostas a responder um questionario que objetivasse demonstrar conhecimento,
posicionamento, indignagao. '

A parte dificil, neste caso, foi que as pessoas acabaram, quase sempre, ainda no curso
do questiondrio, expressando valores, citanldo exemplos, que fugia, muito das vezes. da
questdo do menor em si, pela amplitude que o tema aborda.

Essa experiéncia quebra, rapidamente, qualquer visdo de que uma pesquisa so serve
para a confecgio de quadros demonstrativos, precisos e conclusivos, que acabam por dar
peso. acumular dados, ou seja, que apenas diga: o problema esta |4, e continuara, uma vez gue
nada sera feito a partir deles,

A pesquisa, mais que mera constatagdo do 6bvio, é também depdsito de frustragdes. E
por meio dela que se constata a divergéncia de pensamento existente acerca da mesma coisa,
ainda mais quando se trata de um problema de cunho social. Isto porgue o problema ¢ capaz
de gerar desequilibrio ¢ total inseguranga.

Neste ponto, a pesquisa acaba por ser revoltante, uma vez gue nos passa ideia de que
todos aqueles que tém forca e meios de estar fazendo alguma coisa, apesar de enxergar o

problema, nada fazem.

. P —. A— g ||
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As pessoas “entrevistadas”, questionadas, independente de sexo. nivel de

conhecimento, situagdo econdmica, e, principalmente, idade, desejam profundamente que a
maneira como os menores vém sendo tratados frente ao ordenamento juridico brasileiro seja
alterado.

Muitos deles desejam arduamente a redugdo da maioridade penal. Uma pessoa
inclusive disse que a idade deveria passar para 12 anos e ndo 16 anos. O que evidencia a
revolta existente, contudo, os porqués variam.

Outros defendem que a prisdo seria o melhor remédio, claro, alguns especificam, entre
outras palavras, que os menores infratores deveriam responder pelos crimes praticados de
maneira rigorosa, tanto como acontece com os adultos, mas separadamente destes.

Para eles, a prisdo seria sim a melhor solugéio, mas para isso advertem que estas nio
poderiam repetir o mesmo que ocorre nos presidios com os adultos criminosos, ou seja, que
esta acabasse sendo uma espécie (_ie escola formadora de criminosés, mas que de fato,
reinserisse, reintegrasse o menor na sociedade.

De maneira geral, a grande maioria acredita que tratd-los com diferenga € o que
agravou o problema. Para eles, as medidas sécio-educativas ndo tém forga frente aos menores,
isto porque os menores, por saberem da ineficiéncia destas, independente da causa, levam
tudo na brincadeira.

No mais, a pesquisa realizada deixou evidente a existéncia de um sentimento de
impunidade mantido pela sociedade no que diz respeito a resposta trazida pelo Estado —
aplicagdio de medidas socio-educativas éltjueles crimes praticados pelos menores infratores.

Para eles, o Estatuto da Crianga e do édolescente, no que se refere as medidas sécio-

educativas, ja €, em si, a justificativa para o aumento da criminalidade infanto-juvenil.

3.1.1 Dos Dados Coletados

Como se sabe, foram entrevistadas 50 (cinquenta) pessoas, observando uma mescla no
que se refere a sexo, idade, nivel de conheé:imento e situagdo. Tal questionanio contou com 11
questdes acerca do tema, todas de multipla escolha.

Seguem, abaixo, as perguntas e respostas obtidas. Os resultados, ademais, serdo

graficamente apresentados.




QUESTAO - 1
® Resposta (A) ™ Resposta (B)  Resposta (C)

Grifico 1: Questdo de N° 1: A seu entender. consideram-se, para fins legais, no Brasil,
criangas e adolescentes os menores de:

A. () 16 anos.

B. () 18 anos.

C. ()21 anos.

Das 50 (cinquenta) pessoas entrevistadas 24% (vinte e quatro por cento) acreditam que
no Brasil consideram-se, para fins legais, criangas e adolescentes os menores de 16
(dezesseis) anos; 76% (setenta e seis por cento) afirmam ser 18 (dezoito) anos; 0% (zero por

cento) acredita ser 21 (vinte € um) anos.

QUESTAO - 2

w Re;sposta (A) ®Resposta(B) = Resposta (C)

10%
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Grifico 2: Questio de N° 2: Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente
ao ordenamento juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos
infracionais)?’'

A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protego e a aplicagdo
de medidas s6cio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Néo, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputavel.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criancas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

Das pessoas entrevistadas, 60% (sessenta por cento) acreditam gue sim, gue tanto as
. Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais),
estando sujeitos a medidas de protegdo e & aplicagdo de medidas sécio-educativas frente a0

Estatuto da crianga e do Adolescente.

Observa-se que estes mesmos 60% (sessenta por cento) representa agueles que
consideram, para fins legais, criangas ¢ adolescentes os menores de 18 (dezoito) anos.

Ja 30% (trinta por cento) diz que ndo, que nem as Criangas e nem os Adolescentes s3o
considerados agentes de crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera
inimputével. - | _

Por fim, 10% (dez por cento) acredita que o Estatuto da Crianga e do Adolescente
retirou, tanto das Criangas como dos Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder

pelos crimes (atos infracionais) praticados. |

Destes 30% (trinta por cento), 14% (quatorze por cento) afirmaram que, para fins
L
. legais, a legislagdo brasileira considera criangas e adolescentes os menores de 18 (dezoito)

anos, os outros 16% (dezesseis por cento) marcaram os menores de 16 (dezesseis) anos.

Nota-se que entre os entrevistados poucos sabiam o significado do termo “ato
infracional”, na verdade, a grande maiorig desconhecia também a diferenga entre medida de
prote¢do e medida socioeducativa; alguns sequer sabiam do que se tratava uma medida

socioeducativa.

' Foi utilizada a expressdo “agentes de crimes” a fim de facilitar a compreensdo do leigo ao responder o
questiondrio, ja que a expressdo técnica correta (ato infracional) poderia dificultar a compreenséo da questdo.
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No mais, apenas 10% (dez por cento) acredita que o Estatuto da Crian¢a e do

Adolescente retirou qualquer responsabiliza¢do pelos atos infracionais praticados, considera

os menores infratores verdadeiros criminosos e que eles ndo respondem por nada.

QUESTAO -3

i Resposta (A) mResposta (B)  Resposta (C)

Grifico 3: Pergunta de N 3: Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela
pratica de seus crimes (atos infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como
acontece com os adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianca e do Adolescente entrar em vigor em 1990.

B. () Sim.

C. () Nao.

Dos entrevistados 30% (trinta por cento) acredita que eles recebiam resposta
condizente do Estado, assim como acontece com os adultos, até a entrada em vigor do
Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente em 1990; 50% (cinquenta por cento) responderam que
sim, que recebem; e 20% (vihte por cento) que ndo, que eles ndo recebem.

Nota-se que estes 20% (vinte por cento) que afirmam que eles ndo recebem resposta
condizente do Estado pela pratica dos atos infracionais, estdo entre os que afirmam que
também ndo respondem por nada apds a entrada em vigor do Estatuto da Crianga ¢ do
Adolescente. _

Pode-se observar que as pessoas dé mais idade ficaram com mais diivida em responder
esta questdo, isso ocorreu provavelmente porque eles, de certa forma, conviveram na época da
doutrina da situagdo irregular, e observam que as coisas mudaram consideravelmente.

Eles realmente acreditam que o Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente veio trazer a
desordem, uma vez que retirou dos menores o pulso fim‘}e, deixando-os a vontade para

fazerem o que bem entendem — como se sabe, na verdade, ndo € isso o que ocorre.
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Outros sabem dizer que respondem, contudo, ndo sabem como isso ocorre. A grande

maioria questionou acerca do termo inimputabilidade penal, pois desconheciam seu

significado.

QUESTAO - 4

® Resposta (A) ™ Resposta (B)

'
. _—

Grifico 4: Pergunta de N° 4: Se SIM. responda: No que se refere a responsabilizagdo das
condutas delitivas (atos infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenga entre
estes e os adultos?

A. () Sim, na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos menores
ndo sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de protecio
¢ medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

B. ( ) Ndo. menores ¢ adultos mﬁondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

Entre os entrevistados 80% (oitenta pdr cento) afirma que sim, que existe diferenga no
tratamento despendido aos menores em relagdo aos adultos. Apenas 20% (vinte por cento)
acreditam :c]ue o tratamento ¢ igual. e que ambos respondem por suas condutas delitivas frente
ao que dispde o Codigo Penal.

Dentre os 80% (oitenta por cento) que afirma haver diferenca no uatamento
despendido aos menores em }elagﬁo aos adultos, 70% (setenta por cento) no ato da entrevista
ndo sabia dizer que legislagdo ¢ esta, que}és “penas” aplicadas, na verdade, ndo eram penas,
mas medidas socioeducativas que possuem cunho pegadégico e tem por objetivo reintegrar e
reinserir 0 menor em sociedade.

Os 20% (vinte por cento) acreditam que o tratamento € igual estdo entre aqueles que
afirmam que os menores recebiam resposta do Estado pela pratica de conduta delitiva apenas

até a entrada em vigor do Estatuto da Crianga e do Adolescente.




QUESTAO -5

# Resposta (A) mResposta (B)  Resposta (C)

Grifico 5: Pergunta de N° 5: Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a
serem aplicadas aos Menores Infratores, est3o presentes?

A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.

B. ( )no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.

C. ( ) no Estatuto da Crianca e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

Dos entrevistados, chega a 16% (dezesseis por cento) o nimero de pessoas que ainda
acreditam que os menores respondem por seus Atos infracionais frente ao Cédigo Penal,
Decreto Lei 2.848/1940. Todos ecles estio entre aqueles que acreditam que os menores
respondem igualmente aos adultos. '

Dos 36% (trinta e seis por cento) que marcaram a resposta “B”, ou seja, que acreditam
que Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79 ainda rege a questdo dos
menores. T |

No mais, os 48% (quarenta e oito por cento) restantes afirmam que as medidas sécio-

educativas a serem aplicadas aos Menores Infratores estdo presentes no Estatuto da Crianga ¢
do Adolescente, Lei. 8.069/1990.




QUESTAO - 6
|
. mResposta (A) ® Resposta (B) Resposta (C) m Resposta (D)
| 6% 4%

Grifico 6: Pergunta de N° 6: No que se refere a responsabilizagdo dos menores infratores, o
Estatuto da Criancga e do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. () Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.
C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando eram
equiparados aos adultos.
D. ( ) Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade ¢ uma doenga.

Dos Entrevistados, 4% (quatro por:cento) acreditam que o Estatuto da Crianga e do
Adolescente foi criado com o intuito de punir.

A maioria, por outro lado, representando 60% (sessenta por cento) dos entrevistados,
acredita que os objetivos do Estatuto da ananc;a e do Adolescente, ainda que ndo estejam
sendo alcgnq:ados, | ¢ de Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a
criminalidade infanto-juvenil.

Ja 4% (quatro por cento), por sua vez, preferem acreditar que Estatuto da Crianga ¢ do
Adolescente teve como obj_etivq proteger os menores infratores dos maus tratos outrora
recebidos, quando eram equi;arados aos agiul'tos (situagdo irregular).

Observa-se que o Estatuto da Crianga e do Adolescente também foi criado com o fim
de proteger, garantir direitos. Viu-se, inclusive, que ele esta entre dois extremos, proteger ¢
responder aos atos infracionais.

Por fim, e apresentando um resultado um tanto quanto desastroso, 12% (doze por
cento) dos entrevistados consideram que a criminalidade é uma doenga, e que o Estatuto da

Crianga e do Adolescente vem com o intuito de recuperar o menor infrator.




QUESTAO - 7

= Resposta (A) ® Resposta (B)

-
Grifico 7: Pergunta de N° 7: Neste sentido. de acordo com a resposta anterior, podemos
dizer que as medidas socioeducativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A. () Sim.
B. () Nao.
Dos entrevistados, 10% (dez quatro por cento) acreditam que as medidas
socioeducativas estdo cumprindo. de maneira efetiva, com seu objetivo. Os demais 90%
(cinquenta e seis por cento) defendem que ndo, que isso nio esta acontecendo.
Ressalte-se que, para se chegar a essa conclusio, fez-se necessario, antes de tudo,
explicar aos entrevistados o que era uma medida socioeducativa.
]
QUESTAO - 8
. " # Resposta (A) m Resposta (B)
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Grifico 8: Pergunta de N° 8: Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas socio-
educativas (adverténcia, obrigagdo de reparar o dano, prestacdo de servigos & comunidade,
liberdade assistida, inser¢do em regime de semiliberdade, internagdio) frente ao ndo no
cumprimento deste objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica,
por sua vez, o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. () Sim.
B. () Nio.

A grande maioria, computando 66% (sessenta e seis por cento) das pessoas
entrevistadas defende que apds a entrada em vigor do Estatuto da Crianga e do Adolescente e
consequentemente da aplicacdo das medidas socioeducativas, que os menores passaram a
ficar impunes no que se refere a prética de atos infracionais, uma vez que a lei ndo condiz
com a realidade.

. Neste sentido, justificam o aumento da criminalidade infanto-juvenil na aplicagdo das
proprias medidas. '

Assim, representando 34% (trinta e quatro por cento) estdo aqueles que acreditam que
as medidas socioeducativas ndo tornaram 0s menores impunes e, muito menos, sdo culpadas
do aumento da criminalidade infanto-juvenil.

Observe que estes mesmos 34% (trinta e guatro por cento) advertem que algo precisa

ser feito, uma vez que o que falta é uma aplicagdo eficaz das medidas socioeducativas.

QUESTAO -9
= Resposta (A) ® Resposta (B)

Grifico 9: Pergunta de N° 9: Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na
questdo 6, bastaria para que as medidas sdcio-educativas revertessem o quadro da
criminalidade infanto-juvenil no pafs, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim.
B. () Nio.




Somaram 52% (cinquenta e dois por cento) aqueles que acreditam que o fiel
cumprimento dos objetivos presentes no Estatuto da Crianga e do Adolescente bastaria para
reverterem o quadro da criminalidade infanto-juvenil. uma vez que as medidas sdcio-
educativas também passariam a ter efetiva aplicabilidade.

Por outro lado, 48% (quarenta e oito por cento) entendem que, diante do atual quadro
da criminalidade infanto-juvenil, ndo bastaria integralizar o menor infrator na sociedade, nem
mesmo aplicar de maneira efetiva as medidas sécio-educativas. Estes defendem que apenas a

repressdo total (prisdo) poderia resolver a questdo.

QUESTAO - 10 |
# Resposta (A) ™ Resposta (B)  Resposta (C)

Grifico 10: Pergunta de N° 10: Se NAO. responda: A redugdo da menoridade pode ser
considerada uma boa solugdo para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus
agentes passariam a responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida
outrora pelas medidas socio-educativas?

A () Sim, uma vez que as medidas socioeducativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas socioeducativas apresentam-se¢ pela ndo

efetividade, ineficazes frente 4 criminalidade infanto-juvenil.

C. () N#o, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas socio-
educativas, ja que estas ndo vieram tornar impunes 0s menores.

Dos entrevistados, 36% (trinta e seis por cento) acreditam que a redugdo da

maioridade penal pode ser considerada uma boa solugdo para o fim da criminalidade infanto-
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juvenil, uma vez que os menores passariam a respeitar a lei, coisa que ndo ocorre frente as

medidas socioeducativas.

Para eles, as medidas socioeducativas acabam trazendo, independentes dos reais
objetivos, a impunidade para os menores infratores que, por sua vez, sentindo estar no
controle da situa¢do, continuam a transgredir a lei. Tal fato justificaria o aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

Por sua vez, 20% (vinte por cento) defendem que as medidas ndo trouxeram a
impunidade, mas que pela ndo efetividade acabam ineficazes frente a criminalidade infanto-
juvenil.

Somam a maioria o total de 44% (quarenta e quatro por cento), estes defendendo que a
redugiio da maioridade ndo é uma boa solugdo para o fim da criminalidade infanto-juvenil,
pois, maior seria a revolta desses adolescentes.

Além do que, isso representaria um retrocesso no que se refere ao direito dos menores.
Sendo que, o que na verdade deve ser feito € a aplicagio efetiva das medidas sécio-
educativas, ja que, quando devidamente aplicadas, bastam por si.

Como vimos, as politicas publicas no semtido de garantir direitos basicos, ¢ a
reeducagdo do menor é o caminho para a diminui¢do da criminalidade.

|

QUESTAO -11
lResposta.(A) = Resposta (B)

j_ "
Grifico 11: Pergunta de N° 11: A seu ver, as medidas sécio-educativas., para maior
efetividade, devem ser aplicadas observando a capacidade do menor em seu cumprimento € a
gravidade da infragfo, ou observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos
crimes (ligados a patriménio. a integridade fisica, a trafico de drogas. e etc.), a pratica
reiterada de condutas delitivas, etc.? A




A
A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagdo das medidas socio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infracdo.

B. ( ) Para uma efetiva aplicagdo das medidas socio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade etc.

De maneira uninime, somando 100% (cem por cento) dos entrevistados, acreditam
que as medidas socioeducativa, para uma efetiva aplicagdo, devem ser aplicadas considerando
o caso concreto, observando os crimes por categorias, a pratica reiterada de condutas delitivas

pelo agente, sua capacidade para o cumprimento, a gravidade etc.

32. RESOLVENDO A QUESTAO DA INEFICIENCIA DAS MEDIDAS
SOCIOEDUCATIVAS E DO SENTIMENTO DE IMPUNIDADE MANTIDO PELA
SOCIEDADE

Por ndo conseguirem alcangar uma aplicagdo eficaz, ou seja, por ndo terem atingido
seus objetivos, as medidas sécio-educativas, como se viu, acabaram caindo em descrédito
com a sociedade. mantendo o mito da impunidade que nasceu juntamente com o Estatuto da
Crianca e do Adolescente.

Teria. pois. o Estatuto da Crianga e do Adolescente, diante do pensamento
preconceituoso da sqciedade, ao dispensar uma maior preocupagio aos menores de maneira a
consideré-lo pessoa ainda em estigio de desenvolvimento (doutrina da prote¢do integral).
afastando’ a aplicagio de penas (cardter exclusivamente punitivo) e formulando medidas de
protegio e medidas sécio-educativas, colaborado para o aumento da criminalidade infanto-
juvenil.

Contudo, viu-se que o intuito do Estatuto da Crian¢a e do Adolescente sempre foi o de
reeducar e reintegrar 0 menor em sociedjde, garantindo, a0 mesmo tempo, respeito & propria
dignidade da pessoa humana, ¢ ndio apenas puni-lo e devolvé-lo em sociedade para que
tornasse a praticar atos contrarios a ordem social.

Partindo deste pressuposto, bastaria apenas que as medidas socioeducativas fossem
aplicadas de maneira correta para alcangar seus objetivos. Contudo, a ineficiéncia demonstra

certa deficiéncia encontrada nessa aplicagdo.
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Para solucionar a questdo da ineficiéncia, existe a necessidade de um espago propicio

para a aplicagdo das medidas socioeducativas, uma vez que, assim, uma maior efetividade
seria alcangada.

Neste sentido, Nogueira (1996, p.6) observa que as autoridades devem se
conscientizar, de uma vez por todas, que ndo basta a criagdo de leis para que problemas
sociais, econdmicos, e mesmo politicos, sejam solucionados.

Maior Neto (2000), ao citar Roberto Lyra, diz que a prevengdo a criminalidade pode
ser realizada pela justa e efetiva distribui¢@o do trabalho, da educagfio, da cultura, da saide,
ou seja, pela promogéo da Justi¢a Social, vejamos:

[...] a opgdio do Estatuto da Crianca e do Adolescente no sentido de vir a se constituir
em instrumento para garantir as criangas e adolescentes a possibilidade do exercicio
dos direitos elementares da pessoa humana (obrigando o Estado a cumprir seu papel
institucional e indelegave! de atuar concretamente no campo da promogdo social,
efetivando politicas sociais bésicas, politicas sociais ~assistenciais em caréter
supletivo e programas de protec3o especial destinados a criangas e adolescentes em
situagio de risco pessoal eou social) certamente trard efeitos positivos, via justica
social, no pertinente & diminuic3o da chamada ‘delingiiéncia infantojuvenil’ (como
bem salientou Roberto Lyra "2 verdadeira prevengdio da criminalidade é a justa e
efetiva distribuicio do wabalho, da educagio, da cultura, da saiide, é a participagdo
de todos nos beneficios produzdos pela sociedade, ¢ a justiga social’ - in Expressdo
mais simples do Direito Pesal, Rio de Janeiro: José Konfino Editor, 1953, p. 11).

Faz-se necessaria a implantacdo de politicas publicas que tenham efetiva aplicagdo.
Nas palavras de Veronese (1998), levana, ainda, 4 consolidagdo da prépria cidadania
(VERONESE, 1998, p. 161). '

Neste sentido, a correta execucdo dos programas de protegdo aos menores e politicas
sociais formulados pelo Estado, que, por si. visam & diminui¢do da chamada “delinquéncia

y i - | - - - - -
infanto-juvenil”, obteria, além da efetiva garantia direitos fundamentais, outrora garantidos,
diminuigdo considerdvel dos indices de criminalidade infanto-juvenil.

Investir preventivamente no menor (crianga ¢ adolescente) ¢ de suma importéncia, e o
retorno €, sem duvida, garantido. Nao adianta formular especulagdes no sentido de se alterar a
lei. ity

Se esta lei jamais foi aplicada o&}mo deveria. como condené-la? Como tachi-la de
ineficaz? ;

Para que as medidas possam ser eficientes no sentido de ressocializar o menor infrator,
devem, antes de tudo, parar com a deformagdo da personalidade e de colaborar com a

permanéncia do menor na criminalidade. -
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A falta de acompanhamento do menor durante o cumprimento das medidas, a maneira

como ocorre este cumprimento e a propria aplica¢do destas. retrata uma verdadeira omissdo
por parte do Estado e da prépria sociedade.

SARAIVA (2008), neste sentido, afirma que a medida socioeducativa sera sempre boa
quando adequadamente aplicada, e isto sO sera possivel, quando o menor se fizer sujeito desse
direito. Foi, portanto, a auséncia de programas de efetivagdo, que levasse realmente a
efetivagdo, que gerou a crise de interpretacéo do sistema.

Assim, a questdo da sensacdo de impunidade mantida pela sociedade decorre ndo do
texto legal, mas da incompeténcia do Estado na execugdo das medidas socioeducativas. Seja
pela falta de programas de execugdo, que ja foi mencionada, seja pela caréncia do sistema de
internagdo (SARAIVA, 2002).

Criangas e Adolescentes tém diariamente seus direitos violados ou ameagados pela
omissdo ou agdo inadequada do Estado no sentido de implantar politicas publicas destinadas a
concretizagdo dos seus direitos (VARALDA, 2008).

Note-se que estas politicas puablicas devem ir além do papel para promover a
conscientizagdo da sociedade quanto ao respeito dos direitos fundamentais dos menores, ou
seja, a correta execugdo destas politicas € essencial (VARALDA, 2008).

Vale observar que as politicas publicas constitucionais, como direitos fundamentais de
segunda geragdo, exprimem, nas palavras de ROCHA (2009):

[...] uma exigéncia no plano do sistema juridico-normativo, qual seja, a
solidariedade social com a intromissdo dos preceitos de dignidade da pessoa humana
e cidadania, por isso, o Estado tem um débito a saldar com a coletividade (Direito de
Crédito) medianie a concreta efetividade das politicas piblicas de alto significado
social e indiscutivel valor constitucional — prestagdo positiva, sob pena de

caracterizar-s¢ inag3o publica e pleno menosprezo do compromisso constitucional —
inconstitucionalidade por omissio.

Assim, enquanto o Direito legitima interesses, as politicas piblicas permitem gue eles
realmente se efetivem (VARALDA, 2008).

Na forma ideal, as politicas publicas para a juventude deveriam, de acordo com Abad
(2003, p.18): '3

[...] ter como objetivo a construgio da cidadania social dos jowvens, ou seja,
‘proporcionar, num sistema desigual de distribuigdo da nigueza produzida pela
sociedade, as condigdes minimas para tornar efetiva a igualdade de direitos
reconhecida legalmente’ (Abad, 2003, p.18).

Neste ponto, SARAIVA (2002), adverte:

O modelo preconizado pelo ECA é totalmente eficaz e adequado, e estdo ai as
experiéncias onde houve uma efetiva aplicagdo a demonstrar o que afirmo,



L]

responsabilizando e recuperando jovens, devendo sim ser efetivado o que Marcel
Hope vaticina: O Estatuto € a receita, que a nés cumpre aviar.

No mais, as falhas sdo grandes, mas ndo sdo falhas da legislagdo, e sim na execug¢do
(SARAIVA, 2002).

De nada adianta, em concreto, aplicar medidas socioeducativas aos menores infratores
com o intuito de reintegrar e reeducar, se o intuito continua ser o de punir, de maneira que o

problema ndo estd em ter direitos, mas em aplicé-los de maneira efetiva.
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CONSIDERACOES FINAIS

O Estatuto da Crianga e do Adolescente por ter representado, como se viu, um
momento de reconhecimento de direitos fundamentais, baseou-se na doutrina da protegio
integral, que tem por fim assegurar as criancas e adolescentes a satisfagio de suas
necessidades basicas.

Conforme ja narrado, ndo poderiam mais os jovens ser tratados frente a
marginalizagdo do préprio sistema como “pedes” para a manutengdo do estado e do poder. O
cumprimento do preceito igualitirio constitucional para com a Classe infanto-juvenil
dependia, pois, de tratamento diferenciado.

Como vimos, as causas da marginalidade entre os menores sdo muito amplas e
desconhecidas, ndo se restringindo somente & vadiagem, mendicincia, fome ou descaso
social. Assim como as drogas, as bebidas alcodlicas, a prostitui¢do e as mas companhias
podem também levar a marginalidade.

A lei ndo altera a realidade social, mas apenas demonstra o anseio da sociedade por
transformagdes, de modo que, como ficou demonstrado, ndo bastaria que os jovens fossem
considerados iguais perante a lei, para se manterem fora do mundo do crime, mas que esta
mesma lei fosse aplicada de maneira efetiva. ‘

Nas palavras de Maior Neto (2000), a lei, por si s6, ndo garantiria a protegio
necessaria para uma formagdo digna. mas t3o somente cristaliza as desigualdades sob
contornos legais.

A doutrina da prote¢do integral, api‘:sar de buscar a prote¢do dos menores e de
considera-los inimputéveis, vista a condi¢do de pessoa em desenvolvimento, ndo veio trazer a
impunidad;.: diante da prética de atos infracionais, mas tratamento diferenciado, enquanto
pessoa em dcsenvoivimento, conforme ja observado, visando, em suma, reeducar, recuperar o
menor.

O Estatuto da Criant;a; edo Adolesi:qmte ¢ apontado, frente a sua ineficacia, como uma
das causas dos maiores transtornos sociais, a delinquéncia juvenil.

O que se pode notar, contudo, € que havendo a prética de um ato infracional, havera
sempre um tratamento diferenciado para cada um deles. Dai a importancia em distinguir

crianga e adolescente. ~
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Assim, apesar de o Estatuto garantir tanto a crianga quanto ao adolescente os mesmos

direitos fundamentais, recebem medidas diferenciadas na hipétese de ocorréncia de ato
infracional.

Engana-se, pois, aquele que acredita que os menores, por conta do Estatuto da Crianga
e do Adolescente. ndo respondem mais por seus atos. Como vimos, eles respondem sim,
apenas deixaram de ser impostas “penas” com o intuito de punir. passando a ser aplicadas
medidas com o intuito de reeducar.

A crianga infratora fica sujeita as medidas de protegdo previstas no artigo 101 do
Estatuto, que implicam num tratamento através da sua propria familia ou da comunidade, sem
que ocorra privagdo de liberdade.

J4 o adolescente infrator (12-18 anos) submete-se a um tratamento mais rigoroso, com
as medidas socioeducativas (inclui as medidas de protegdo). Entre estas se encontram, como
se viu, medidas que podem implicar, inclusive, em privagdo de liberdade.

Tais medidas (medidas socioeducativas) foram observadas separadamente, frente a
propria aplicabilidade e efetividade. Tais medidas socioeducativas estdo previstas no Art. 112
do Estatuto da Crianga e do Adolescente.

Vale observar que, quase sempre, a pratica de crimes, quando o assunto € menor,
envolve crimes de conotagdo econdmica. O que, em suma, justificar-se-ia frente as péssimas
condi¢des econdmicas a que sdo submetidos. A miséria ¢ colocada como a maior causa da
delinquéncia infantil. No mais, crimes contra a vida, por sorte, representam a minoria.

O Estatuto da crianga e do adolescente veio, neste contexto, mais do que simples arma
de defesa dos dilreito.s da infancia e dajuvcmlnde, conscientizar as autoridades da necessidade
de prevenir a criminalidade.

Nesse contexto, as medidas sécio-educativas aplicadas como reprimenda aos atos
infracionais, serviriam para demonstrar ao menor infrator que a sua conduta caminha contra
os preceitos sociais, de maneira a reeducd-lo para a vida em comunidade.

Contudo, a possibilidade.de restauragdo do menor infrator depende. antes de tudo. de
projetos e oportunidades que possibilitf_in uma mudanga na perspectiva de vida, além de
politicas publicas eficazes. O continuo desrespeito aos direitos fundamentais, outrora
garantidos na Constitui¢do Federal, apenas aumenta o descaso para com as leis, e consequente
aumento da criminalidade.

Pode-se concluir dai que a redugio da imputabilidade penal ¢ mesmo o aumento das
puni¢des ndo é o caminho da recuperagdo, mas da degeneragdo total, uma vez que gerado o

desespero, a revolta, os nimeros de reincidéncia entre os menores apenas aumentariam.
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Nido se pode, por outro lado, continuar a aceitar, simplesmente, o crescimento da

delingiiéncia juvenil, justificado frente a falta de politicas assistenciais do governo e da ndo
observéncia dos direitos essenciais em respeito da dignidade da pessoa humana, uma vez que
nada justifica o crime.

Uma vez que a represséo, a segregacdo, a violéncia, estdo longe de serem instrumentos
eficazes no combate a marginalidade, e tendem a tornar o menor infrator ainda mais violento
e anti-social, é por meio da educag@o, da prevengdo e do tratamento humano diferenciado que
se podera diminuir a delinqiiéncia juvenil.

No que se refere a aplicagfo das medidas socioeducativas, viu-se que devem seguir um
padrdo de proporcionalidade, ou seja, condizente ao ato infracional praticado. Uma vez que
aplicar medida mais rigorosa que o necessario, pode levar ao completo desvio
comportamental do menor infrator, impossibilitando sua reinser¢do em sociedade.

Observe-se que a aplicagdo efetiva das medidas socidedtmtivas, refletiria
positivamente no indice de criminalidade infanto-juvenil, ¢ retiraria juntamente a opinido
publica negativa acerca delas. Como foi demonstrado, o problema n3o estd na lei, mas na
maneira como € aplicada.

Assim, antes de o Estatuto da Crianga e do Adolescente ser considerado um entrave
para a justica, deve-se levar em consideragdo o qudo significativo e importante é como
instrumento de salvaguarda dos direitos constitucionais essenciais. J4 no que se refere as
medidas socioeducativas, o problema, como vimos, ndo estd no texto legal, mas na
dificuldade que se encontra, ainda hoje, para uma aplicagdo eficaz.

De tudo 0 que foi exposto, ndo ha como no concluir que o sentimento de impunidade
mantido pela soci_eciadc, que se constatou frente a pesquisa realizada, estd, em partes.
justificado, uma vez que, apesar de os menores responderem socialmente pelos atos
infracionais praticados, esta resposta encontra-se, ainda, ineficaz frente ao problema.

A melhor solugdo que se apresenta, diante desse problema, € trabalhar as medidas
socioeducativas, de maneira que sua aplicagdo apresente-se eficaz, e ndo meramente
ilustrativa, como vem ocorrendo. ' &

Por se tratar de um assunto sério, que envolve toda uma sociedade, deve ser tratado
com respeito, responsabilidade, e ndo com descaso, porque assim maior sera a indiferenca dos
menores infratores para com a lei.

Visualizar, constatar, considerar o problema ¢é priméiro passo para se chegar a uma

solugdo. Neste caso, o reconhecimento de que as medidas socioeducativas, apesar de serem



bastante, sdo ineficazes frente a0 modo que vém sendo aplicadas é o primeiro passo para se
considerar uma melhor estrutura de aplicagao.

Observa-se que a maior parte da populagdo desconhece o Estatuto da Crianca e do
Adolescente, ainda que os meios de comunicagdo divulguem.

Ocorre que a midia mantém seu foco no aumento da criminalidade infanto-juvenil. nos
crimes praticados pelos menores infratores, levando o terror a sociedade, considerando o
menor infrator um perigo social. Esquece, pois, de frisar as medidas existentes em respostas a
estas agdes delitivas.

Esse siléncio da Justi¢a é que tem provocado a revolta social. A sociedade passa a
acreditar que nada acontece ao menor € 0 proprio menor acredita nisso.

Palestra, divulgagdo nas escolas. parece uma medida simbélica, mas que pode levar,
ao nicleo da questdo (os menores), o conhecimento dos seus direitos e consequentemente de
seus deveres.

E o descaso para com os direitos do menor que faz com que ele venha agir com o
mesmo descaso para com a sociedade. Essa consciéncia ¢ essencial para a efetivagdo das
medidas socioeducativas.

Afinal, a lei ndo foi feita apenas para quem trabalha na 4rea juridica, foi feita para a
sociedade. Ter conhecimento, entendimento do que ela compreende e resguarda, melhor,
tornar essa lei visivel aos olhos da sociedade, pode levar ndo s6 a um maior respeito de
direitos como ao fim do sentimento de impunidade ora existente.

Portanto. apenas o fiel cumprimento do Estatuto da Crianga e do Adolescente pode
permitir avangos no que se refere & recuperagdo do infrator e redugdo da delinquéncia

infantojuvenil, de modo a colocar fim ao sentimento de impunidade mantido pela sociedade.
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QUESTIONARIO
Tdade: ﬁzq

Nome (opeionsl): ’
wm:-:: 9,; %n.é&& Sexo: DATF( M

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A. () 16anos. B. MIS anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protecéo e a aplicagio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. ) Nao, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

}
3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como scontece com os

adultos’

A. JRmbimaléoEmtuwdaCrimedoAdowmmﬁwa
1990.

B. ()Sim. C.( ) Nao.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizacio des condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, bé alguma Eferenca entre estes ¢ os adultos?

A dﬁ-*‘éhtmﬂrhmq&m
mﬂﬁ#“n—wpﬂ,mma
protec3o ¢ medidas sécio-cducativas, conforme estabelece a legislaglo especial.

B. ()Mo,mueaﬂ-*h.nq‘-,lhumapﬁmdosas
penas previstas no Codigo Penal

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sicio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estSo presentes? e
A. () no Cédigo Penal, Decreto Lai 2 $48/1540.
B. |} no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizaclo dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.
B. Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil. = .
j.



C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar © menor, uma vez que a criminalidade £ uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer gue as medidas sdcio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetive?
A.  ()Sim. B. (\) Néo.

8. Se NAO, responda: Em sua opiniio, as medidas sicio-educativas (advernéncia,
obrigagdo de reparar o dano, prestagio de servigos & comunidade liberdade assistida,
inserglio em regime de semiliberdade, internag#o) fremte 20 nlo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando 0 menor um sujeito impune, o gue justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais”

A, ()Sim. B. (if) Néo.

9. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsio ma guestSo 6, bastaria para
que as medidas socio-educativas revertessem o guadeo da criminalidade infanto-
juvenil no pafs, uma vez que passariam a ter efetive splicabilidade?

A {\))’Sim. B.( ) Nio.

10. Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugo
para o fim da criminalidade infanto-juvenil wms wez gue seus agentes passariam a
responder penalmente por scus atos, refirando = impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. () Sim, uma vez que as medidss sicio-cducativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crimme, o gue justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medides sécio-cducativas apresentam-se pela nfio
efetividade, ineficazes frente & criminalidade mfanto-juvenil.

T an,umq:mm-mﬂdmﬁosdosmmom.
sendo que, © que na vendade devenia ocomer € a busca efetiva das medidas sécio-
Mﬁ-_ﬂ_"wmm.

11. A seu ver, a5 medides sdcio-sducatives, para maior efetividade, devem ser aplicadas
m-_ﬁb—-mmeawndﬁeum ou
observar 0 caso concreto, considersndo, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
mn“hlmdﬂhgu,em),apﬁummtemdade
condutas defitivas, exc.?

A, () Basa pois, pera wma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
observarem & capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infrag3o.

B. ) Para uma efetiva splicacso das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concrelo, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterads de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

XE

UNT-RN
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-
Nome (opcional): Idade: 00O
Escolaridade: M Sexo: (XTF( M
Renda mensal 0.¢c =
i. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A ()16anos. B.‘%ums. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. () Sim, tanto as Crian¢as como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegiio e a aplicagio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

KN&D. nem as Criangas e nem os Adolescentes sio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cddigo Penal os considera inimputavel.

() O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adclescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como aconlece com 0s
adultos?

A. @Rccebiamatéo]imwda&m‘ e do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B. ()Sim. C. ( ) Nao.
4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizacio das condutas delitivas (atos

infracionais) praticadas pelos menores, hi alguma diferenca entre estes ¢ os adultos?

A Sim, na verdade tudo é diferemte. 2 comegar pelo sistema, vez que aos
menores n3o sSo splicadas pesias, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegio ¢ medidas sdcio-educativas, conforme estabelece a legislagfio especial.

B. () Niio, menores ¢ adulios respondem igualmente, ou seja, lhes s#o aplicados as
penas previstas no Codigo Pemal

5. Se SIM, responda: No Brasil 2= medidas sicio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, esto presentes?

‘A. () no Cbdigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
8. no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizac2o dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.
B. hm_?dhu.'ommhﬁmmmwciodade,vimdodinﬁnuiracﬁmimﬁdade
g z i )
}.




C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade € uma doenca.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A. () Sim. B. &) Nao.

8. Se NAO, responda: Em sua opinifio, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obrigagio de reparar o dano, prestagdo de servigos & comunidade, liberdade assistida,
insergdo em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao ndo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. n\sm. B. ( ) Nao.

9. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas sdcio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. 1) Sim. B. ( ) Ndo.
'

10. Se NAO, responda: A redug@io da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida ocutrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. () Sim, uma vez que as medidas sécio-educatives, apenas, wouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio sumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sicio-cducativas apresentam-se pela ndo
cfetividade, ineficazes frente & cnminafidade infanto-juvenil.

< )m—mp-m-mmﬁﬁmdﬂamm.
que, 0 gue ma verdade deveria ocormer € a busca efetiva das medidas sécio-
m,ﬁpe-ﬁ-‘_u-hmmuosm

11 A seu ver, s medidas scio-sducatives, para maior efetividade, devem ser aplicadas
wnwb“-mmeamdadedamﬁaﬁo,w
observar o caso concreto. considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
m:uepﬂeha.-mﬁmdedmgas,em),spréncamtmdade

,  condutas delitivas, c1c.?

. A () Basa pois para uma efetiva aplicaglio das medidas sécio-educativas
observarem 3 capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infraclo. '

Para uma efetiva splicagio das medidas socio-educativas, estas deveriam ser

considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes

@ pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimenio, a gravidade, ctc.
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ldade: o ¥

E:&_ m]abﬁ:‘ Sexo: () F( XM

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas ¢ adolescentes os
menores de:
A ()16anos B.$ 18 anos. C.( )21 anos.

2 Vocé entende que os menores (Criangas ¢ Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. )QSim.mmCﬂmmmmmmdmwmﬁdumw
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegio ¢ a aplicagio
de medidas sécio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nao, nem as Criangas e nem os Adolescentes sfo considerados agentes de

crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputavel.
C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
& Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos erimes (atos

infracionais) praticados.
!

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os

adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescents entrar em vigor em
1990.

B. }Q&m_ C.( )Nao.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizacio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, b alguma dEiferenca entre estes ¢ o0s adultos?

A ()S‘-.-vuhhﬂéhawpﬁﬁﬁemmquem
menores nlo slo splicadas penss, por sua inimpatabilidade penal, mas medidas de
protes3o ¢ medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislaggio especial.

B. ”l.;mc*“'ﬂ“.mmﬂms&oaphmas
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as séeio-educativas a serem aplicadas aos
' Menores Infratores, estio
.S no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. { mwuemelm,u.s.m,demnm.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizacio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga &
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. () Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-favenil:
}.




C. ) Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade ¢ uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sdcio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A, ()Sim. B. &) Nio.

8. Se NAO, responda: Em sua opinilo, as medidas socio-educativas (adverténcia.
obriga¢io de reparar o dano, prestaclo de servigos A comunidade, liberdade assistida,
insergéio em regime de semiliberdade. internagio) frente ao nfio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A ()Sim. B. ) Nao.

9. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questio 6, bastaria para
que as medidas socio-educativas reveriessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passaniam 2 ter efetiva aplicabilidade?

A. o‘ﬁ Sim. B.( ) Nio.

10. Se NAO, responda: A reduglo da menoridade pode ser considerada uma boa solugiio
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus stos refirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. () Sim, uma vez gue =s medidas sicio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da

B. () Sim, uma vez gue as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, incficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.
ol N30, wma vez gue isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
q:.oq:u\#demiaocomréawsca efetiva das medidas socio-
educativas, j& gue estas ndo vieram tornar impunes 0s menores.

11. A seu ver, as medidas scio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando & capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragfio, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimdnio, 2 integridsde fisica, 3 trafico de drogas, e etc.), a pritica reiterada de
‘condutas delitivas, etc.?

A. () Basta pois pars uma efetiva aplicagiio das medidas sécio-educativas
observarem & capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infracdo.

B. ) Para uma efetiva aplicaglio das medidas socio-educativas, estas deveriam ser

considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a prética reiterads de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

o
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-
QUESTIONARIO
Nome (opcional): M AT\ Idade: 55
Escolaridade: 59 AND Sexo: (O F( M

Renda mensal familiar: f’é ?-,

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A () l6anos.  B.{¥) I8 anos. C.( ) 2! anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Juridico brastleiro, podem ser considerados agentes de crimes (a10s Intracionais)?’

A. (0 Sim, tanto as Criancas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicagio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
INITACIONAIS) PratCagos.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianca ¢ do Adolesceme entrar em vigor em
1990.
B. (Sm C ( )N&o.

4. Se SIM, responda No que se refere & responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadss pelos menores, i alguma diferenca entre estes e os adultos?

A (P Sim, n2 verdade tudo ¢ diferente, 2 comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo 3o aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protecio ¢ medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B () Nio, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal

5. Sesm[,respondtﬂo&uiulﬁdssécio-ahwaﬁwsasmaplimdmms
' Ménores Infratores, estio presentes?

A. () no Cbdigo Penal, Decreto Lai 2 848/1940. ’

B. () no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.

C. () no Estanuio ca Crianga € 00 Adgolescente, Lei. 8.069 199v.

6. No que se refere & responsabilizacio dos menores infratores, o Estatuto da Crianca e
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. (¥ Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-iutenil *
i




C ()Wmminﬁmmdmmmmmeﬁdos,qmndo
eram equiparados aos adultos.
D. ()Tmcmmuuomm,mmqueamemm

7 Nuemnﬁdo,demrdnmmampommuior.mdmuhmam&ﬁuﬁdo—
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com sen objetive?
A ()Sim B. (%) Nio.

8 Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas sicio-educativas (adventéncia,
mdemommamimw;ﬁm
INSETEa0 em regime G¢ SEMIIDETAAAE, INIEMacac) fremie 20 K0 NO CUMPNMENIO Geste
objaivo,ncabammmmandoommumsxjeiohwu.oquhuiﬁa.wmvu.
0 aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A Sim. B. () Ndo.

9. Vonecom&deraqueommpﬁmemodnd:j:ﬁwpm-quioﬁ.hmﬁam
que as medidas sécio-educativas reveriessem o guadro da criminalidade infanto-
Jjuvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva sphicsbilidade?

A ()Sim. B. (X) ™o.

IO.SeNﬂO,mponda:Areduﬂodapra&urwﬂhndamho&whﬁo
puaoﬁmdauiminﬂidgdehﬁno—jneﬂ,—mqnmmpmiamn
mspondapemhnemepm-mmwahpﬁhdeuuidammpdas
medidas socio-educativas?

Al ()Sinxumvezmmumm:speus,mma
impunidade dos menores autores de crime, o gue justifica o proprio aumento da

B. ) Sim, uma vez que as medides sécio-educativas apresentam-se pela ndo
fetividade. inefs reate i comanliinde inllasto-Seveai]

C. ()P&.mmmiﬂum—mmd&m@smwm
sendo que, 0 que na verdade deveria ocomrer € a busca efetiva das medidas s6cio-
COUCATIVES, J2 Gue £53S R0 VIETAM IOMAT EBpUNES 05 Menores.

!l.Amu,anvﬁhMm-ﬁweﬁaividade,demmspliwdas
m-mn-ﬂuumpﬁmumeamﬁdadedaiuﬁaﬁo,w
observar 0 caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimbnio, a integridade fisica 2 mafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de
condutas delitivas, etc? i

" A () Basta, pois, para ums efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
« mlmb“mmpﬁmdamedidacngm\idadeda
B.  (f Para uma cfetiva splicacio das medidas socio-educativas, estas deveriam ser

.wﬁmmommwmjgobm,megoﬁadosuim
aprhiul&ﬂ&dzmddiimpeloaswte,mcamidadepnmo
cumprimento, a gravidade, etc.



UESTIONARIO

% 7 A
Nome (opcional): ’\_ﬁ\i\puﬂr, \\\,:km?,;_\ RN Q‘ﬁ ,\\; Idade: (9"
Escolaridade: Tg\hﬁ\' wo Y \ © Sexe:( )F(M
Renda mensal familiar: AJ o o 65
1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A. ()16 anos. B. (K) 18 anos. CA{ )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas ¢ Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. £ 8im, tanto as Criangas como os Adolescentes padem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujcitos & medidas de protegdo e a aplicaglio
de medidas sdcio-educativas frente ao Estatuto da cnianca e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criangas e nem os Adolescentes s3o considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputdvel.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, 0s menores recehem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Esado, assim como acontece com os
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crangs ¢ do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. &)Sim. C.( )Nio.

4. Se SIM, responds: No gue se refers & responsabilizacio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, bé siguma diferenca entre estes ¢ os adultos?

A () Sim, na verdade tudo ¢ Giferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores nfo sio splicades penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protego e medides sicie-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. mme“‘mme,ouseja,ﬂwssm aplicados as
penas previstas no Codigo Penal

. 5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estlo presentes?
" A, PYno Codigo Penal, Decreto Lai 2.848/1940.
B. () no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizag@o dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. <q Integralizar 0 menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil. :
i




.

.

C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade € uma doenca.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A. () Sim. B. (%) Nio.

8. Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas socio-educativas (adverténcia,
obrigaclio de reparar o dano, prestagdo de servigos 4 comunidade, lberdade assistida,
insergio em regime de semiliberdade, internagdo) frente 20 no no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. ()Sim. B. () Nao.

9. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na guestSo 6, bastaria para
que as medidas soécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. K sim. B. ( ) Nio.

10. Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugio
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez gue seus agentes passariam a
responder penalmenie por seus atos, retirando a impunidade warida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. () Sim, uma vez que as medidas sicio-educativas, spenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sécio-cducativas apresentam-se pela néio
mmmamw

N30, uma vez gue 1530 representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
que, o que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas sécio-
m,ﬁﬂﬂﬂh_*mm.

IlAmw.n-ﬁlmPlihdﬂmdade,devmaphcadas
observando 2 capacidade do menor em seu camprimento e a gravidade da infragfio, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patriménio, lmhy)ﬂhﬁnﬂ.lrlﬁmdedmps,em),aprﬁhcamtemdade
condutas delitivas, etc.?

- A, () Basta, pois, pars uma cfetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida ¢ a gravidade da
infracdo.

Nt QMWMMhmmmducamas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concrelo, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.



+
QUESTIONARIO
Nome (opcion a« t\{» o '*Paul@ bcﬁ KB' Mdade: 1 5 augre
Escolaridade: MDA 'uw Lo wm.{}r@ Sexo: <) F( M

Renda mensal l‘amnhar- JJ el 1de

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criancas ¢ adolescentes os
menores de:
A ()16anos. B. () 18 anos. C.( )21 anos.

2 Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), fremte 20 ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo ¢ a aplicagio
de medidas sécio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criangas e nem os Adolescentes sio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Codigo Penal os conssdera inimputavel.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados. :

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, asssm como acontece com 08
adultos?

A ()ReoebiamneoEamodacﬁmedoMmemvignrem
1990.
B. ()Sm C. {X) Nao.

4. Se SIM, responda No que se refere & responsabilizacio das condutas delitivas (atos
inﬁ:dnnﬁ:)pﬁhﬁspﬂosmlﬁabm&upmeﬂ:seosaduhos?

A (9 Sim na verdade tudo é diferente. a comegar pelo sistema, vez que aos
mdoﬂoqinhp_xw—mpemLmasmedidasde
Memmmmemawmm.

B. () Nao, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal

< Scsm,rupmdl:ﬂo&aﬂsmm“sawmaplicadasws
Menores Infratores, estdo presentes? |
A. () no Codigo Penal, Decreto Lei 2 848/1940.
B. () no Cdigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C mmﬁslmoﬁCtWedoMQ,Ld_&O&Q!lQ%,

6. NoqueumfaejrupaubﬂinﬂndosminﬁmmommodaCﬁame
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor mfrator.
B. () Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil. _
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€. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. (8 Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade € uma doenca.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A () Sim. B. () Nio,

Se NAO, responda: Em sua opiniio, as medidas sbcio-educativas (adveriéncia,
obrigacdio de reparar o dano, prestagio de servigos a comunidade, liberdade assistida,
inser¢do em regime de semiliberdade, internacdo) frente ao ndo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A ()Sim. B. {X) Nao.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdio 6, bastaria para
que as medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. 4 Sim. B. ( ) Nio.

. Se NAO, responda: A redugdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugéo

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas socio-educativas?

A () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de cnime, 0 que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sicio-educativas apresentam-se pela nio
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. () N3o, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo gue, 0 gue na verdade devena ocomer € a busca efetiva das medidas socio-
educativas, j& que estas n30 Vicram 10FB&r iMpunes O3 Menores.

_Amm.anmmcfﬁiﬁdﬁe,dwernmapﬁm

observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragfio, ou

observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

patrimbnio, a integridade fisica, & trafico de drogas, e etc.), a prética reiterada de

condutas delitivas, etc.?

A.'()Basta,pnis,mmeﬂiwaplicaﬁndasmedidas socio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragio.

B. () Para uma efetiva aplicagdo das medidas socio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.



QUESTIONARIO
Nome (opcional): MUA d(.wb Q.B%D« ldade: 14

Escolaridade: [* 9 Sexo: () F OM
Renda mensal familiar:=—

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A. Of16anes.  B.( )18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento

juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A. (0 Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegio ¢ a aplicaglio
de medidas sbcio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Néo, nem as Criancas e nem os Adolescentes séo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o C6digo Penal os considera inimputavel.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianca e do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. ()Sim. & w}ﬂo.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizacSo das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hi alguma diferenca entre estes ¢ os adultos?

A. I Sim, na verdade tudo € diferente, 2 comegar pelo sistema, vez que aos
menores n3o s3o aplicadas penas, por sua inimputsbilidade penal, mas medidas de
protego ¢ medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagiio especial.

B. () Nao, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes siio aplicados as
penas previstas no Cédigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estfo presentes?
A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B.  ()no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. M no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere a responsabilizagdo dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. LY} Imegmii_zar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto“juvenil.



C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. %) Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estdio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A ()Sim. B. p Ndo.

8. Se NAO, responda: Em sua opinidio, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obrigagio de reparar o dano, prestago de servigos & comunidade, liberdade assistida,
inser¢io em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao nfio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A, x{sim. B.( ) Nao.

9. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas s6cio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. Y4 sim. B. ( ) Néo.

10. Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugio
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas socio-educativas?

A. () Sim, uma vez que as medidas sicio-educativas, spenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. Qilsmmm@nlsm‘ sécio-educativas apresentam-se pela ndo
fetividade. incfi % & coiminalidde iifate i

C. () N2o, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, 0 que na verdade devena ocorrer € a busca efetiva das medidas s6cio-
educativas, jé que estas ndio vieram tornar impunes os menores.

11. A seu ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em Seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimdnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pritica reiterada de
condutas delitivas, etc.? I

- A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdio.

B. }(Pm uma efetiva aplicaglio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a prética reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.
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Nome (opdnnalgﬁ"z\phﬁfu AEMM Idade: 7
Escolaridade: wirg A Sexo: ( )F( €M

Renda mensal familiar: /¥¢ A 5200, 4>

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criancas e adolescentes os
menores de:

A. () 16anos. B. (X} 18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criancas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. "4 Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegfio e a aplicagio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianca e do Adolescente.

B. () Néo, nem as Criangas ¢ nem 0s Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.
C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adolescentes, todo ¢ qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A, ()RmbimaéoﬁaﬂumdaCﬁmedoAdnlmcmmvigorm
1990.
B. p‘QSim C.( ) Nso.
4 Sem,mﬂomnm&uirupunﬂﬂhqiohmdcﬁﬁvm(mm
infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenga entre estes ¢ os adultos?

A. () Sim, na verdade tudo ¢ diferente, & comegar pelo sistema, vez que gos
memwmmﬂwesmm
B. QMM:MMiMwseja,lhssioapﬁmdmas

penas previstas no Codigo Penal.

S.Semwmwuurdﬁusédo-dmaﬁmamnaplicadasaos

Menores Infratores, estdio presentes?

A. (A& no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.

B. () no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990,

6. No que se refere a responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianca e
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. E‘!megmhm o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.”
3 ;




C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A. ()Sim. B. () Nao.

8. Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obrigagdo de reparar o dano, prestagio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
inser¢éo em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao nflo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tomando 0 menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A, ()Sim. B.OQN&D.

9. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questio 6, bastaria para
que as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A A{Sim B. ( ) Nio.

10. Se NAO, responda: A redugdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando & impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. () Sim, uma vez que as medidas sicio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
B. ()Sim.umavezqueunr&hssédo-educatimapresenmm-sepclanio
efetividade, incficazes frente & criminalidade infanto-juvenil,
C. NZo, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
que, 0 que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas sécio-
M&jicp:msninvinnmhnpmesosmmm

11. A seu ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
w:mkmmmmmmmeﬂgrawdadedam&aﬁo ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

pammbmﬁn.amtemdadeﬁm.stmﬁcodedmgas e efc.), a pritica reiterada de
condutas delitivas, etc.?

A. () Basta, pois, para uma ecfetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdo.

B. Pam uma efetiva splicagdo das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser

considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes

a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

o



UESTIO. Rl

Nome (opcional): 4/ aya *h’ujﬂ* 5 L Jr.gm %E}cg;rnld-dez S¢ ontS

Escolaridade: 0 Jfax €cm Sexo: (X)F( M
Renda mensal famihnr +7p00,00 ?‘

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. ()16anos.  B. (18 anos. C( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegfio e a aplicaglo
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. YIQNQO, nem as Criancas e nem os Adolescentes sio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo ¢ qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com o0s
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B. ()Sim. C. ) Nao.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizacio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenca entre estes e os adultos?

A. () Sim, na verdade tudo € diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo sio aplicadas penas, por sus inimputabilidade penal, mas medidas de
protegio e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. mm,memmwﬂmmmouseja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Cédigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as, medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
‘Menores Infratores, estdo presentes?
A. no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940,
B. ()no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianca e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere 3 responsabilizac3o dos menores infratores, o Estatuto da Crianca
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. w@m@momiﬂhwrnasocicdade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.
o



C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade € uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas s6cio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A, ()Sim. B. q')Nao.

8. Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas sécio-cducativas (adverténcia,
obrigacdo de reparar o dano, prestagio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
inserg@o em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao nio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
© aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. () Sim. B. OQNEo.

9. Voct considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. D Sim. B. ( ) Néo.

10. Se NAO, responda: A redugdio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. () Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sbcio-educativas apresentam-se pela ndo
cfetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. N3o, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,

: que, 0 que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, ja que estas ndo vieram tomar impunes os menores.

1. A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento ¢ a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patriménio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de
condutas delitivas, etc.? |

. A. () Basla, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragio.

B. Para uma efetiva aplicacfio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser

© apli considerando 0 caso conereto, ou seja, observando, categoria dos crimes

a pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

-
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Nome (opcional): ')1-]:'{}[/ MLWU*W . Idade: M ot~
Escolaridade: s .,Lu, ‘Q(’i(“'t.!‘.?j v E!';@tb?’ejjé} Sexo: ( )F(\ WM
Renda mensal familiar: -1/ | N ). S
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1. A seu entender consideram-se. para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A. ()16 anos. B. (X) 18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de erimes (atos infracionais)?

A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegfio e a aplicagfio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criangas ¢ nem os Adolescentes sio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cddigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criancas como dos
Adolescentes, todo ¢ qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com oS
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. (0 Sim. C. ( )Nso.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizac@io das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenga entre estes e os adultos?

A. Qsmmmmwédﬂmampebsigmmquem
menores ndo sdio aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegdo e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

B. () N#o, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes so aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estdo presentes?
* A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. () no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. X) no Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente, Lei. 8.069/1990,

6. No que se refere & responsabilizagdo dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infartto-juvenil,
i



10.

11.

C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade & uma doenga.

Neste sentido, de acordo com & resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A. ()Sim. B. {X) Nio.

Se NAO, responda: Em sua opinifio, as medidas sécio-cducativas (adverténcia,
obrigagdo de reparar o dano, prestagdo de servigos & comunidade, liberdade assistida,
inser¢io em regime de semiliberdade, internagfo) frente ao ndo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
0 aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. KjSim‘ B.( ) Nio.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questio 6, bastaria para
que as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim. B. OQNAo

Se NAO, responda: A redugdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugdio

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

responder penalmente por seus atos. retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidas sécio-educativas?

A. Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
imptnidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas apresentam-se pela nio
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. () Ngo, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer é a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, ja que estas nfo vieram tornar impunes 0s menores.

A seu ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento ¢ a gravidade da infragéio, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patriménio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de
cpndutas delitivas, etc.? |

. A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas s6cio-educativas

observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragfio.

B. €3 Para uma efetiva aplica¢fio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser

aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

UNI-RN




QUESTIONARIO
Nome (opeional): ¥ous pmern  F2u Lo s Idade: 1y Ono
Escolaridade: £, . Fund . " S ey Sexo: (X )F( M
Renda mensal familiar: P

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas ¢ adolescentes os
menores de:

A. ()16 anos. B. (9 18 anos. C{ )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A. %) Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo ¢ a aplicagio
de medidas séeio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criangas e nem os Adolescentes sio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.

€. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com oS
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. (% Sim. C.( )Nio.

4. Se SIM, responda: No que se refere 4 responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenca entre estes e os adultos?

A. & Sim, na verdade tudo ¢é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
prolegio e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial,

B. () Néo, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Cédigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as :Pcdidas socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estdo presentes?
. A. () noCédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. () no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. @) no Estatuto da Crianca e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. . No que se refere & responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianca e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.
B. (Q Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-javenil;



e T .

10.

1L

C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos,

D. () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade ¢ uma doenga.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estiio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A. ()Sim. B. {¥) Nio.

Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas socio-educativas (adverténcia,
obriga¢do de reparar o dano, prestagfio de servigos & comunidade, liberdade assistida,
insergio em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao nfio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. é(Sim. B.( ) Nio.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas socio-educalivas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Jjuvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim. B.K)N&o.

Se NAO, responda: A redugdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugdio

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidas socio-educativas?

A. N Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente A criminalidade infanto-juvenil.

C. () Nao, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
scndoqm,oqucmmdadcdwaiammréabmefeﬁvadasmedidu sdcio-
educativas, ja que estas nio vieram tornar impunes 0s menores,

A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do.menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patriménio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de
condutas delitivas, etc.? i

. A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas s6cio-educativas

observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragfo.

B.  (f) Para uma efetiva aplicagiio das medidas socio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.
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Nome (opcional): \\'-ku'- \v‘a\-ﬂ \M.g cln LM.;.-, Idade: 2
Escolaridade: > ‘ﬁm‘- Sexo: ( )F(» )M
Renda mensal fami £, oo

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A. ()16anos.  B.DAIS anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicaglio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianca e do Adolescente.

B. ¥ Nalo, nem as Criangas e nem os Adolescentes sfo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputavel.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda; No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com o0s
adultos?

A.  {y Recebiam até o Estatuto da Criana e do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. ()Sim. C. ( ) Nao.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizagfio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenga entre estes ¢ os adultos?

A. ] Sim, na verdade tudo é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo s3o aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegio e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagfio especial.

B. () Nao, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, Ihes séo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal,

5. Se SIM, responda; No Brasil as ;nedn:las socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estfio presentes?

- A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. QQ no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere a responsabilizagiio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. {¥Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.
i



b

10.

C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade € uma doenga.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sdcio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A, ()Sim. B.4C) Nao.

Se NAO, responda: Em sua opinifio, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obriga¢io de reparar 0 dano, prestagio de servigos & comunidade, liberdade assistida,
insergdio em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao ndo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
0 aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. NSim. B. ( ) Nao.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdio 6, bastaria para
que as medidas sdcio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A p\) Sim. B. ( )Nao.

Se NAO, responda: A redugfio da menoridade pode ser considerada uma boa solugfio
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas socio-educativas?

A. () Sim, uma vez que as medidas sdécio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sicio-educativas apresentam-se pela nio
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. (4 Nfio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer é a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, jd que estas ndo vieram tornar impunes os menores.

- A seu ver, as medidas sicio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas

observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragio, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimonio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a prética reiterada de
condutas delitivas, etc.? y

- A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicacio das medidas sécio-educativas

observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida ¢ a gravidade da

infragfio.

B. £ Para uma efetiva aplicagdo das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.



QUESTIONARIO

Nome (ops:ion:l):@ﬂzf\&f.ﬂ = Lscanuq-.'?-'s/ Idade: 5 |-
Escolaridade: 5 4 foy Sexo: (X)F( M
Renda mensal familiar:-2 ﬁ, 4 0,00

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. () 16anos. B. () 18 anos. C. )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A.  (s) Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegéo e a aplicagio
de medidas s6cio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Néo, nem as Criangas ¢ nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputavel,

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retiron, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. (s)Sim. C.( ) Nio

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenga entre estes e os adultos?

A. () Sim, na verdade tudo € diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores nio sio aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegdo e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial,

B.  (¢) Niio, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, Ihes so aplicados as
penas previstas no Cadigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estiio presentes?

* A (s) no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. () no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere a responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. @ Integraliza.r o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil. ]




UNI-RM

C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar 0 menor, ma vez que a criminalidade € uma doenga.

7. Neste sentido, de scordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas estSo cumpnindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A. ()Sm B. («) N3o.

8 Se NAO, responds: Em sua opinifo, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obrigacio de reparar o dano, prestag3o de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
insergio em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao niio no cumprimento deste
objetivo, acabaram 1omando 0 menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento dz criminalidade infanto-juvenil no pais?

A ()Sm B. (») Nio.

9 Voct considera gque o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidss sdcio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A () Sim. B. ( ) Nio.

10. Se NAO, responda: A reducfio da menoridade pode ser considerada uma boa solugéo
parz o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agenles passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A () Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a

impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente a criminalidade infanto-juvenil.
C. (s) Ndo, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,

sendo que, o que na verdade deveria ocorrer é a busca efetiva das medidas sdcio-
educativas, ja que estas nfio vieram tornar impunes 05 menores.

11. A seu ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando & capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

patrimdnio, a integridade fisica, 2 trafico de drogas, e etc.), a prética reiterada de
tondutas delitivas, etc.?

A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicacio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida ¢ a gravidade da

infragdo.

B.  (¢) Para uma efetiva aplicagfio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc




; QUESTIONARIO ‘
Nome (opcionawgm %‘M ldade:.-‘ ¥ ol

Escolaridade: Ine VY &AL

WW Sexo: ( )F(“)M
Renda mensal familiar: :14,’ BV Y ) kS

1. A seu entender consideram-se. para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A, () 16anos. B. PN 18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A, () Sim, tanto as Criancas como 0s Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionsis), estando sujeitos a medidas de protegiio ¢ a aplicagfio
de medidas sicio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. (4 Nio, nem as Crancas ¢ nem 0s Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estaruto d= Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
i Adolescentes, oo ¢ qualquer fipo de dever de responder pelos crimes (atos
i Tfiaciiiy geativapu '

= 3. Se SIM, responds: No Brasil, 0s menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos

: infracionais), algema resposta condizente do Estado, assim como acontece com 0s
. adultos?

i A. () Recebiam aié o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990

B. ()Sm C. §X) Ndo.

4. Se SIM, responda: No que se refere 4 responsabilizac#io das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenca entre estes e os adultos?

A () Sim. na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores nlo sSo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protecio e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

B. 0 Nao, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, Ihes sdo aplicados as
penas previstas no Cédigo Penal.

. 5. Sg SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estio presentes?
A j6 no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
8. () no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C () oo Eswatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizago dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
<o Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. 9 Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.

![ .




C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando

eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade ¢ uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A ()Sm B.(?QNEO.

8. Se NAO, responda: Em sua opiniio, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obrigag3o de reparar o dano, prestagdo de servigos & comunidade, liberdade assistida,
insercio em regime de semiliberdade, internagfio) frente ao nllo no cumprimento deste
objetivo, scabaram tomando 0 menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
© sumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A ()Sm B,WNQO.

9 Voot considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
gue =s medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A () Sim. B. ( ) Néo.
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10. Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
perz o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A () Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxcram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
cnminalidade infanto-juvenil.

1 B () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela nio
efetividade, ineficazes frente 4 criminalidade infanto-juvenil.
€. \)) Nio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,

. que, o que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas socio-
h sducativas, jd que estas ndo Vieram tornar impunes os menores.

11. A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

patrimdnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e elc.), a pratica reiterada de
condutas delitivas, etc.?

A 0 Basla. pois, para uma cfetiva aplicagio das medidas sbcio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragiio.

B. {4 Para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.
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UESTIONARI
Neme (opeional): 3 wovdee “Boliv -dloyisse 1dade: /7 Guadth
Escolaridade: %ﬁ}hu\*y{, kay”._b‘ Sexo: (X)F( M
Renda mensal

liar: JX L urc
I A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A. () 16 anos. B. (v) 18 anos. €.{ )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Jjuridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos iniracionais)?

A.  (#) Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegio e a aplicagio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

unt“j—l

B. () Nao, nem as Criangas e nem os Adolescentes sfo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cddigo Penal os considera inimputavel,

b hed paaba g bl b

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
- Adolescentes, todo e gualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
INITACIONALS) Praticaqos.

3. Se SIM, responda: No Brasil, 0s menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os

adultos?

A.  (») Recebiam até o Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B, ()Sim. C. () Ndo.

4. Se SIM, responda: No que se refere a responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes e os adultos?

A. (@) Sim, na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal mas medidas de
protecdo e medidas sdcio-educativas, conforme estabelece a legislac3o especial

B. () Nao, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, Ihes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas socio-educativas & serem aplicadas sos
+ Menores Infratores, estdo presentes? |
A. () no Cddigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. ) no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10:779.
¥ C. () no csiamio ga Lnanga € ao AGOIESCENTe, Let 5 Uos 1

6. No que se refere & responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Criangs ¢
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. (@ Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir & crimisalidade
infanto-iuvenil. *




C. () Proteger os menores imfratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados 208 adullos
D. () Trauar ¢ recuperss o menor, Wma VEZ qUe @ CHIMINAIGAGE € UMA A0enga.

7. Neste sentido, de acordo com 2 resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estio cumpnindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A ()Sm B fs)Nao

8 Se NAO, responds Em sua opiniio, as medidas socio-educativas (adverténcia,
obngacio de reparar © damo, prestacio de servigos & comunidade, liberdade assistida,
INSETCAO £ TSRS O SSTNNDETNace, INTeMnagao) Iwente 40 NA0O NO CUMPrIMENIo deste
objetivo, acabaram lormando © MENOT UM Sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
0 aumento da cmsnalidade infanto-juvenil no pais?

A& ()S=m B (s) Nio.

9. Vot cossiders que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que a5 medides soco-cducativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil 5o pas, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A (s)Sim B, ( ) Nio.

10 Se NAO, responds A redugdio da menoridade pode ser considerada uma boa solugio
parz 0 Sm da cominalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
respondes pesalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sdoo-educativas?

A () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impumidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente 4 criminalidade infanto-juvenil,
C ﬂ Nio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
que, o que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas socio-
mpquecmmwmwm&r:mpunesosmemres.

I A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragio, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
pairimdnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pritica reiterada de

. condutas delitivas, etc.? I

A () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida ¢ a gravidade da
infragio. '

B. (%) Para uma efetiva aplicagio das medidas s6cio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.
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Nome (opcional): ™ quf:“ 'Pﬂ-'- n!ﬂ"‘ e =L Idade: 1 J am)

Escolaridade: (- +4 o040 fusntdsmis ) Nﬁ";rvic‘l? Sexo: ( )F(Y )M
Renda mensal familiar: -

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. ()16anos. B.9Q18ameos C.( )21 anos.

2. Vocé entende gue os menmcwes (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Jjuridico brasileiro, podems ser considerados sgentes de crimes (atos infracionais)?
A. () Sim, tanio as Crisnces como 0s Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionsls), estando sujeitos a medidas de protegdo ¢ a aplicagio
de medidas sicio-educasivas frente ao Estatuto da crianca e do Adolescente.

B. 64 Ndo, pem =5 Crnangas ¢ nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infraciomais), vez gue o Cédigo Penal os considera inimputdvel.

C. () O Essmsto da Crsnga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo ¢ gualquer tipo de dever de responder pelos trimes (atos
inSacionsis) puntl s _

3. Se SIM, responds: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionsss), algums resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A. (0 Recehiam =a¢ o Eststuto da Crianca e do Adolescente entrar em vigor em
1990

B. ()Sm=m C.( )N&o.

4. Se SIM, responds: No que se refere & responsabilizagiio das condutas delitivas (atos
infracionsis) praticadas pelos menores, hi alguma diferenga entre estes e os adultos?

A {0 Sim, ma verdade tudo € diferente, a comecar pelo sistema, vez que aos
menores nlo s3o aplicadas pénas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protecio e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislaglo especial.

B. () N2, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
" NMenores Infratores, estdo presentes?
A (}nodelgo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
8. §) no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79,
€ () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere a responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. lntegmllzar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidads
nﬁhnto-}uveml
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7.

L 8

9.

C. () Proteger os menores infratores dos maus fratos outrora recebidos, quando
eram squiperados aos adulios.
D. () Tratar & recuperar © Menor, UIma vez que a criminalidade é uma doenga.

Neste seando, de soondo oo @ resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas estio cumprindo, de maneira efetiva, com szu objetivo?
A ()S= nqlm

Se NAO, responds Em ses opiniSo, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obnigacio de reparar o dame, prestaclo de servigos A comunidade, liberdade assistida,
insergdo em regame de semuliberdade, internag@o) frente ao nfio no cumprimento deste
objetive, scaberam Sormando © menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
0 aumento da crimunalidade infanto-juvenil no pais?

A ()Sm B w&ﬁo

Voot considers gue 0 campnmento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medides soco-oducativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, =ma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A (fsm B.( )Nio.

10.Se NAO, responca: A redugdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugfio

1L

pers o fim da cimesalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder pesalments por seus alos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medides sdco-cducativas?

A () Sem. mma vez gue as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
impumdade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
crizmamaidade infanto-juvenil.

B () Se= wma vezr gque as medidas sbcio-educativas apresentam-se pela ndo
efenvidade, meficazes frente a criminalidade infanto-juvenil.

€. &) Nio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,

gue, 0 gue na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, j4 que estas nfio vieram tornar impunes os menores.

A s=u ver, as medidas sicio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
ohservando & capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragfio, ou
observar o caso concrelo, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

petnmomo, & integridade fisica, a trafico de drogas, e eic.), a prética reiterada de
condutas delitivas, etc.? |

A () Basia pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
mfracio.

B ‘g.(m uma efetiva aplicaglio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
= pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.




QUESTIONARIO
Nome (opcional): Wlenis, Swawhn swanle Idade: 43 oo

Escolaridade:Buving fucbud sl Lol e Sexo: (¢ )F( M
Renda mensal aar h

| A seu entender comsideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas ¢ adolescentes 0s
menores de
A ()i6mes BPJ1Smmos C.( )21 anos.

2 Vock emtende gue os menores (Criancas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico braslero, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A )(5-. ta=t0 s Criancas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimmes (308 imfracionsis). estando sujeitos a medidas de protegio e a aplicagdo
de medadas soc-educativas frente 2o Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () N&o, mem as Criancas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimmes (stos maconais), vez que o Codigo Penal os considera inimputavel.

€. ()0 Essuo & Cnangs e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
? Adolescennes. odo ¢ gualquer tipo de dever de responder pelos u:imm (atos
infracionais) prasicados.

3 Se SIM. responds Mo Brasil, 0s menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracsomsis ). alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com 0
adultos”

A ()lﬂ:ﬁ-néoEsamlodaCriaucaedoAdo]w:enteemraremvigorem

1990
B sm C.( )Nao.

4 Se SIM_ responds No que se refere a responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionass) praticadas pelos menores, ha alguma diferenga entre estes e o8 adultos?

A () Sim s verdade tudo é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores sdo sio aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protecio & medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislacdo especial,

B ,quh menores e adultos respondem igualmente, ou seja, Thes sdo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

S Se SIM respondss No Brasil as medidas socio-educativas a serem aplicadas aos
Infratores, estio presentes?
A #) o Cidigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
& () mo Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
€ () o Estanuo da Crianca e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

& No gue se refere 3 responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:
A () Pusmir o menor infrator.
B () Imegralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
»- 2 aQ

}




C () Proteger os menores mnfratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos
D () Tratar e recupenar 0 menor, uma vez que 2 ariminalidade € uma doenga.

~)

Neste semtido. de acordo com & resposta antenior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas estio cumprindo de manera cfetiva, com seu objetivo?
A (OSm B i Nao

£ Se NAD, responds Em sm opmido, as medidas socio-educativas (adverténcia,
obrgacio de reparar o damo. prestacio de servigos a comunidade, liberdade assistida,
insergho em repme de seslbesdade. intemacio) frente ao ndo no cumprimento deste
obgetive, scabaram lorsende o mesor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
0 aumento da cnesmahdade mfasto-juvenil no pais?

A ()S= ny__)mn
LY

9 Vocé comsders gue o cumpnmento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que &5 medidas sooo-educannas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no peis, uma vez gue passariam 2 ter efetiva aplicabilidade?

A (ysm B ()N

10 Se NAD, responds A reduciio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
para o fim da cisssalidede infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder pesslmeste por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas soca-sducarvas?

A () 5= usa ver gue as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impumidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
cremsehdade mfanto-uveml

B () Som wma wer gue as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetnvidade ineficazes frente i criminalidade infanto-juvenil.

[ » “'6m_mqaemumpmumumreuooessonosdnelmsdosmmrm,
sendo gue. o que na verdade deveria ocorrer é a busca efetiva das medidas socio-
educatives, j& gue estas nd0 vieram tornar impunes 0 menores.

11 A seu ver, s medadas socio-educativas, para maior efetividade, ‘devem ser aplicadas
ohservando & capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
ohservar o caso comcreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
parrimieso. a imegridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de
condutas delitivas, etc.?

A () Basa pois. para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
' observares a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
mfracio
B ¢ Pars uma efetiva aplicagdo das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
. aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
2 pratica refterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, 2 gravidade, eic.
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QUEST]ON&&O
Nome (opcicasl): DRI C pmplimgo Idade: [S
Escolaridade: AN MENT RS, 71 compl €o Sexo: () F(xX)M
Renda mensal familiar: 'R* 622, 6O

1. A seu essender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de-

A ()i6anos B.‘(Jﬁ 18 anos. C( )21 anos.

2 Voof eoiende gue os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento

Jundico beasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

Al USun. tanto as Criangas como os Adelescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegio e a aplicaglio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga ¢ do Adolescente.

8. () N3o, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (at0s infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputavel.

€. ()0 Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder peIOS ‘crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com o0s
adulios?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do A-olescente entrar em vigor em

1990
B. 9zgssm. C.( ) Nao.

4. Se SIM, responda: No que se refere a responsabilizagiio das condutas delitivas (atos

infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenga entre estes e os adultos?

A. () Sim, na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores nfo sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegiio e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

(d Niio, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

. 3. Se SIM, responda: No Brasil as medidas socio-educativas a serem aplicadas aos

Menores Infratores, estdo presentes?

A. () no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.

B. () no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C d no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere 4 responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianca ¢

do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.

B.  (YIntegralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
mfanto-]uveml i
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C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados sos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com 2 resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A, ()Sim. B. L Nao.

8 Se NAO, responds Em sua opiniSo, as medidas sécio-cducativas (adverténcia,
obrigagilo de reparar o dano, prestacio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
insergfio em regime de semiliberdade, internacdo) frente ao ndo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tomends o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,

o0 aumento da criminslidade infanto-juvenil no pais?
A. ¥)Sim B.{ ) Nio.

9. Vocé considera gue o camprimento do objelivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medides sico-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no palis, wems wex gue passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. ()Sim. B dHNso.

10. Se NAO, responds: A seducSo da menoridade pode ser considerada uma boa solugio
pars © i & comsnelidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
respondes pesalmente por scus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
meddas socao-cducaivas?

A 1) S wms wvez gque as medidas sdcio-educativas, apenas, trouxeram a
smpusidace dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
crmmsaiudade mfanto-juvenil.

B \Jh—mqmasnmdldas sécio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil,

©. [ ) NEo =ma vez gue isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
semdo gee, 0 que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas sécio-
educatives, (& gue estas ndo vieram tornar impunes os menores.

11 A sew ver, s medidas sdcio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
Gfservendo & capecidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
ofservar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

permndeso, 2 imtegridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pritica reiterada de
condutes dclitivas, etc.?

A () Basa pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
ebservasem 3 capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
mfracke

B “ Pare uma efenva aplicagfio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
splicatas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
& pritics reverada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cummprimento, 2 gravidade, etc.
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QUESTIONARIO

Nome (o M‘%ﬁ au’wg_% Ydade: £5°

Escolaridade: 18 Sexo: (X)F( M
Renda mensal familar:

1. A seu enlender consadersm-se, pars fine legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A ()16ancs B G i8S mos C.( )21 anos.

2. Vocé entende gue o5 mesoees (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Jjuridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. () Sim, oo s Crssces como 0s Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (208 mSecionass), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicagiio
de medidas sbos-educatives frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.,

B. () Nio sem = Crssces ¢ nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (208 =fSacesss), vez que 0 Codigo Penal os considera inimputavel.

C. £ 0 Essee 38 Crssga ¢ do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescestes, 2o ¢ gualguer tipo de dever de responder pelos-crimes (atos

b acionsic cad _
3. Se SIM. responds. No Brasil, 0s menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos

infracionsss), slpama resposta condizente do Estado, assim como acontece com o0s
adulios”

A () Reochies = o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990,

B OgS= C.( ) Nao.

4 Se SIM. sesponds: No que se refere 4 responsabilizagiio das condutas delitivas (atos
mfscioness ) praticadas pelos menores, hd alguma diferenga entre estes e os adultos?

A & S ma verdade tudo é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
mesores nio sio aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protecio ¢ medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B () Nio, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sio aplicados as
pemas previstas no Codigo Penal.

5S¢ SIML ssponda: No Brasil ag medidas socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estdo presentes?
A { )meo Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
& ¢ =0 Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
€ | ) oo Estanuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

& ™o guc se refere @ responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A §d Punir o menor infrator.
B () ll_’ngnhur o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infacto-juvenil. _



C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram aquiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-

educativas estio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A )Sim B. ( ) Nio.

Se NAO, responda: Em sua opinifio, as medidas sécio-educativas (adveriéncia,
obrigacio de reparar o dano, prestagiio de servigos & comunidade, liberdade assistida,
inserc®o em regime de semiliberdade, internagfio) frente ao nfio no cumprimento deste
obsetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
© sumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A ()Sim. B. (%} Néo.

Vocd considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdio 6, bastaria para
gue as medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. ()Sim. B. () Nio.

_Se NAO, responda: A redu¢fio da menoridade pode ser considerada uma boa solugéio

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela nio
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. (¥ Nio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verd.adg deveria ocorrer é a busca efetiva das medidas socio-
educativas, j4 que estas ndo vieram tornar impunes os menares.

. A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas

observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragéio, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patriménio, a integridade fisica, » 3 trafico de drogas, ¢ etc.), a pritica reiterada de

‘condutas delmvas ete.?

A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdo.

B. () Para uma efetiva aplicagfio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a prética reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade pama o
cumprimento, a gravidade, ete.

W .
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QUESTIONARIO
Nome (opcional): O&m.ilx i ‘-&-"M‘W Idade: 45
E:eo!aﬁdp:id: %:nw R Sexo: (x)F( M

Renda mensal familiar: 5 2

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. (<) 16 anos. B.( )18 znos. CA{ )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Crisngas ¢ Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionsis), estando mujeitos @ medidas de protegfio ¢ a aplicagio
de medidas sécio-educativas fremte 30 Estatwio da crianga e do Adolescente.

B. () No, nem as Criangas ¢ sem 05 Adolescentes s3o considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez gue o Cidigo Penal os considera inimputavel.

C: &)OmﬁwebnﬂmmlantodasCrian¢ascomodos
Adolescentes, todo ¢ gualguer fipo dc dever de responder pelos crimes (atos
nfacionsis) peatiped
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3. Se SIM, responds: No Brasil. os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais). siguma resposts condizente do Estado, assim como acontece com 0s

adultos?

A () Recebiam mé o Eststuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990,

B &)Sm C. { ) Nso.

4 Se SIM. responds: No gue se refere A responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionsis) praticadas pelos menores, ha alguma diferenga entre estes e os adultos?

A () Sim o2 verdade tudo € diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores nlo s3o aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
peotecio « medidas sbcio-educativas, conforme estabelece a legislago especial.

B () N3o, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

. 5, 8¢ SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-cducativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estdo presentes?
A () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940,
B. &) no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6 No que se refere A responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga ¢
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. (9 Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil. >




C. () Proteger o5 menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
D. ()Trﬂcnquto-m,mmqmacrinﬂmlidadeémadmga.

(& Nﬂﬂﬂ&:ﬂﬂnmﬂmﬂﬁm, podemosdizcrqueasmedidassécio—
mﬂﬂiﬂ&mﬂcﬁv&mmmobjeﬁvo?
A S= B.{ )Nso.

§ Se NAO, regponds Em sea opimido, as medidas socio-educativas (adverténcia,
obrgacho de rrparar o dano, prestagdo de servigos & comunidade, liberdade assistida,
oo oo TIETE & semiliberdade, internagiio) frente ao néo no cumprimento deste
cbictive, scabaram tormando 0 menar um sujeito impune, 0 que justifica, por sua vez,
o samesao ds crimialidade infanto-juvenil no pais?

A HsS= B.( ) Néo.

9 Voot comsiders gos o cumprimento do objetivo previsto na questio 6, bastaria para
gue =5 medides sbcio-educativas revericssem 0 quadro da criminalidade infanto-
jovenil 5o pais, wma VeZ que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A ()S= B. (~) Nio.

10 Se NAO, responda: A redugdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
pe3 o fim da crimihalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
respondcr pesalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
A () Sem uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a

impemsdade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
crimmnalidade infanto-juvenil.

B () Sim uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efesividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

()20 uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
semdo que, o que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas socio-
educativas, A gue estas niio vieram tornar impuries 0s menores.

11 A sew ver, 2s medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
chservando & capacidade do menor em seu cumprimento € a gravidade da infragdo, ou
ohse—var 0 caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
pesriménio, 2 integridade fisica, a trafico de drogas, ¢ efc.), a pratica reiterada de
condutas delitivas, etc.? i

A () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
ohseryarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infracio

2 (% Para uma efetiva aplicagio das medidas sbeio-educativas, estas deveriam ser
splicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
2 pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para ©
camprimento, a gravidade, ete.




Idade: /3
Sexo: (£ )F( M

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas ¢ adolescentes os
menores de-

A ()16anos. B. (e) 18 anos. C.( )21 anes.

2 Voof entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A ) Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de prote¢do e a aplicaclio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente,

B. () Nio, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.

€. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados. ;

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com 08
adultos?

A () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B. (e)Sim. C.( ) Nao.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizagfio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hd alguma diferenga entre estes e os adultos?

A. (o) Sim, na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegio ¢ medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. () Néo, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Cédigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as;medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estdo presentes?
A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. (9 no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere a responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga ¢
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.
B. (¢ Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.

,i .




©. () Proscger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D () Tratar & recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

7. Nesic sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas s6cio-
educativas esilo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A ()Sm B. (») Nao.

% Se NAO. responda: Em sua opinido, as medidas socio-educativas (adverténcia,
‘obrigscio de reparar o dano, prestagfio de servigos 3 comunidade, liberdade assistida,
smsercio em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao nio no cumprimento deste
@fjetive, scabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
© semenio da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A B®Sm B. ( ) Nao.

¥ Woek comsidera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
e as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Jwwesil mo pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?
A ()Sm B. (a) Nio.

10, Se NAO, responda: A redugiio da menoridade pode ser considerada uma boa soluglio
g2 0 fm da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
sesponder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medides sicio-educativas?

A &) Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
smpunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
cnmunalidade infanto-juvenil.

B () Sim, uma vez que as medidas sicio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

©. ) NZo, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, 0 que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, j4 que estas nfio vieram tornar impunes os menores.

11 A sew ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
siservando a capacidade do menor em seu cumprimento ¢ a gravidade da infragdo, ou
ofservar o caso conereto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
peinimdnio, 2 integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de

- pondutas delitivas, etc.? I

- A |) Basa, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
=fragio.

8. ) Para uma efetiva aplicagio das medidas s6cio-educativas, estas deveriam ser

- splicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes

& pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

w




e
i

SRt e

i1

S e

I T e

QUESTIONARIO
Nome (opcional): e Idade: 77
Escolaridade: £ oms Vidkio boca gl Sexo: () F(SM

Resda mensal familiar- 857 [ 00

1 A seu sstender consaferaes-se. pars Sas legais, no Brasil, criancas e adolescentes 0s
mencres de
A ()lomes B (4 18mos C( )21 anos.

2 Vook cmende gee os mesores (Crangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Jerviicn brasiews. podes ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A 08 S meee s Crascas como 0s Adolescentes podem ser considerados agentes
de crumes (mos mSacosmss), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicagio
de metides sbon-educativas Fente a0 Estatuto da crianga e do Adolescente.

B () NSo sem = Crascas ¢ nem os Adolescentes sio considerados agentes de
cremes (mos S acosass ). vez que o Codigo Penal os considera inimputavel.

C ()0 Eswue & Crasgs = do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescesnes, oo ¢ gualguer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
afacionsis) peasicados )

3 Se SIM, respondis Ho'&ui,osmrwebmpelapmicadeseuscﬁmes(atos
ESacuoees) slguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com o0s
sdckos™
A @) Recebeas wme o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em

1990
B ()S= C.( )Nio.

4 Se SIM respemds No gue se refere a responsabilizagio das condutas delitivas (atos
i sciemms ) praticadas pelos menores, ha alguma diferenga entre estes e os adultos?

A ¥ Se= s verdade tudo é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
sescres sdo s8o sphicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protecio & medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B | ) N mesores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes séo aplicados as
pemas prevastas no Cadigo Penal.

5 Se SIM. sesponds No Brasil as medidas socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infrasores, estio presentes?
A ()= Codgo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
" B | )mo Codeo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
€ §0 s0 Est=nso da Cnianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

& Mo gee se refere & responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
" do Adolescente teve como objetivo:
A {)Punir o menor infrator.
B @ lsesralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade

j
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€ [ Proteser o5 menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram egueparados aos adultos.
D () Trasar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

Neste semiido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas esilio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A {()Sm B () Nio.

Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas socio-educativas (adverténcia,
@heieacio de reparar o dano, prestagio de servigos a comunidade, liberdade assistida,
seriio em regime de semiliberdade, internagdio) frente a0 ndo no cumprimento deste
@isesvo, scabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
© sememo da cnminalidade infanto-juvenil no pais?

A WSm B. ( ) Nio.

WocE comsiders que o cumprimento do objetivo previsto na questiio 6, bastaria para
Gue s medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Jewessl s pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A()Sm B. (X) Ndo.

10 Se NAD, responda: A reduglio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo

P30 B da cniminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

responder pesalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidas sdcio-educativas?

A & Sm uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
smpusidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
crmmalidade infanto-juvenil

5 () Sim uma vez que as medidas socio-educativas apresemam-se pela néio
efetrndade, ineficazes frente a criminalidade infanto-juvenil.
£ ) N3o, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,

sendo que, 0 que na verdade deveria ocorrer é a busca efetiva das medidas socio-
educativas, j& que estas ndo vieram tornar impunes os menores.

11 A sem wer as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas

ofservando & capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infrago, on

@fservar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

petenteno, & integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de

condutas defitivas, etc.? |

A [} Basta pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas

- ohservarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
—Frdo ;

B Para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas, estas deveriam ser

- splicadss considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes

& pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, elc.




QUESTIONARIO
Nome (opc-nd):ﬂ'aum Idade: 592 s
W{. - Sexo: (% )F( M
m-:-d 23 MWW éﬁ/&
I A seu emsender comsaderam-se para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de
A @PlEmss B()i3amos C( )21 anos.

2 Voof esmende gue o5 mesores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Jendicn beaslewn, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A ) S e e Crasgas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
S crmmes (wos mfacionais), estando sujeitos a medidas de protegdio e a aplicagao
e mediies soon-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B ) Nie mem s Coangas e nem os Adolescentes sio considerados agentes de
crwmes (mos simconans), vez que o Codigo Penal os considera inimputével.

€ {10 Eswsmaso da Cnanga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adclescesies. %o e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
P scad

3 Se SIM sesposds No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos

mfaceonss) algums resposta condizente do Estado, assim como acontece com os

ahainos™

A | Becctiam st o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1950

B ()S= C (-) Nao.

£ Se SIML resposca No que se refere A responsabilizagio das condutas delitivas (atos
Saoomes | praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes e os adultos?

A b Se= ma verdade tudo ¢é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
mescees nlo sio splicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
pronecio & medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

8 | ) NS menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
jpemas prevastas no Codigo Penal.

5 Se SIM responda No Brasil as medidas socio-educativas a serem aplicadas aos
,  Migmores Infratores, estdo presentes? |

A () me Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.

& () mo Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.

C &) oo Estatuto da Cnanga e do Adolescente, Lei. 8 069/1990.

& Mo gee se refere 2 responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:
A () Pamir o menor infrator.
B ) Imegralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
o z i




C () Proteger os mesores mfrstores dos maus tratos outrora recebidos, quando
erarms equuparados 308 aduos
D () Tratar & recopers © memor, =ma vez que & criminalidade € uma doenga.

Neste semtdo, de scordo com & resposta astenor, podemos dizer que as medidas socio-
edscstees esslio cumprndio. & mamesn efetiva, com seu objetivo?
A ()S= B (s)Nao

foabermel
-l

f Sc NAD seponds Bm osms opemlo, as medidas socio-educativas (adverténcia,
shemacho de seourw o deso, peestacio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
imsergio em sepame de seme berdade. imternagio) frente ao nio no cumprimento deste
ohsetren, cabaram Sorsamds © menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
© mmmesso dy commaindade mfarso-juvenil no pais?

A PS= B ()N

9 Vook consadens gue o camprsmento do objetivo previsto na questde 6, bastaria para
Que =5 medudes shoo-stucsves revertessem o quadro da criminalidade infanto-
ovenil o pas, s wes gue passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A()S= B{ )N

10 Se NAD sespomda A refucio da menoridade pode ser considerada uma boa solugio
parz o S & comealidade mfanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
respomder pemalmenne por seus atos, retirando a 1mpumdade trazida outrora pelas
medade sooo-edacerreas”

A 1) S ems wex gue as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impendade dos mesores sutores de crime, o que justifica o proprio aumento da

B () S wma ez gue as medidas socio-educativas apresentam-se pela nao
ehendnde meficanes frente & criminalidade infanto-juvenil.

© ) NBo wma vez gue isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
semie e o ue ma wvesdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas socio-
educatves & gue sstas 030 Vieram tormnar impunes os menores.

11 A s wer s medides sbcio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
cbservando & capacidade do menor em seu cumprimento ¢ & gravidade da infragdo, ou
clwervar © caso concreso, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

pessmiene. & wesridade fisica, a trafico de drogas, e eic.), a pratica reiterada de
m—ﬂ

A. () Basa poss, para uma efetwa aplicagio das medidas socio-educativas
| shservwes & capecidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
mEacio
B ) Pars eme cfetva aplicagdo das medidas socio-educativas, estas deveriam ser
. splesdes cossderando 0 caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
% peatscs semerada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumpramesso, 3 gravidade, etc.

-




QUESTIONARIO

Nome (opeionaD 3 \\cv., o Idade: 24,
Escolaridade: E‘T&‘g&gm\s.h Sexo: OO F (M
Renda mensal familiar: STc.00

I. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A. ()16anos.  B.{918 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas ¢ Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicagio
de medidas sécio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. Nao, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o C6digo Penal os considera inimputével.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

]

3. Se SIM, responda: Nd Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os

adultos?

A. (5 Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990,

B. ()Sim. C. ( ) Nio.

4. Se SIM, responda: No que se refere 4 responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes e os adultos?

A. & Sim, na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores nio sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegiio e medidas séeio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

B. () Nao, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as idas socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estiio presentes?
. A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940,
B. P}no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. (4 Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-fuvenil.




C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez gue & cnminalidade € uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemes dizer gue as medidas sdcio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva. com sew obgetive?

A. ()Sim. B. &) Nao.

8. Se NAO, responda: Em sua opiniio, as medides shcio-cducatives (advenéncia,
obrigagfio de reparar o dano, prestacio de servigos & comemidade Eherdade assistida,
inserg8o em regime de semiliberdade, internacio) feste 20 2o o cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor =m swcio mpune. o guc justifica. por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvensl no pass®
A, G&Suﬂ. B.( ) Nio.

9. Vocé considera que o cumprimesto do ciseSive peovisio ma guestio & besteris pera
que as medidas sicio-cducstives meememsen © guai &y comssaldede mfarso-
juvenil no pais, uma vez gue passariam & fer cfeth spilcabiidnde?

A ()Sim. B.4Q N

10. S¢ NAO, responda: A reduclo ds meseriinde pode ser comsiderade =ma boa soluglo
para o fim da crimisalidade nfmmy jrvesi wma ver Que sems agentes passariam 2
respondey peoaimentc por scus ges, mSmmde 2 Empumsdade tazida outrorz pelas
medidas socio-educavas”

A () 5= == v= g= = moSfss sico-cdocatives, apenas, trouxeram a
mpesdade dos meomoess mfeess de crme, 0 gue justifica o proprio aumento da
B} S owme w gue s medides sécio-educativas apresentam-se pela nfio
= — Sente & cxissinalidede infanto-iuvenil.
1) NEe, mma ver gue isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sonde gue, @ gue o3 vendade devenia ocorrer € a busca cfetiva das medidas sécio-
m;_*mwimpmesosmmr?&

FL A s v, &5 medidas sdcio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
afservando & cspacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragfo, ou
whservas o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
petsmieio, @ imegridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de
cpadutas defitivas, 2tc.? I

- A |) Basia, pois, para uma efetiva aplicacio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragio.

B. @ Para uma efetiva aplicagfio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
& pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

w -




Nome (opcional) );/ A P pd AR f.a, ldadexZ 5
Escolaridade: L{: ;g A s {‘ll 19 Sexe:( )F¢* M
Renda mensal fa ‘8 ‘ £ pr

1. A seu entender consideram-se, pars fims legmss, no Srasil criancas e adolescentes os

menores de:
A. ()16 anos. B.( )18 amos C{ )21 mmos.

2. Vocé entende que os menores (Cosmces ¢ Adolescemses) femse a0 crdenamento
juridico brasileiro, podem ser consideradios speanes de cimes (mos mftacionsis)?
A. () Sim, tanto as Criangas como o5 Adolescomtes podem sor considerados agentes
de crimes (atos infracionass), estando sepoitos » medides de protecio © & splicagio
de medidas socio-educativas Sesse 30 Esuoste d couanga ¢ do Adolescemte

B. () Nio, nem as Cnancas ¢ sems o5 Adolescentes sfio conssderados agentes de
crimes (atos infracionais), vez gue o Cidigo Posal o5 comsaders m=mputivel

C. () O Estatuto da Crisngs ¢ do Adslescentc sesipon, Smmno das Crisngas como dos
Adolescentes, m:#ﬁhh&“m«m(m
infracionais) praticades.

3. Se SIM, responda: No Brasil, o memonres seosbem, pefs prasica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposts comzeste S0 Esmsdo 2ssim como 2contece com oS
adultos?

A. () Reccbiam at¢ o Esnute & Coama © do Adollescente entrar em vigor em
1990
B. (‘F)Su. C.( )NE

4. Se SIM, respenda- No gue se nefons § sespomsabilizacto das condutas delitivas (atos
infracionass) praticades pelos meneess, hi sigema diferenca entre estes e os adultos?

A 5 Sim oa vesdade mude & SStvente. 3 comegar pelo sistema; vez que aos
menores 5o slo splicades pdess. por sm inimputsbilidade penal, mas medidas de
protecio ¢ medides shoo-educatas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. ()!‘._eﬁwme,mseja.lhmsioapﬁcadosas
penas provsts oo Codge Poasl

5 Se SPM. sopends No Bessl as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Meaores ixfancers, estio prescanes?
© A ([ )oe Chdigo Pemal Decreto Lei 2.848/1940.
& () =o Cadigo Pemald & Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C 9 == Esseeto & Crianga ¢ do Adolescente, Lei. 8.069/1990,

& Mo gue se sefere & sesponsabilizacio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga ¢
do Adolescente wve como objetivo:
A () Punir o menor infrator.
B ﬁ*_—-o“mmwciedade,vismdodimmuirammﬁm
mfaeno-soversl

i




T Y T T e R

C. () Proteger os mencres infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram eg@parados sos adultos.
D. () Tretar & recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

Neste sestifo, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educatives esilo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A ()S= B. &) Nao.

Se NAO. responda: Em sua opinido, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obrigacio de reparar o dano, prestaglio de servigos A comunidade, liberdade assistida,
imsenclo em regime de semiliberdade, internag@o) frente ao nfio'no cumprimento deste
@fsetve, acabaram tornando o0 menor um sujeito impune, o que Jusnﬁca, Por sua vez,
© s=messo da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A ¥ism B. ( ) Néo.

Vet considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdio 6, bastaria para
guc = medidas sdcio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Juwesil no pals, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A &)Sim. B. ( ) Nao.

19, Se NAO, responda: A redugdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugo

1.

p=a o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidas sicio-educativas?

A () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
smpunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
cnminalidade infanto-juvenil.

B () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela nio
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

= ﬁQ Niio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas s6cio-
educativas, j4 que estas ndo Vieram tornar impunes 0s menores.

A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do'mienor em seu cumprimento ¢ a gravidade da infrago, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimdnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a prilica reiterada de
vondutas delitivas, etc.? |

A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sGcio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida ¢ a gravidade da
infrago.

B. () Para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

-




QUESTIONARIO

'i—c(c'd-nl'hk (Ji'mri,q L)_ﬂcla 1l br?ﬁrt'ﬁg Idade: ~Jo

ngﬂ $.’|5&30:)

Sexo: < )F( ™M

A sew entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os

menores de:
A ()16anos. B. &) 18 anos. C.( )21 anos.
2 Woef emtende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento

Jemdico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A () Sim, wnto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
&¢ crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegio e a aplicacio
e medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

8. &) Nio, nem as Criangas e nem os Adolescentes so considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputavel.

€. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos ctimes (atos
infracionais) prancados

- Se SIM, responda: No Brasil, 0s menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos

mitacionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A £ Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990,

B. ()Sim. C. ( ) Nio.

Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenca entre estes e os adultos?

A. 44 Sim, na verdade tudo € diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
proteglio e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. () Néo, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

- Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos

Menores Infratores, estdo presentes?

A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.

B. dﬁm Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

- No que se refere a responsabilizagdo dos menores infratores, o Estatuto da Crianga ¢

do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.

B. @ Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-jlivenil.

n[ :




C. () Proteger o5 memoess infrstores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram egparados as admios
D. () Trter c socupeme © menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

7. Nesi sestide, e scondo com & resposta anterior, podemos dizer que as medidas s6cio-
educatives estio comprmdo, de mancira efetiva, com seu objetivo?
A (S= B O NSo.

§ Se NAO sepesds Em s opinifo, as medidas socio-educativas (adverténcia,
Shegecie Se spane o dano, prestacio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
mmercie em sepee de semiliberdade, internagdo) frente ao nfio no cumprimento deste
S acateree lormando 0 MENOr UM sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
& susmentn S» commmalidade infanto-juvenil no pais?

A fism B.( ) Nao.

¥ Woef comsides gue o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
Que ws meddes sboio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
JewEm B0 peis, wmms vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?
A ()S=m B. (A Nao.

10 Se NAO. responda: A reduglio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
pess o S &2 criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
s=spemder pesalmente por seus alos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A ) Sim uma vez que as medidas sdcio-educativas, apenas, trouxeram a
“mpussdade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B A/Sn, uma vez que as medidas sdcio-educativas apresentam-se pela nio
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

© ) NZo, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas s6cio-
educativas, ja que estas nfio vieram tornar impunes os menores.

11 A sew ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do'menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimdnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de
condutas delitivas, ete.? I

- A () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infraglio.

B.  {frPara uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, ete.

- .




STIONARIO
Nome 8 % Idade: oC 0
U W/bdxg" Sexo: ()F( M
1 A sew emendes comsideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas ¢ adolescentes os
memcrrs Je

A ﬂl‘-: B.( )18 anos. C.( ) 21 anos.

2 Woes ssmemde cue os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Jemilies Seeslesn, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A ‘ﬁ!. tasto a5 Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
e cmimes (sos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicagdo
de medides sicio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente,

8 | N& pem as Criangas e nem os Adolescentes s3o considerados agentes de
s (mos nfracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputével.

£ {0 Essstuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adelescemtes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
mfracionais) praticados.

5 Se SIM. sesponda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
mSmcemess ). alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
mfite=”

A || Becebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em

=

B Ohsm C. () Nio.

4 Se SIM. s=sponda: No que se refere 4 responsabilizagdo das condutas delitivas (atos
msconeis) praticadas pelos menores, ha alguma diferenga entre estes e os adultos?

A ¥ Sim. ma verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
sesoecs ndo sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protecio e medidas socio-educativas, conforme estabelece a-legislagiio especial.

5. | ) NSo, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes séo aplicados as
pemas previstas no Cédigo Penal.

£ 8¢ SIM. responda: No Brasil as medidas socio-educativas a screm aplicadas aos
. Miemores Infratores, estiio presentes?
A& { ) oo Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
& () mo Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C ” po Estaruto da Crianga € do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

& No gue se refere a responsabilizagdo dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
@0 Adolescente teve como objetivo;
A Punir o menor infrator.
B Imtegralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
M’ w- i‘m‘- .

n[ .
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C. () Proteger os menoses imnfrstores dos maus fratos outrora recebidos, quando
eram equiparados sos adullos.
D. () Tratar e recuperar © menor, 5ma vez gue a criminalidade é uma doenga.

7. Neste sentido, de scondo com & resposta antenior, podemos dizer que as medidas s6cio-
educativas estio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A Y{Sim. B.( )N

8. Se NAO, responds Em == opinido, as medidas socio-educativas (adverténcia,
obrigacio de repasar o damo, prestacdo de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,

inserc3o em regime de semn Dberdade internagdo) frente ao ndo no cumprimento deste
objetivo, acaharsm © menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
0 aumento da crims nfanto-juvenil no pais?

A ()S= B.( yNso.

9. Vocd comsders gue o cumprimento do objetivo previsto na questfio 6, bastaria para
gue = medidss shoo-cducatives revertessem o quadro da criminalidade infanto-
j D0 pEis. wma Ve7 gue passariam a ter efetiva aplicabilidade?
A (hs= B.( ) Nao.

10. S NAD, sesponds: A redugdo da menoridade pode ser considerada umaboa solugdo
pera o B &s ciminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
respomdes pessimente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
meddas séco-oducativas?

A 1) S= wms vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
Smpemsdade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
crmmimalidade infanto-juvenil.

2 1) Sen uma vez que as medidas sécio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente A criminalidade infanto-juvenil.
C ( uma Vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
que, o que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, j4 que estas ndo vieram tornar impunes 08 menores.
r

11 A sew ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
whservando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdio, ou
whservar o caso concrelo, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
pemmdnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pritica reiterada de
condutas delitivas, etc.? i

A () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
> observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da

B. Para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser

considerando o caso conereto, ou seja, observando, categoria dos crimes

a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade pams o
cumprimento, a gravidade, etc.
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UES RIO

Nome (opcinnal):mhg_ -% @Nq\w ldadexsl +

Escolaridade: e Sexo: (L )F({ ™
Renda mensal familiar:
W2y b Seu,c0

I. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A. ()16 anos. B.Y\)\lﬁ anos. C.( )21 anos.

2. Voct entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdio ¢ a aplicagdo
de medidas sécio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. "§) Nao, nem as Criangas e nem os Adolescentes sio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputével.

€. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.
'

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com o0s

adultos?

A. NReccbia.m até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990,

B. ()Sim. C. ( ) Nso.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes ¢ os adultos?

Al NSim. na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo séo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
prote¢iio e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagéio especial.

B. () N@io, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Cédigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
: Menores Infratores, estdio presentes

A. () no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
8. W no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. , () Punir o menor infrator.

B. Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidsde
infanto-fuvenil,

’[ :




. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade ¢ uma doenga.

7. Nesse sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
efucetivas est3o cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A ()Sm B. N\Nau.

£ Sc NAO. responda: Em sua opinido, as medidas socio-educativas (adverténcia,
wieigacie de repasar o dano, prestaglio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
Smsengle e segime de semiliberdade, internagdo) frente ao ndo no cumprimento deste
objete, scsbersm tomando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
© sumento & crmmmalidade infanto-juvenil no pais?

A ‘{ﬁ. B.{ ) Nio.

9. Vock comsdess gue @ camprimento do objetivo previsto na questio 6, bastaria para
gue 2 medides sico-educatives revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Juvenil no pafs. s ver gue passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A ()Sm B{QNe

10. Se NAO, respondec A seduclo & menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
pams o fim da cmsmalidade mfasacjuvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder pemalmenie por sews sos, retitando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sdcio-cducativas”

A. () Sim, =ma wez g s medides sicio-cducativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos mencres suioess = crime, o que justifica o proprio aumento da
iminalidade infanto sevesil
B. Sim, uma vez gue =5 medides sicio-sducativas apresentam-se pela ndo
C. () Néo, uma vez que isso represenitanis ars eoocesso nos direitos dos menores,
sendo que, 0 que na verdade devenis ocomer € & busca cfetiva das medidas sécio-
edumtivns.jiqremﬁ-i——'—n-—u_u

11. A seu ver, as medidas sécio-educatives, pars maser cfesivadade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em sew cumprmentie ¢ 2 gravidade da infracdo, ou
observar o caso concreto, considerando, pars tmte: 3 csegoria dos crimes (ligados a
patriménio, a integridade fisica, a trafico de droges, ¢ eac | = prisica reiterada de
condutas delitivas, ete.? I

. A. () Basta, pois, para uma cfetiva splicacio das medides sicio-cducativas
observarem a capacidade do menor no comprimento & medids £ & pavidade da
infragfio.

B. Para uma efetiva aplicaco das medidas sécio-sducatives. ssus deveram ser

~ aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observands, categoris dos crimes

a pritica reiterada de condutas delitivas pelo sgente. sus copecidade pars o
cumprimento, a gravidade, etc.

- .
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QUESTIONARIO

Nome (opcional): £ Tuwus Oeery Idade:
Escolaridade: S“f\m Sexo: ( 3‘}?( KM
Renda mensal familiar: AALD ST

1. A seu entender consideram-se. para fims legais, no Brasil, criangas e adolescentes 0s
menores de:
A, ()16anos. B (418 smos C( )21 anos.

2. Vocé entende que os mesores (Crmagas ¢ Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem sex comsderados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. () Sim, tanto as Criangas como 05 Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegiio e a aplicagdo
de medidas socio-educativas Fesse 20 Esatuto da crianga e do Adolescente.

B. (¢ Nao, nem as Criangas « sem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez gue o Codigo Penal os considera inimputavel.

C. {40 Estatuto da Crianga & o Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo & gusigees Spo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, rmmuu—msmmpelapmica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta comdizente do Estado, assim como acontece com oS
adultos?

A ﬁRecebimntoE“ﬁCr‘-meduAdolmemeenmm vigor em
1990.
B. ()Sim C.( )N

4. Se SIM, responda: No que se refere 2 responsabilizagdo das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadss pelfos memores, b alguma diferenga entre estes € 0s adultos?

A A Sim, na verdade mado & diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo sio aplicadas pémas. por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegdo e medidas shca-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. ()Nio.mmuenﬂ_lm igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Codigo Pesal

5. Se SIM, responda: No Brasil 2s medidas socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores. enb-_:i‘
A. ()mwMMHZWING_
B.  (3'no Codigo Pesal d= Mesores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C {]m&mb&ﬁebﬁ&ﬂm&l&&{)ﬁww‘;&

6. No que se refere & respomsabilizacso dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como obyetivo.
A. () Punir o menor infrstor.
B. /) Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil

I
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€ () Proteger os menores infratores dos maus tralos outrora recebidos, guando
eram equiparados aos adultos.
D () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade é uma doenca.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A ()Sim B. €) Nio.

Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas socio-educativas (adverténcia.
obrigagio de reparar o dano, prestagdo de servigos 4 comunidade, liberdade assistida.
insergdo em regime de semiliberdade, internagiio) frente ao néio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A ()Sim B. (x) Nao.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questio 6, bastaria para
que as medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A (y) Sim. B. ( ) Nao.

. Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugio

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas socio-educativas?

A, (Y Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o propric aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela nio
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil,

C. (/) Ndo, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo gue, o que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas socio-
educativas, ja que estas ndo vieram tornar impunes os‘menores.

- A seu ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas

observando a capacidade do menor em seu cumprimento € a gravidade da infragéo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patriménio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pritica reiterada de

condutas delitivas, etc.? |

A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
~ observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdo.

B. ) Para uma efetiva aplicagdo das medidas socio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concrelo, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.
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QUESTIONARIO

Nome (opcional): % - < pierduiagint Idade: 0{ =
Escolaridade: o .} Sexo: (O )F( ™M
Renda mensal familiar: _']"‘i 1-500,0-

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criancas e adolescentes o
menores de:
A. ()16 anos. B. <) 18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criancas e Adolescentes), frente 20 ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)”

A. Y} Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protecdo € a aplicagio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Néo, nem as Criangas e nem 0s Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputavel.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados. '

b .
3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos 4

infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com 05

adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B. () Sim. C. ( ) Nao.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizacio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes e os adultos?

A §0 Sim, na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que a0s
menores nio sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegio e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. () Ndo, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas socio-educativas a serem aplicadas aos
. Menores Infratores, estio presentes? |
A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. () no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. (g no Estatuto da Crianca e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere 4 responsabilizagio dos menores infratores, 0 Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. ) Integralizar o menor infrator na sociedade. visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.
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C ()memhﬁm«udosmnﬂmmmw

eram equiparados 20s adultos.
D. () Tratar e recuperar 0 menor, Uma vez que a criminalidade € uma doeaga.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A ()Sm B. {¢) Nio.

Se NAO, responds Em sua opinido, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obrigacio de reparas o dano. prestagdo de servigos & comunidade, liberdade assistida,
insergio em regme de semiliberdade, intemagiio) frente ao ndo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tormando 0 menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da crsunalidade infanto-juvenil no pais?

A @Sm B.( ) Nio.

Vocé conssders que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que a5 medides socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvess] 5o pais. uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A () Sm. B ( ) Nao.

10 Se NAD. responda A reducdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo

i

pars o fm da cominalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

respomder pesalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidas sdoo-educativas?

A () 5= uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impumdade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
cremmabdade infanto-juvenil.

B () S= uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetndade ineficazes frente 4 criminalidade infanto-juvenil.
C (4 Mo uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,

sendo que o que na verdade deveria ocorrer é a busca efetiva das medidas socio-
sducanives, ja que estas ndo vieram tornar impunes os fmenores.

A sew wer a5 medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas

chservando 3 capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragiio, ou

shservar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

pemteso. 3 imegridade fisica, a trafico de drogas, e eic.), a prética reiterada de

a'*&ﬁ:ins. etc? i

A () Basma pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
ohservarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
=facio '

B ’iand‘etivaaplicagﬁodas medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
sphicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
» prasica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
camprimento, a gravidade, etc.

-

-
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NARIO

Neme (opcional): ¢ (.- Ao Reabesi sy }\-«—c‘. Idade: ==
Escolandade: Sruj-tﬁx.-:.\ : Sua:(X)"'{ m
Renda mensal familiar: A3, g1y

1 A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A fal6anos. B.( )8 anos. C.( ) 21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criancas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Jjuridico brasileiro, podem ser considerados agentes de cnmes (atos intracionais)”?

A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicagio
de medidas sécio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nao, nem as Criancas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputavel.

C. () O Estatuto da Crianca e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
INIFACIONAIS) Prancaaos.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianca e do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B, ()Sm C.( ) Nao.

4. Se SIM, responda: No que se refere 4 responsabilizagio das condutas delitivas (atos
mtracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes e os adultos?

A {) Sim, na verdade tudo é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo sio aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegio e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. () Nio, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes séo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estdo presentes? J
_A. () no €bdigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. () no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no 1:sianio 02 LNanga & 00 AGOIESCENTE, Lel. B.U0Y/ 1YY,

6. No que se refere a responsabilizacio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:
A () Punir o menor infrates.
B. (/) Integralizar 0 menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-ivvenil -

* g



G {)Pro(cgerosmiﬁnuudmmmosoutmrarwebidm,mundo
eram equiparados sos adultos
D. () Tratar e recuperar 0 menor, W3 VEZ qUe 2 CNMINANGaae e uma aoenga.

_ Neste sentido, de acordo com & resposta antenior, podemos dizer que as medidas socio-

educativas estio cumprindo, de maneirs efetiva, com seu objetivo?
A ()Sim B (O Nio

Se NAO, responds Em sua opimdo, as medidas scio-educativas (adverténcia,
obrigagdo de reparar o damo. prestacio de servigos a comunidade, liberdade assistida,
INSETGA0 €M FEme O SSTmuteraade, INlernacao) ITente a0 nNao NO CUMPMMEnto aesic
objetive, acabaram tormando 0 menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
0 aumenio da cramsnahdade mfanto-juvenil no pais?

A 4Sim b { )N

Voo considers gue o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que a5 medides socwo-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais wma ez gue passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A (Hsm B. (19 NSo.

10 Se NAO, responds Are&aﬂcdxmcmﬁdadepodewwnsidﬂadaumat;oasoh@o

1

para 0 5 da cominalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

responder pesalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medides sdco-cducativas?

A ) S= wma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
‘mpumdade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
crmmsabidade infanto-juvenil.

B |) S= uma vez que as medidas sbcio-educativas apresentam-se pela ndo
efesdade, ineficazes frente 4 criminalidade infanto-juvenil.

© | ) NSo, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo gue, 0 que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas socio-
esucatvas, ja que estas Nao VIeram IOMMar Impunes os Menores.

A sew ver, as medidas sbcio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas

waupaddadedommmmmpﬁmemoeagmvidadedainﬁ'wﬁo. ou

observar 0 caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

pesiménio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc), a pratica reiterada de

condutas delitivas, etc.? i

. A () Basta, pois, para uma efetiva aplicagdo das medidas socio-educativas

observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragio.

B (4 Para uma efetiva aplicagdo das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

-
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Nome (opcioasl: . -~ . - AR ldade: - =
Escolaridade: - ! | Sexo: ( )F( M
Rends mensal fammiliar= =+ "0 77 Voo
1. A sex cosemder comsadersm-se, para fins legais, no Brasil, criangas ¢ adolescentes os
mcsoves de

A BiSmes B.{ )18 anos. C.( )21 anos.

2 Woef ssemde gue o8 mesores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Jerdice Beasieen, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A | ) S mee as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
e cremes (s infracionais), estando sujeitos a medidas de protegio € a aplicagdio
e medfes socso-=Sucativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente,

B ¥ Mo oem s Crnangas e nem os Adolescentes sfio considerados agentes de
coumes (s mfracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputavel.

£ | )0 Esmsrso da Crianga ¢ do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, wodo ¢ qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
facionsis) praticados. ;

3 Se SIML responda: No Brasil, 0s menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
isfmciomes ), slguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com o0s

adsios”

A | ) Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1950,

B Q4Sim C. ( ) Nio.

4 Se SIM. responda: No que se refere 4 responsabilizagio das condutas delitivas (atos
sfracionais) praticadas pelos menores, hd alguma diferenga entre estes e os adultos?

A 4 Sim, na verdade tudo é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protecio e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislaglio especial.

B. () Nio, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

. 5 Se SIM, responda: No Brasil asjmedidas socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estio presentes?
A. () no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
8. (9 no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere 4 responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.
B. (¥ Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil. i

-
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€ () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, gquando
er=m squiparados aos adultos.
D () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

| Messe sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-

educes ves estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A ()S= B. () Nio.

S NAO, responda: Em sua opinido, as medidas socio-educativas (advenéncia,
cbeigacio de reparar 0 dano, prestagio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
imsercio em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao ndo no cumprimento deste
ebsetive, acsharam tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
© sumesto da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A (@OSm B. ( ) Néo.

Vock comsidera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
gee 2= medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Juwenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A 64 Sim B. ( ) Nao.

10 Se NAD, responda: A redugiio da menoridade pode ser considerada uma boa solugéio

1§ B

pars o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

sesponder penalmente por seus alos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidss sdcio-educativas?

A @ Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
smpunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
enminalidade infanto-juvenil.

B () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente a criminalidade infanto-juvenil.

. () Nao, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, jé que estas nfio vieram tornar impunes 0s menores.,

A seu ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infracdo, ou
ohservar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimdnio, a integridade fisica, a uaﬁco de drogas, e etc.), a pritica reiterada de

' condutas d:htlvas, etc.?

A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdo.

B. () Para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.
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Remde memssl i &L #5000

1. A seu cofender comsaderam-se, parz fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menoees &

A ()i6mes B &) 18 anos. C.( )21 anos.

2 Vool comende gee o5 menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
Juridios bessiews, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A | ) S weo 2= Cnangas como 0s Adolescentes podem ser considerados agentes
e cromes (sos mfraciomais), estando sujeitos a medidas de prote¢do e a aplicagdo
e medides show-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B 4 Mo sem as Cnangas e nem os Adolescentes sfio considerados agentes de
crames (mos miTecionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputdvel.

C | )0 Esmsese da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adulescemtes. wdo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
-m- = m‘- ¥ .

3 Se SIM. sespesds No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
imSscwess . slguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os

mSaines”

A« Becebusmm até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1950,

B ()S= C. ( ) Néo.

£ Se SIM. sesponda: No que se refere a responsabilizagio das condutas delitivas (atos
imfwcemes) praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes e os adultos?

A ﬂSin,mvuﬂsdemdPédifmme,acomgarpelo sistema, vez que aos
menores ndo sio aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protes 20 ¢ medidas s6cio-educativas, conforme estabelece a legislaggo especial.

B. () N3o, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
pemas previstas no Codigo Penal.

. 5 5S¢ SIM. responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Memores Infratores, estdo presentes?

A () mo Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
& 0 no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C () =o Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

& Mo que se refere A responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga ¢
&0 Adolescente teve como objetivo:
A () Punir o menor infrator.
B ) Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil. ,l
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10.

€. () Proeger os menores infratores dos maus tralos oulrora recebidos, guando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade € uma doenga.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A ()Sim. B. (+) Nio.

. Se NAO. responda: Em sua opinido, as medidas stcio-educativas (adverténcia,

obrigagio de reparar o dano, prestagdo de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
insergdio em regime de semiliberdade, internago) frente ao nfio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. & Sim. B. ( ) Nio.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Jjuvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim. B. f) Nio.

Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugiio

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidas sécio-educativas?

A. () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. ) Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela niio
efetividade, incficazes frente 4 criminalidade infanto-juvenil.

C. () Nao, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer é a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, ja que estas nfio vieram tomar impunes os menores.

- A seu ver, as medidas s6cio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas

observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infracfio, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patniménio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e efc.), a prética reiterada de
eondutas delitivas, etc.? ;

= A () liasla., pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas

observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida ¢ a gravidade da
infragio.

. B. (/) Para uma efetiva aplica¢iio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser

aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

}
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QUESTIONARIO
Nome (opcional): Olurs Vhie 2o Turpnes Idade: 37
Escolaridade: . Al Sexo: ( )F(xXM
Renda mensal [b;m e’wﬁpﬂ;

L 0Se wD
1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. ()16 anos. B.}lesms. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. )6\551:1, tanto as Criangas como o0s Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegfio e a aplicagiio
de medidas sécio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criangas ¢ nem os Adolescentes sfio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estauto da Crianca ¢ do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados. !

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. ()QSim. C.( )Nio.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenga entre estes e os adultos?
A. )q Sim, na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores nio sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegio e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. () Nao, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as/medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
~ Menores Infratores, estfo presentes?

A. () no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. () no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. pq no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere 4 responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga ¢
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.
B. Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
i to-juvenil. }




C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, guando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade € uma doenga

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sicio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A. () Sim. B. Rnao.

8. Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obrigagdo de reparar o dano, prestagio de servigos & comunidade, liberdade assistida,
inser¢do em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao nfio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
oa to da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. § Sim. B.( ) Néo.

9. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Jjuvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim. B. ) Nio.

10. Se NAO, responda: A redugfio da menoridade pode ser considerada uma boa solugéio
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas socio-educativas?

A. ) 8im, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
in‘;p idade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil,

B. () Sim, uma vez que as medidas sicio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. () Nao, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer é a busca efetiva das medidas s6cio-
educativas, ji que estas ndio vieram tornar impunes os menores.

:
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11. A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento € a gravidade da infragfio, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

patrimdnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc)), a prética reiterada de
y condutas delitivas, etc.? I

. A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdo.

B. Para uma efetiva aplicagfio das medidas socio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concrelo, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

-




QUESTIONARIO
Nome (opcionaly: - Gega ol W ldnde: I
Escolaridade: Rl Sexo: ( )F( M
Renda mensal . 6}’. oo
1. A seu cotender consadersm-se. para fins legass, no Brasil, criangas e adolescentes os
mencres e

A (Ji6mes BpJifames CA )21 anos.

2 Vocd emsende gue os menoees (Comegas ¢ Adolescentes), frenle ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A () Sim =m0 as Crisnges como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionals), estando suSeitos & medidas de protecdo ¢ a aplicagiio
de medidas sdcio-educativas Sremte 20 Fssemo ds criancs ¢ do Adolescente.

B. §i N3o, pem as Criancas ¢ nom os Adolescentes s3o considerados agentes de
criznes (atos infracionass), vez gue o Cédigo Penal o8 comsadera msmputivel.

C. () O Estanzo da Crianga e do Adolescents retiron, tamtie das Crencas como dos
Adolescentes, todo ¢ gualquer tipo de dever de respomder pelios crimes (atos
Tabaciouais) piaticud

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pels pratica de scus crimes (stos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, ssum como acomtece com oS

adultos?

A. () Recebiam aié o Estatuto da Crisnca ¢ do Adolescente cxtrar om vigor em
1990.

B. ()Sim C.( )Nio.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsebaiiraclio des condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hé slpums Siferenca entre estes e os adultos?

A. (4 Sim, na verdade tudo € diferemtie. 3 comegar pelo sistema, vez que aos
menores n3o s3o aplicadas penss. por sue inimpussbilidade penal, mas medidas de
protegdo e medidas sdcio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. ()the:ﬁiwﬂn“msja.lhmsﬁoapﬁc&dosas
penas previstas no Codigo Penal

. 5. Se SIM, responda: No Brasil as medides sicio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, est3o presemies?
A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2. 848/1940,
B. 4 no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6 No que se refere 4 responsatilizacio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.
B. ¥ Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
D N

!l .




C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade € uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A. () Sim. B. () No.

8. Se NAO, responda: Em sua opinifio, as medidas socio-educativas (adverténcia,
obrigagfio de reparar 0 dano, prestagdo de servigos & comunidade, liberdade assistida,
inser¢do em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao ndo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tomando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A (4 Sim. B.( ) Nio.

9. Voct comsiders gue o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
gue &s medides sdcio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Juvenil no pafs, wma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A ()Sm B.K{ No.

10. Se NAD, responda A reducdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugfio
praofmda criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
respomder pemalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medhdes socio-cducativas?

A ) S wma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a

Smowsidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
cremsmalidade infanto-juvenil.

B h Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas apresentam-se pela nfio
efetividade, incficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

© 1) N30, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
semdo que, o que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, ja que estas ndo Vieram torar impunes os menores.

11 A sew ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
@fservando a capacidade do menor em seu cumprimento ¢ a gravidade da infragéo, ou
ofservar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

petnimdnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pritica reiterada de
' condutas delitivas, etc.? I

- A () Basta, pois, para uma efetiva aplicagdo das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragao.

B & Para uma efetiva aplicagiio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

} .




QUESTIONARIO
Nome (opcional): a,m }r};m t,_v.,r,;,_ Idade: 35
Escolaridade: {mire Trusie Sexo: (< )F( M

Renda mensal % 23 o

1. A seu entender consideram-se. para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A ()16anos B (=) 13 amos C.( )21 anos.

2 Vocé entende gue os memores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A J4 Sim, tamo as Crisngas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (2208 sfracionsis), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicagdo
de medidas sooo-educanvas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B () NEo sem as Crangas € nem 0s Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (808 isfracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputével.

€ ()0 Esssuso da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescestes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
G .

3 Se SIM_ responds No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infraciomas) alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os

adultos”

A () Receteam ate o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
19a)

B pQS‘-L C.( ) Nio.

4 Se SIM. sesponda No que se refere & responsabilizagio das condutas delitivas (atos
‘aFacenas) praticadas pelos menores, ha alguma diferenga entre estes e os adultos?

A () Se= na verdade tudo é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
mesores n3o sio aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protecdo e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial_

B ,IQ Nio. menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5 Se SIM_ responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
+ Mlesoves Infratores, estdo presentes?®
_ A & no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
& ()no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
€ () no Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

& Mo que se refere & responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:
A () Punir o menor infrator.
B () Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.
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C. Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.

D. () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez gue a criminalidade € uma doenga.

. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-

educativas estdo cumprindo. de maneira efetiva, com seu objetivo?
A, ()Sim. B. bQ\Nio

. Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas sécio-educativas (adverténcia,

obrigacio de reparar o dano, prestagdo de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
inser¢do em regime de ml:berdade, lmemam) frente ao ndo no cumprimento deste

objetivo, acab » 0 um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?
A ()Sim B. hQN&o

. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questio 6, bastaria para

que as medidas socic-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?
A () Sim. B. ( ) Nio.

.Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugio

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas socio-educativas?

A () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente 4 criminalidade infanto-juvenil.

C. Nio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,

que, o gue na verdade devenia ocorrer é a busca efetiva das medidas socio-
educativas, ja que estas n3o vieram tornar impunes 0s menores.

A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior cfetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragéo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimonio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e eic)), a pritica reiterada de

condutas delitivas, etc.? :

A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicacio das medidas socio-educativas
~ observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdo.
B. (/) Para uma cfetiva aplicagdo das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
- aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, eic.

-
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QUESTIONARIO

Mo B s G £ %9
Ncnt(‘l'ﬂ‘:-?_n'ﬂjw"; %q/ P, dg;;m p Fife ls:::.( ';‘)2‘(,(1‘!
Renda mensal familiar: Lrw,n

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas ¢ adolescentes os

menores de:
A. ()16 anos. Bm anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
Al ,(/){n’, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicagiio
de medidas sécio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () N#o, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados. :
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3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os

adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B. (/jSim. C.( ) Nio.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizagfio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenga entre estes e os adultos?

Al Sim, na verdade tudo é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegdio e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

B. () Nio, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5.,Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estdo presentes?
A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. () no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere a responsabilizagiio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga ¢
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. y)' Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil. !
}
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10.

11.

€. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando

eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

Nesie sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A, ()Sim. B. (/§ Nao.

. Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas socio-educativas (adverténcia,

obrigagdo de reparar o dano, prestagdo de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
insergfio em regime de semiliberdade, internagdio) frente ao nfio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. y{ Sim. B. () Ndo.

. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para

que as medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?
A. ( )Sim. B. (/) Nao.

Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
para o fim da criminalidade infanio-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. % Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente 4 criminalidade infanto-juvenil.

C. () Nao, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas socio-
educativas, ja que estas ndo vieram tornar impunes os menores.

A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento ¢ a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a

patriménio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e ete.), a prética reiterada de
eondutas delitivas, etc.?

A () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da

infragéo.

;- B{ﬁ Para uma efetiva aplicagio das medidas scio-educativas, estas deveriam ser
1

icadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.
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i
Nome (opcional); | * \‘{x. n% YA Idade: dz[ 0 oS
Escolaridade: ,«\Qwv \-k« C ,, Q(Mm‘\(; (r Sexo: U()F( ™

Renda mensal familiar:

1. A seu entender consideram-se, pars fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. ()16anos B. &) 18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende gue os menores (Criancas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A.  ()>Sim, mnto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (#20s infracionais), estando sujeitos a medidas de protegio e a aplicaglo
de medidas sicio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criangas ¢ nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (st0s infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputavel.

C. () O Eszanueo da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pe]os crimes (atos
infracionais) praticados.
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3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infrecionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com 0s
adultos?

A () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1950,

B. (YSim. C. ( ) Néo.

4. Se SIM, responda; No que se refere 4 responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hd alguma diferenga entre estes e os adultos?

A. ({' Sim, na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores nfo sdo aplicadas pena.s, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
proteciio e medidas sbcio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

B. () Nio, menores & adﬂm respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Cédigo Penal.

5. .Se SIM, responda: No Brasil as medidas sdcio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estfio presentes?
A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. ()no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
G, .@'no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei, 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga &
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. {4 Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil. '1



10.

11.

C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrorz recebidos guando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade & uma doenga.

. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sicio-

educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A, ()Sim. B. () No.

. Se NAO, responda: Em sua opinidio, as medidas socio-educativas (adveriéncia,

obrigagio de reparar o dano, prestagio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
inser¢lo em regime de semiliberdade, internagfo) frente ao ndo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. () Sim. B. () Nio.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Jjuvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim. B. () Nio.

Se NAO, responda: A redugéio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdio

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidas sécio-educativas?

A. () Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

243 (fi Nao, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, jd que estas nfio vieram tornar impunes os menores.

A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patriménio, a inlegridade fisica, a trafico de drogas, e eftc.), a pritica reiterada de
condutas delitivas, etc.? :

* A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas

observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragio.

. B.  {r) Para uma efetiva aplicaclio das medidas socio-educativas, estas deveriam ser

aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.




QUESTIONARIO
Nome (opcional): / ldade:qj M
| Escolaridade: % v ,J(’mfff v Sexo: ( )F(-HM
- Renda mensal T ';’, ) [
1 A seu ectender comsideram-se, para fins legais, no Brasil, criancas e adolescentes os
menores de-

A ?Ji-n. B()iSmmes €. )21 anos.

2 Vocf cotende goe o8 menowes (Cnssges ¢ Adolescentes), frente ao ordenamento
Jeriico brasileiro, podem ser comsiderados agentes de crimes (atos infracionais)?
A ESim, tanto as Crisngas como o8 Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionsts), esmmdo sacios 2 medidas de protegiio e a aplicagio
de medidas sécio-cducativas fremte 30 Estsnno da crienca ¢ do Adolescente.

B. () N3o, nem as Cosncas ¢ pem o5 Adolescennes s3o considerados agentes de
crimes (atos infracionass), vez que o Codigo Pemal os comsidera inimputével.

C. () O Estatuto da Crianga & do Adolescense retiron, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo ¢ qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infincionsieyguationd

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores reccbem, pels pratics de sews crimes (atos

infracionais), alguma resposta condizeste do Estado, assim commo acomficoe com os
adultos?

A. (iRsmli.m:énEm&&hpcbm“-ku

1990.
B. }QSim_ C.( ) Nao.

=

¥
:
3
=
k

. Se SIM, responda: No que se refere & respossabilioacio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hd alguma diferencs cotre estes ¢ os adultos?

A, lﬂjhn.mvud.khbéh.nwpbﬁﬁmwzquem
menores nio sio aplicadas penas, por ses imsmputabilidade penal, mas medidas de
proteglio e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislaghio especial.

B. () Néo, menores ¢ adulios respondem igealmente, ou seja, Thes séo aplicados as
penas previstas no Codigo Pemal

bl L i .

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sicio-educativas a serem aplicadas aos
‘ Menores Infratores, estiio presentes?
A. () no Cédigo Penal, Decreto Loi 2 848/1940.
B. () no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
[ = gmm&ﬁ'qebm Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizacso dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente leve como objetivo:

A. () Punir o menor infrsior.

B () Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto ) a ‘
n‘.




QUESTIONARIO
opcional): ldlﬁc:‘ﬁ
| Escolaridade: 54,1 w(’wﬂ)%’r Sexo: () F (_OM
: Mmﬂi AN’

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas ¢ adolescentes os
A, ?a.lﬁ anos. B.( ) 18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criancas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A.  (rSim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicagdo
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criangas ¢ nem os Adolescentes siio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo ¢ qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) pranc?dos

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com o0s
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianca e do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B. (QSim. C. ( ) Nao.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizaglo das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hé alguma diferenca entre estes e os adultos?

A. ) Sim, na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
mmresnﬁosﬁoaplimdasmpwmhﬁnpmabﬂidadepmal,mnwdidasde
protegdo e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. () Néo, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as idas socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estdo presentes
- A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940,
B.  ()no Cddigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
b C.  (#no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizacdo dos menores infratores, o Estatuto da Crianca e
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B.  ({)Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-Juvenil.
i
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C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade ¢ uma doenga.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A, ()Sim. B. (o Ndo.

Se NAO, responda: Em sua opinifo, as medidas sbcio-educativas (adverténcia,
obrigaglio de reparar o dano, prestagio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
inserglio em regime de semiliberdade, internagéio) frente ao nfio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que Justifica, por sua vez,
© aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A, g,}-Sﬂ:'u B. ( ) Nio.

. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para

que as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?
A, (’A Sim. B. ( ) Nao.

10.Se NAO, responda: A reduglio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando 2 impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. () Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio sumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. (& Sim, uma vez que as medidas sicio-educatives apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. () Naio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer € = busca efetiva das medidas sécio-
educativas, j que estas ndo vieram tomar impunes os menores.

- A seu ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas

observando a capacidade do menor em seu cumprimento ¢ 2 gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimbnio, a integridade fisica. a wrafico de drogas, e etc.), a pritica reiterada de
condutas delitivas, etc.? !

-A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicacio das medidas socio-educativas

observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida ¢ a gravidade da
infragdio.

B. Q}Pmumaefeﬁuaﬂiuﬂodnmdidassécio-edmﬁm estas deveriam ser

aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

-

}




QUESTIONARIO
Nome (opeional): 1 )ccam 1 oo, Phsen ldade: SL
Escolaridade: £,.50, v 1 écke Qe it Sexo: (X F (

Renda mensal familiar: G200

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A ()16 anos. B. ¢ 18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento

Jjuridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A o(Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegfo e a aplicagio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

8 () Nao, nem as Criangas e nem os Adolescentes séo considerados agentes de
cnimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputavel.

€. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) prancados

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com o0s

adultos?

A () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990,

B. 4 Sim. C. ( ) Nio.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenga entre estes e os adultos?

A Qsm.namdndemdoé&fmammmrpeluﬁmmquem
menores ndo sdo aplicadas pénas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegdo e medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

B () Nao, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, Ihes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal,

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estfio presentes?
- A {)no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940,
8§ no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
€ {)no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6 No gue se refere 4 responsabilizagdo dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. ( ) Punir o menor infrator.
Integralizar 0 menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
Juvenil.

»




C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando

eram equiparados acs adultos,
D. () Trater ¢ recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade € uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A. ()Sim. B. OQ Nio.

8. Se NAO, responda: Em sua opinifio, as medidas s6cio-educativas (adverténcia,
obrigacdo de reparar o dano, prestagio de servigos & comunidade, liberdade assistida,
insergdo em regime de semiliberdade, internagdio) frente ao n&o no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pafs?

/4, )(ism B.( ) Ndo.

9. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdio 6, bastaria para
que as medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. ( )Sim. B. ()QNao.

10. Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solucio
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agenies passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrors pelas
medidas sécio-educativas?

A. Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenss, trouxeram 2
i idade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sicio-educativas spresentam-se pela ndo
fetividade, inc & 4 criminsiidade infanto-arvenil

C. () N3o, uma vez que isSo representans um reiocesso nos direitos dos menores,
sendo que, © que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas socio-
educativas, 13 que estas nho VTR Lomar Impanes 05 Menores.

11. A seu ver, as medidss sfcio-educatives, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em sew cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
observar 0 caso concreto, considerando, pars tanto: a categoria dos crimes (ligados a
m;w&.,rﬁhmem),apﬂﬁmmimmdade
‘condutas defitivas, exc.?

A () Bama pois, para mma cofeuva splicagio das medidas socio-educativas
observarem 2 capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infrac3o.

B. ”h-ﬁu#ﬁhm&ﬁd&%ﬂmﬁm.mdwﬁmm
splicadss considerando o caso concrelo, ou seja, observando, categoria dos crimes
= pratica resierads de condutss delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimentc, a gravidade, etc.

,i .




QUESTIONARIO
Nome (opeional): //22/0¢ ¢r 2/ Tdade: &9 Ao
Escolaridade: e 2072 L2 Sexo: () F ()M

Renda mensal familiar: <3 7 e¢0 &0

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. (916 anos. B.( )18 ancs. CA{ )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas ¢ Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. ) Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeilos a medidas de protegfio ¢ a aplicaglio
de medidas socio-educativas frents 30 Estatuto da crianca e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criancas e nem os Adolescentes sio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputavel.

C. () OEstatuto da Crianca e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adolwcentes,mdoeqmlqwbok&mhmdapdmm(ams
m.&aclona:s)prsucy,dos.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem. pels pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, sssim como acontece com os
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianca ¢ do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. ()Sim. C. (X Nao.

4, Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizacio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, i alguma diferenca entre estes e os adulios?

A. (8 Sim, na verdade tudo £ diferemte. = comecar pelo sistema, vez que aos
menores nio sAo aplicadas penas, por sus inimputshilidade penal, mas medidas de
prote¢io e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislaglo especial,

B. () Nao, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seia, lhes sao aplicados as
penas previstas no Cédigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estdo presentes?

 A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2. 848/1940.
B. () no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. 6% no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. Noqueserefemﬁmpomdummﬁatores,oEmumdaCmqae
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. mlnwﬂmomﬁmmw visando diminuir a criminalidade
mfanto-jmnil .
i




C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estdio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A. () Sim. B. () Nio.

8. Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas socio-educativas (adverténcia,
“obrigagiio de reparar o dano, presiacio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
msaﬂoemmmedecenﬁ!ibum.mtmﬁo)ﬁcmwnaomcumpnmmodme
objetivo, acabaram tomando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A, p)Sim. B. ( } Nio.

9. Voeé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questiio 6, bastaria para
que as medidas sécio-educativas revertessem o guadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim. B. (9 Nio.

10. Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
para o fim da crimindlidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando & impunidade trazida outrora pelas
A. (9 Sim, uma vez que as medidas sicio-educativas, spemas, touxcram =
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o prdprio sumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sicio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. () Nio, uma vez que isso representaria um retrocesso nes direitos dos menores,
sendo que, © que na verdade deveria ocorrer € 2 busca efetiva das medidas scio-
miﬂ—ﬁi_u_i-uum

11. A seu ver, 2s medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdio, ou
observar 0 caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patriménio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de
pondutas delitivas, etc.? i

- A () Basia, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas

mamidadedgmmmcumpﬁmenwdamedidaeagmﬁd&dedn
infragfio.
B.  (Q Para uma efetiva aplicagfio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser

: aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes

a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

- -



QUESTIONARIO

Nome (opcional)s t:.:g;vm | j A ldade: “75 :
Escolaridade: £Ip (3 - Fasy ) et Sexo: () F (XM
Renda mensal iliar: SO o
I. A seu entender consideram-se. para fins legais, no Brasil, criancas e adolescentes os
menores de:

A. () 16anos. B.2X) 18 anos. C( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas ¢ Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?
A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujcitos 2 medidas de protegdo e a aplicagdo
de medidas sdcio-educativas frente a0 Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. jQNﬂo, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adolescentes, todo ¢ qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionsis) praticsd

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A. &Rmﬁmaéoﬁmumh&i-ncbmmmﬁwm
1990.
B. ()Sim. C. () Nao.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizacio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas peios menores, hié algema diferenca entre estes ¢ os adultos?

A. Sim, na verdade tdo € diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
niio sdo aplicadas penas, por sua imsmputsbilidade penal, mas medidas de
protecio e medidas stcio-educativas, conforme estusbelece a legislagdo especial.
B. () Nao, menores e adultos respondem igmimente, ou seja, lhes so aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as; medidas socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, est3o presentes?
A. () no Cédigo Penal, Decreto Lai 2 848/1940.
B. (f no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. () no Estatuto da Criangs ¢ do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere 3 responsabilizac3o dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como obsetivo:

A. () Punir o menor infrator.
B. ﬁwommumm,mmame

infanto-juvenil. ;
'l .
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C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade € uma doenga.

. Neste sentido. de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas scio-

educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A, ()Sim. B.an.

. Se NAO, responda: Em sua opinifio, as medidas sécio-educativas (adverténcia,

obrigagdo de reparar o dano, prestagdo de servigos & comunidade, liberdade assistida,
inser¢@o em regime de semiliberdade, intemagdio) frente a0 nflo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A.  ()Sim. B. () Néo.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questio 6, bastaria para
que as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. k)QSim. B.( )Nao.

. Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agenies ‘passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. () Sim, uma vez que medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. ¢) Niio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,

do que, o que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas socio-
educativas, & que estas niio vieram tomar impunes 0s menores.

A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragéo, ou
observar o caso concreto, considerando, para anto: a categoria dos crimes (ligados a
patriménio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pratica reiterada de
condutas delitivas, etc.? I

. A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicacio das medidas sécio-educativas

observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida ¢ a gravidade da
infragéo.

B A::a uma efetiva aplicaclo das medidas sdcio-educativas, estas deveriam ser
apli

s considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.
i




U ONARI
Nomeé (opclonalys " F A e eie Idade: <1+
Escolaridade: { neadabdr- -~ Sexo: ()F( M

Renda mensal familiar: c22,c<

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. ()16 anos. B. &) 18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

e

A. () Sim, tanto as Criancas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo ¢ a aplicagio
‘ de medidas sdcio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputavel.

C. {40 Estanuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criancas como dos
Adolescentes, 1odo ¢ qualquer tipo de dever de responder pcios crimes (atos
infracionais) punmdos

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), algums resposta condizente do FEstado, assim como acontece com os

adulios?

A, () Recebiam at¢ o Estatuto da Crianca e do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B. ()Sm C. (X) Nio.

4. Se SIM. responda: No que se refere 4 responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenga entre estes e os adultos?

A ¥ Sim. oa verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo o aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
profecio « medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial.

B. () N30, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes séio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas socio-educativas a serem aplicadas aos
' Menores Infratores, estdo presentes?

A ()mCMtgoPma!, Decreto Lei 2.848/1940.
8. ()mno Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
€ §) no Esatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere 4 responsabilizagiio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga ¢
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. () l.ntegraluzr © menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-jivenil.
)




C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. &) Tratar ¢ recuperar o menor, uma vez que a criminalidade ¢ uma doenca.

7. Neste sentido, de scordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas est3o cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?
A HSim B. ( ) Nio.

% Se NAO, responda: Em sua opiniio, as medidas socio-educativas (adverténcia,
obrigago de reparar o dano, prestagdo de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
inserg3o em regime de semiliberdade, internagfio) frente a0 ndo no cumprimento deste
objetive, scabaram tomando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
© aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A ()Sim B. ) Nito.

9. Vool comsidera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidss sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Jjuvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. p4Sim. B. ( ) Ndo.

10. Se NAO, responda: A redugiio da menoridade pode ser considerada uma boa solugio
pars 0 fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sdcio-cducativas?

A # Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sdcio-educativas apresentam-se pela niio
efetividade, ineficazes frente 4 eriminalidade infanto-juvenil.

€ () N30, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, j4 que estas nfio Vieram tornar impunes os menores.

T A seu ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do'menor em seu cumprimento e a gravidade da infragfio, ou
observar o caso conereto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
painmdnio, = integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a pritica reiterada de
gondutas delitivas, etc.? I

. A () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
chservarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infraco.

B. %) Pams uma efetiva aplicaclo das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

o




OQUESTIONARIO
Nome (opcional): Gaﬂbll-e wef\%ulz, %:e\r\-&.Y‘z. \\)d.zﬁ'(fdade- 4s

Escolaridade: CA.S<~0 Sexo: (x )F( WM
Renda mensal familiar: &IM W-M'W‘ﬁf b

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A @ l6anos.  B.( )I8anos C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A ) Sim, tanto as Criancas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protecio e a aplicagio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianca e do Adolescente.

B. () Nao, nem &s Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputavel.

C. () O Eswstuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e gualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3 SeSlM,rMNoMosmmoresrwebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os

adultos?

A () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B. (4Sim C. ( ) Nso.

4 Se SIM, responds. No que se refere a responsabilizagio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes e os adultos?

A & Sim na verdade udo é diferente, a comecar pelo sistema, vez que aos
menores ndo s30 aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegdo & medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial,

B. () N3o, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes so aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, esto presentes? |
A () no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
'B. () mo Codigo Penal de Menores de 1979, Lei, 6.697, de 10/10/79.
C. T4 no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere 2 responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. () Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.

-
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C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade ¢ uma doenga.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas estdo cumpnindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A ()Sim B. (x) Nio.

Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas socio-educativas (adverténcia,
obrigagio de reparar o dano, prestacdo de servigos a4 comunidade, liberdade assistida,
inser¢io em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao niio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A ()Sim B. ( ) Nio.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A ()Sim B. (59 Néo.

10. Se NAO, responda: A redugiio da menoridade pode ser considerada uma boa solugio

11

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidas socio-educativas?

A () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B ¢4 Sim. uma vez que as medidas sécio-educativas apresentam-se pela nio
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

€. () Nio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo gue, 0 que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas socio-
educativas, ja que estas ndo vieram tormar impunes 0s menores.

A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimbnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e eic)), a préitica reiterada de
condutas delitivas, etc.?

A Basta, pois, para uma ;fctiva aplicagdo das medidas socio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infracio.

B.  §) Para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas, estas deveriam ser

aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes

a pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o

cumprimento, a gravidade, etc.



. ON. 0
Nome (opcional): _li\'l-i—:}‘-c' Q‘ 5“ s o Idade: HH

Escolaridade: -t i « L5 L AR F( M
Renda mensal familiar: J soAe ool )

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. ()16anos.  B. &) 18 anos. C.( )21 anos.

2. : Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A. () Sim. tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protecdio e a aplicagiio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nao, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estato da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criancas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os

adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B. ()Sim. C. () Nio.

4. Se SIM, responda: No que se refere & responsabilizacio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes & os adulios?

A. () Sim, na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores nfio sdo aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegiio e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagfio especial.

B. () Nao, menores ¢ adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sio aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as, medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
‘Menores Infratores, estdo presentes?
A. () no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. () no Cddigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. (X no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizacdo dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:
A. () Punir o menor infrator.
B. ) Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.




C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar © menor, uma vez que a criminalidade é uma doenca.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas s6cio-
educativas estdio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A.  ()Sim. B. (%) Ndo.

8. Se NAO, responde: Em sua opinifio, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
“obrigaglio de reparar o dano, prestagdio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
insergdo em regime de semiliberdade, internagdo) frente 20 ndo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tomando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,

o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A.  (0Sim. B. ( ) Nio.

9. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. 6 Sim. B. ( ) Nio.

10. Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. ) Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. () Nio, uma vez que isso represcntaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade devena ocorrer é a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, ja que estas ndo vieram tornar impunes os menores.

-A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento ¢ a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: & categoria dos crimes (ligados a
patrimdnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e eic.), a pritica reiterada de

' condutas delitivas, etc.? J

A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicacio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdo.

B. () Para uma efetiva aplicagio das medidas s6cio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a prética reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

3
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UESTIONARIO
Nome (opcional):_ "f\a:;d. = Atmnq’()gt(/h(o Idade: ZI‘B (6 et
Escolaridade: £ § 1o -¢d~o Sexo: (2 )F( M
Renda mensal familiar: £ L OO

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentss os

menores de:
A, Q16 anos. B.( ) 18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamenio

juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A. () Sim, tanto as Criancas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegiio ¢ a aplicaglio
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nio, as Criangas e nem os Adolescentes sfo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.

C. () O Estatuto da Crianca e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo = qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados. :

3. Se SIM, responds: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos

infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os

adulos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.

B. ()Sm C. (A Nao.

4. Se SIM. responda: No que se refere & responsabilizagiio das condutas delitivas (atos

infracionais) praticadas pelos menores, hd alguma diferenga entre estes e os adultos?

A jQ Sim, na verdade tudo € diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo s2o aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegdo e« medidas socio-educativas, conforme estabelece a legislago especial.

B. () Niio, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Cédigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas socio-educativas a serem aplicadas aos

Menores Infratores, estio presentes?

A, ()no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.

B. ()no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. (¥ no Estatuto da Crianca e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere & responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e

do Adolescente teve como objetivo:
A. ) Punir o menor infrator.
B. () Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil. _
}
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€. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados acs adultos.
D. () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

7. Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estdio cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A, ()Sim. B. () Nao.

8. Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
" obrigagio de reparar o dano, prestagiio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
inserg@io em regime de semiliberdade, internagdo) frente ao nfio no cumprimento deste
objetiva, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,

o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A, (g Sim. B. ( ) Nao.

9. Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Jjuvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim. B. () Néo,

10. Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugfio
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A. ) Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas socio-cducativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. () Nao, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, 0 que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, ji que estas nio vieram tornar impunes os menores.

11. A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
obmvmdoaapmdndcdohmrmseucmnpnmenmeamdadedamﬁuao ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimonio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a prética reiterada de

‘ .condutas delitivas, etc.? |

A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-cducativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdo.

B. «{} Para uma efetiva aplica¢dio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes

a pratica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumpnmentn a gravidade, etc.

r




QUESTIONARIO
Nome (opcional): : Idade: “1-
Escolaridade: ¢+t Medis Coom ot Sexo: (. ) F( M

Renda mensal familiar: ¢ o 2 oo/

1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. ()16 anos. B. () 18 anos. C.( )2l anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A. (4 Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo e a aplicagdo
de medidas socio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nido, nem as Criangas € nem os Adolescentes sio considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Codigo Penal os considera inimputavel.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos
Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados. %

3. Se SIM, responda: No B'IrasiL os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. ()Sm C_ () Nio.

4. Se SIM, responda No que se refere & responsabilizag3o das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes e os adultos?

A ) Sim. na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores alo sio aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegdo e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagio especial

B. () Nao, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas socio-educativas a serem aplicadas aos
Menores Infratores, estdo presentes? |
A. () no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
‘B. () no Cédigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C. (%) no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere 3 responsabilizagiio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
‘do Adolescente teve como objetivo:
A () Punir o menor infrator.
B. (3 Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.
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C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade € uma doenga.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas socio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A ()Sim. B. (x) Nao.

Se NAO, responda: Em sua opinifio, as medidas socio-educativas (adverlmcia,
obrigagio de reparar o dano, prestacao de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
insercéio em regime de semiliberdade, internagao) frente ao ndo no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o0 aumento da criiminalidade infanto-juvenil no pais?

A, (N Sim. B. ( ) Nio.

. Vocé considers que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para

que as medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?
A (0 Sim. B. ( ) Nio.

Se NAO, responda: A redugio da menoridade pode ser considerada uma boa solugiio

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

responder penaimente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidas socio-educativas?

A. ) Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. () Nao, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, 0 que na verdade deveria ocorrer € a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, ja que estas ndo vieram 1OMar impunes 0s MENOres.

. A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas

observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: & categoria dos crimes (ligados a
patrimbnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, ¢ eic), a pritica reiterada de
condutas delitivas, etc.?

A () Basta, pois, para uma efetiva aplicagiio das medidas sécio-educativas

observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragio.

B. (3 Para uma efetiva aplicagio das medidas socio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a prética reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.
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Nome (opcional): Kratom 3w Idade: 24
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1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:
A. (16 anos. B.( )18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A. () Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdo ¢ a aplicagio
de medidas sécio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente.

B. () Nio, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes {atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputavel.

C. () O Estatuto da Crianga e do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) praticados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com oS
adultos?

A. (7 Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. ()Sim. C. ( ) Néo.

4. Se SIM. responda: No que se refere & responsabilizaglio das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, ha alguma diferenca entre estes e os adultos?

A. (¥ Sim. na verdade tudo ¢ diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores ndo sio aplicadas’penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protesdo e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

B. () Nao, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sao aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM. responda: No Brasil as medidas sicio-educativas a screm aplicadas aos
" Menores Infratores, estio presentes?
A () no Codigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
8. () no Codigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
€ {4 no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere a responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. D4 Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil, .
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C. () Proteger os menores infralores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estéo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A.  ()Sim. B. (4 Nito.

Se NAO, responda: Em sua opinifio, as medidas socio-educativas (adverténcia,

~ obrigagao de reparar o dano, prestagfio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,

inserglio em regime de semiliberdade, internagfio) frente ao ndio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tomando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A (pSim. B.( ) Nio.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questfio 6, bastaria para
que as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
Jjuvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim. B. ¢ No.

Se NAO, responda: A redugdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugdo

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a

responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas

medidas sécio-educativas?

A. 4 Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o proprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas apresentam-se pela nfio
efetividade, ineficazes frente 4 criminalidade infanto-juvenil,

C. () Nio, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, 0 que na verdade deveria ocorrer é a busca efetiva das medidas socio-
educativas, j4 que estas nic Vieram tornar impunes 0s menores.

A seu ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do menor em seu cumprimento ¢ a gravidade da infragdo, ou
observar o caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a prética reiterada de
-«condutas delitivas, etc.? '

A. () Basta, pois, para uma cfetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdo.

B. &) Para uma efetiva aplicacdo das medidas socio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a prética reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.

"
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C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos.
D. () Tratar e recuperar 0 menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas s6cio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A.  ()Sim. B. () Nio.

Se NAO, responda: Em sua opinido, as medidas sécio-educativas (adverténcia,
obrigagiio de reparar o dano, prestagio de servigos & comunidade, liberdade assistida,
insergio em regime de semiliberdade. internagio) frente ao nfio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A ¢hsim. B. ( ) Nao.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas sécio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim. B. (+) Nao.

Se NAO, responda: A redug@io da menoridade pode ser considerada uma boa solugfio
para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas sécio-educativas?

A l\j Sim, uma vez que as medidas socio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas socio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. () N&o, uma vez que isso representaria um retrocesso nos dircitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, j que estas ndo'vieram tornar impunes os menores.

A seu ver, as medidas socio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas
observando a capacidade do’'menor em seu cumprimento e a gravidade da infragdo, ou
observar 0 caso concreto, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patriménio, a integridade fisica, a trafico de drogas, ¢ etc.), a pratica reiterada de

+ condutas delitivas, etc.? |

A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infraco.

B. ) Para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.
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1. A seu entender consideram-se, para fins legais, no Brasil, criangas e adolescentes os
menores de:

A. () 16anos. B. (o) 18 anos. C.( )21 anos.

2. Vocé entende que os menores (Criangas e Adolescentes), frente ao ordenamento
juridico brasileiro, podem ser considerados agentes de crimes (atos infracionais)?

A. (@) Sim, tanto as Criangas como os Adolescentes podem ser considerados agentes
de crimes (atos infracionais), estando sujeitos a medidas de protegdio ¢ a aplicagiio
de medidas scio-educativas frente ao Estatuto da crianga e do Adolescente,

B. () Nao, nem as Criangas e nem os Adolescentes sdo considerados agentes de
crimes (atos infracionais), vez que o Cédigo Penal os considera inimputével.

€. () O Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente retirou, tanto das Criangas como dos

Adolescentes, todo e qualquer tipo de dever de responder pelos crimes (atos
infracionais) prallcados.

3. Se SIM, responda: No Brasil, os menores recebem, pela pratica de seus crimes (atos
infracionais), alguma resposta condizente do Estado, assim como acontece com os
adultos?

A. () Recebiam até o Estatuto da Crianga e do Adolescente entrar em vigor em
1990.
B. (e)Sim. C. ( ) Nio.

4. Se SIM, responda: No que se refere 4 responsabiliza¢io das condutas delitivas (atos
infracionais) praticadas pelos menores, hd alguma diferenga entre estes e os adultos?

A. () Sim, na verdade tudo é diferente, a comegar pelo sistema, vez que aos
menores n#o sio aplicadas penas, por sua inimputabilidade penal, mas medidas de
protegio e medidas sécio-educativas, conforme estabelece a legislagdo especial.

B.  (s) Ndo, menores e adultos respondem igualmente, ou seja, lhes sdo aplicados as
penas previstas no Codigo Penal.

5. Se SIM, responda: No Brasil as medidas sécio-educativas a serem aplicadas aos
" Menores Infratores, estdo presentes?

A. () no Cédigo Penal, Decreto Lei 2.848/1940.
B. () no Cddigo Penal de Menores de 1979, Lei. 6.697, de 10/10/79.
C.  (®no Estatuto da Crianga e do Adolescente, Lei. 8.069/1990.

6. No que se refere a responsabilizagio dos menores infratores, o Estatuto da Crianga e
do Adolescente teve como objetivo:

A. () Punir o menor infrator.

B. (@ Integralizar o menor infrator na sociedade, visando diminuir a criminalidade
infanto-juvenil.
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C. () Proteger os menores infratores dos maus tratos outrora recebidos, quando
eram equiparados aos adultos,
D. () Tratar e recuperar o menor, uma vez que a criminalidade é uma doenga.

Neste sentido, de acordo com a resposta anterior, podemos dizer que as medidas sécio-
educativas estdo cumprindo, de maneira efetiva, com seu objetivo?

A. () Sim. B. (s) No.

Se NAO, responda: Em sua opinidio, as medidas sécio-educativas (adveriéncia,
obrigagdio de reparar o dano, prestagiio de servigos 4 comunidade, liberdade assistida,
insergio em regime de semiliberdade, internagfio) frente ao nfio no cumprimento deste
objetivo, acabaram tornando o menor um sujeito impune, o que justifica, por sua vez,
o aumento da criminalidade infanto-juvenil no pais?

A. @) Sim. B. ( ) Néo.

Vocé considera que o cumprimento do objetivo previsto na questdo 6, bastaria para
que as medidas socio-educativas revertessem o quadro da criminalidade infanto-
juvenil no pais, uma vez que passariam a ter efetiva aplicabilidade?

A. () Sim. B. (9) Néo.

. Se NAO, responda: A redugdo da menoridade pode ser considerada uma boa solugio

para o fim da criminalidade infanto-juvenil, uma vez que seus agentes passariam a
responder penalmente por seus atos, retirando a impunidade trazida outrora pelas
medidas socio-educativas?

A.  (») Sim, uma vez que as medidas sécio-educativas, apenas, trouxeram a
impunidade dos menores autores de crime, o que justifica o préprio aumento da
criminalidade infanto-juvenil.

B. () Sim, uma vez que as medidas s6cio-educativas apresentam-se pela ndo
efetividade, ineficazes frente & criminalidade infanto-juvenil.

C. () Nao, uma vez que isso representaria um retrocesso nos direitos dos menores,
sendo que, o que na verdade deveria ocorrer ¢ a busca efetiva das medidas sécio-
educativas, jd que estas ndo yieram tornar impunes os menores.

- A seu ver, as medidas sécio-educativas, para maior efetividade, devem ser aplicadas

observando a capacidade do menor em seu cumprimento e a gravidade da infracéio, ou
observar o caso concrelo, considerando, para tanto: a categoria dos crimes (ligados a
patrimdnio, a integridade fisica, a trafico de drogas, e etc.), a prética reiterada de
f_:ondutas delitivas, etc.? i

A. () Basta, pois, para uma efetiva aplicagio das medidas sécio-educativas
observarem a capacidade do menor no cumprimento da medida e a gravidade da
infragdo.

B. () Para uma efetiva aplicacdo das medidas sécio-educativas, estas deveriam ser
aplicadas considerando o caso concreto, ou seja, observando, categoria dos crimes
a pritica reiterada de condutas delitivas pelo agente, sua capacidade para o
cumprimento, a gravidade, etc.




