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RESUMO

O sistema carcerario ha décadas vem passando por uma crise e enveredando por um caminho
gue ndo se sabe ao certo onde ird parar. A Constituicdo Federal Brasileira de 1988 com toda a
sua ideologia garantista e conservadora, com seu alicerce no Principio da Dignidade da
Pessoa Humana, € instituida na busca por um Pais com mais liberdade e menos opresséo,
explicitando em seus artigos a completa aversdo a todo e qualquer tipo de tortura e
sofrimento. A legislacdo penal brasileira se apresenta com o duplo objetivo de punir o
apenado e ao mesmo tempo ressocializa-lo. O uso da criminologia como norte para uma
melhor aplicacdo das leis, almejando de forma efetiva um estudo do crime, evitando-se ao
maximo as injusticas, concretizando de fato o sistema penal em um Gnico universo, uma vez
que as leis sdo Unicas e devem ser aplicadas a todos de igual forma, sem qualquer tipo de
discriminacdo, como bem exp0s os dizeres prelecionados pela Carta Magna Patria.
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PRISON SYSTEM UNDER CRIMINOLOGICAL FOCUS: ANALYSIS OF
BRAZILIAN REALITY PRISON

ABSTRACT

The prison system has been undergoing a crisis for decades and embarking on a path that no
one knows for sure where it will stop. The Brazilian federal Constitution of 1988 with all the
conservative and garantista ideology, which is based on the Principle of Human Dignity, is
settled in a search for a country with more freedom and less oppression clarifying in the
articles the complete aversion to any kind of torture and suffering. Brazilian criminal law is
presented with the dual purpose of punishing the convict while reintegrates him. The use of
criminology as guide for better enforcement of laws, targeting a effectively study of crime,
avoiding at all costs the injustices, concretizing the criminal justice system in a single
universe, since the laws are unique and should be applied equally to all, without any
discrimination, as stated in the words illustrated by the homeland Magna Charta.

Keywords: Prison system. Dignity of the Human Person. Federal Constitution. Application
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1 INTRODUCAO

Hé& décadas o Sistema Carcerario brasileiro enfrenta uma situacdo de extremo descaso.
Problemas que antes eram vistos como solucionaveis, hoje ja ndo se tem tanta certeza. Diante
da dificil realidade que o Pais vive, € que se vé a importancia de lutar por melhorias, para que
as dificuldades sejam superadas, e para que todos fagam a sua parte, deixando de lado o
individualismo inerente a todo ser humano, e passando a se pensar no outro, na coletividade.

E em meio a esse contexto que o presente artigo se propde a trazer inicialmente um
aparato histdrico acerca das penas, mostrando ao leitor qual era o tratamento recebido pelos
criminosos da época e indagando ao mesmo tempo, fazendo-o pensar se mesmo depois de
tantos anos e lutas vivenciadas no mundo inteiro houve realmente uma mudanca, ou se a
realidade ainda continua sendo a mesma.

ApoOs essa analise, passasse a verificar qual o objetivo das penas no Brasil, 0 que o
Estado busca ao retirar uma pessoa da sociedade e aprisiona-la em celas, as quais hoje se
encontram superlotadas e ndo garantem ao ser humano a minima condicdo existencial,
havendo um completo desrespeito a Dignidade da Pessoa Humana.

Por conseguinte, averigua-se a distincdo entre a ressocializacdo e a socializagéo,
apontando fragmentos que confirmam a inaplicabilidade do explicitado na lei penal, tendo em
vista a observacdo dos niveis de reincidéncia. Ainda aponta para a questdo da discriminacéao
desde a tenra idade, a comecar pelos institutos escolares, havendo uma co-culpabilidade no
que tange ao comportamento do delinquente. Aponta-se para uma culpa tanto da sociedade
gue € omissa, quanto do Estado que ndo cumpre com as suas fun¢ées como deveria.

A vista disso, examinam-se alguns artigos especificos da Lei de Execucdo Penal,
demonstrando-se as disparidades que sdo verificadas através da leitura do referido diploma
legal, bem como da sua aplicabilidade no caso concreto.

Ainda neste diapasdo, analisam-se alguns projetos realizados pela Comissao
Parlamentar de Inquérito do Sistema Carceréario, realizado no ano de 2008, e que até o
presente momento nenhum deles fora aprovado pela Camara dos Deputados.

Com relacdo ao método, utilizar-se-a o indutivo, partindo-se da analise de casos
concretos formadores e confirmadores da realidade. Defendido por filésofos como Bacon,
Hobbes, Locke e Hume, teve seu nascimento na filosofia moderna (entre os séculos XV e

XIX), para os quais o conhecimento seria fundamentado na experiéncia, sem levar em



consideracdo principios estabelecidos.

Diante da vasta abrangéncia do tema, se observara o problema do sistema prisional em
todo o territdrio brasileiro, fazendo-se uso de pesquisa bibliografica e documental, a partir de
autores que discorram sobre o assunto, apontando as criticas ao problema e as possiveis
solugdes, bem como através de materiais retirados da internet, como artigos e dados
estatisticos atualizados de Org&os especializados acerca da situago.

Além disso, a pesquisa também serda qualitativa e explicativa, haja vista que o
pesquisador ndo intervém de forma direta no contexto que estd sendo observado, mas o
descreve e fundamenta de acordo com a visdo de estudiosos e profissionais da area que
vivenciam o problema diariamente, descobrindo assim quais os fatores que contribuem para a
ocorréncia de determinados fendmenos, como a conexdo entre a superlotagdo do Sistema
Carcerério e 0 aumento da criminalidade no Pais, por exemplo.

Conclui-se, portanto, que € notorio o desrespeito a Dignidade da Pessoa Humana,
Principio basilar que rege todo o ordenamento juridico brasileiro. Pessoas séo literalmente
jogadas dentro de presidios, penitenciarias, delegacias, dentre outros locais que se dizem
“ressocializadores”. O que se v€ na pratica, contraria toda a teoria que os alunos conhecem e
estudam durante o periodo académico. E uma triste realidade, mas que precisa urgentemente
de mudancas, e que estas sejam realmente eficazes.

Se mesmo sabendo do problema, a maioria das pessoas ndo se preocupa, é porgue nao
sabem da gravidade das circunstancias. Todos devem ter conhecimento de que aqueles que
hoje estdo aprisionados, amanhd serdo libertos, e que os Unicos a sofrerem as consequéncias
serdo os integrantes desta sociedade omissa e sem iniciativa.

O Sistema Carcerario, hoje, ndo ressocializa o apenado, ndo dispde a este tratamento
digno de um ser humano, apenas contribui para que aqueles que ali “residem”, saiam piores e
pos-graduados no universo do crime.

Por fim, diante do exposto, é que a autora deste artigo, como discente do curso de
Direito, se sente na obrigacdo de contribuir de alguma forma para o solucionamento deste
problema, tentando conscientizar a todos do caos que vive atualmente o sistema prisional
brasileiro, expondo ndo so6 as principais adversidades do referido sistema, bem como a falta de

planejamento do ordenamento legal e a necessidade de politicas publicas efetivas.



2 PARTE HISTORICA

Desde os primordios da humanidade percebe-se que a liberdade é uma caracteristica
fundamental do ser humano e, devido a isto, é certo que ndo se pode deixar de ressaltar a ideia
de convivio grupal, isto é, ser enquanto integrante de uma sociedade e com ela tendo que
conviver.

Importante frisar que os primeiros grupos foram se formando e com eles as regras
foram sendo estabelecidas, na tentativa de que todos obedecessem aquilo que era imposto e,
assim, pudesse haver uma convivéncia harmonica entre todos. Se, por algum motivo, 0
comportamento de um ou de outro se afastasse das regras do grupo, haveria uma punicao,
como forma de se impedir que porventura determinadas atitudes colocassem em risco a
existéncia daquele.

Conforme expde Maggiore apud Greco:

A pena - como um impulso que reage com um mal ante o mal do
delito - € contemporanea do homem; por este aspecto de incoercivel
exigéncia ética, ndo tem nem principio nem fim na historia. O homem,
como ser dotado de consciéncia moral, teve, e terd sempre, as nocdes
de delito e pena. (GRECO, 2011, p. 126)

Neste diapasdo, Rogério Greco, citando George Fletcher, aduz que: "a pena nos
permite entender o delito e o delito nos permite entender a pena”. (2011, p. 126) O que
permite a compreensdao de que estariam interligados, levando, inclusive, a se pensar numa
certa dependéncia de um para com o outro.

Desse modo, constata-se que a primeira modalidade de pena foi consequéncia do
pensamento pautado na vinganca privada, tendo como principal fundamento a simples e pura
retribuicdo do dano gerado. O comportamento vingativo poderia ser exercido ndo s6 por
aquele que sofrera o dano, mas também por seus parentes e grupo social em que convivia.
Estes dois Gltimos casos, normalmente em caso de morte do ofendido.

Conforme expde Maria José Falcon y Tella e Fernando Falcén y Tella apud Greco:

Durante milénios o castigo dos atos criminais se levava a cabo mediante a
vinganga privada. A intervencdo da coletividade se dava somente para
aplacar a colera de um deus que se supunha ofendido. Se produzia uma

identificacdo delito-pecado, ideia que informard durante anos de forma
decisiva toda a fisionomia penal. Nesta evolucdo o talido supés um timido



intenso a fim de superar a absoluta arbitrariedade com que se aplicava a pena
anteriormente. (GRECO, 2011, p. 127)

Observando este contexto historico, portanto, a Lei de Talido pode ser considerada um
grande avango para a sociedade, trazendo uma nog&o ainda que superficial do conceito de
proporcionalidade e, pautado num ideal de justica, mesmo que ainda em fase de construcéo.
Era o chamado "olho por olho, dente por dente”, concepcdo esta baseada na seguinte
premissa: todo aquele que gerar um dano a outrem, também, por consequéncia, da ensejo ao
ofendido de praticar o mesmo ato com o ofensor. Cologuialmente expondo, seria 0 "responder
a ofensa na mesma moeda”.

Eis que a sociedade avanca e modifica sua forma de pensar e agir, alterando a
concepcdo de vinganca privada, tdo enraizada na sociedade antiga, para a chamada
composicdo. Conforme os dizeres de Maggiore apud Greco:

Ao transformar-se o talidlo em composicdo, se realiza 0 processo
subsequente. Assim, 0 agravo ja ndo se compensa com um sofrimento
pessoal, sendo com alguma utilidade material, dada pelo ofensor. O preco do
resgate, e jA& ndo mais o da vinganca, esta representado pela entrega de
animais, armas, utensilios ou dinheiro. E a propor¢do entre a reparacao e o
agravo, esta contida as vezes na chamada 'tarifa de composicdo’, em sua
medida precisa. (GRECO, 2011, p. 127)

Percebe-se que 0 pensamento da sociedade vai evoluindo e cada vez mais a punigédo
vai se afastando do corpo do ofensor, pautando-se num ideal mais humano, numa concepgéo
de que deveria sim haver uma punicdo em meio a um dano gerado, mas que isso ndo poderia
gerar um novo dano. Um erro nao justificaria o outro.

Em um terceiro momento, surge o arbitro, uma pessoa estranha a relacdo de conflito
gue tem o objetivo de apontar com quem se encontrava a razao. Normalmente, essa atribuicdo
era confiada aos sacerdotes, em virtude de sua ligacdo direta com Deus, ou aos ancidos, ou
seja, aquelas pessoas que, devido a sua experiéncia de vida, conheciam os costumes do grupo
social em que estavam inseridas as partes. (GRECO, 2011)

Novamente houve uma modificacdo das concepcbes sociais €, a partir dai, percebeu-se
que caberia ao Estado o papel de ndo apenas resolver os conflitos, mas também de aplicar a
devida san¢do ao mal praticado pelo agente. Como afirma Rogeério Greco: "Era, portanto, o

exercicio da chamada jurisdigdo, ou seja, a possibilidade que tinha o Estado de dizer o



direito aplicavel ao caso concreto, bem como a de executar, ele proprio, as suas decisoes”.
(GRECO, 2011, p.128)

E sabido que ao longo das décadas as modalidades de pena foram variando, sendo a
pena privativa de liberdade uma das mais modernas. Até meados do periodo lluminista a pena
possuia um caréater aflitivo, em que o corpo do homem pagava pelo mal que ele viesse a
praticar. Como exemplo: seus olhos eram arrancados, seus membros em muitos casos
mutilados, seus corpos esticados até se desentroncarem, havendo, portanto, uma série de
torturas que concretizavam o sofrimento fisico e mental do criminoso, fazendo-o pagar pela
infracdo delituosa cometida.

A partir do final do Século XVIII, as penas aflitivas/corporais foram gradativamente
sendo substituidas pela pena privativa de liberdade que, até aquele momento, com raras
excecOes (a exemplo do que ocorria com a punigdo dos monges religiosos em seus
monasteérios, cuja finalidade era leva-los a refletir sobre a conduta praticada, ou ainda com as
casas de correcdo, criadas a partir da segunda metade do século XVI na Inglaterra e na
Holanda), era tida tdo somente como uma medida cautelar, ou seja, sua finalidade precipua
era fazer que o condenado aguardasse, preso, a aplicacdo de sua pena corporal. (GRECO,
2011)

Com a passagem do absolutismo do Antigo Regime para o Estado Constitucional,
desapareceu dos instrumentos normativos brasileiros as penas de tortura e de acoite,
pensamento este que se concretizou principalmente apos a virada do Século XVIII com a
Revolucdo Francesa, momento este em que mesmo em fase embrionaria jA comecava a haver
discussdes acerca da Dignidade da Pessoa Humana, Principio este norteador da Constituicdo

da Republica Federativa Brasileira atual, que em seu artigo 5°, inciso 11, expde:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, & igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

Il - ninguém sera submetido a tortura nem a tratamento desumano ou
degradante. (BRASIL, 1988)

Neste contexto, necessario se faz ressaltar as licdes de Santiago Mir Puig: "a evolugéo
historica das penas ocorreu, sem embargo, sob o signo de uma paulatina atenuacdo de seu

rigor, paralela ao aumento do conforto material e da sensibilidade humana ante o sofrimento”.



Complementando, Foucault explicitava que a partir deste momento de evolugdo na aplicacdo
das penas "o sofrimento ndo mais recairia sobre o corpo do condenado, mas sim sobre sua
alma" (FOUCAULT apud GRECO, 2011, p. 130).

Nesta alteracdo dos paradigmas sociais, percebe-se que o ser humano passou a ser
tratado como pessoa, deixando de ser considerado como mero objeto sobre o qual o Estado
aplicava as san¢bes muitas das vezes de forma desproporcional, sem razdo ou fundamento
suficiente para a punicdo. Nao se podia a partir de entdo aplicar as san¢Ges ou acusar uma
pessoa com base em leis divinas ou meras cogitacOes, fazia-se necessario haver provas

suficientes para que se pudesse comprovar a ocorréncia ou ndo daquele delito.

3 OBJETIVO DAS PENAS NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

Inicialmente, com a influéncia da Igreja nas atividades do Estado, havia a total
repressdo a todos aqueles que praticassem qualquer ato que fosse de encontro aos dizeres
religiosos impostos ha época, sendo estes chamados tanto de hereges como de bruxos, alem
de serem processados e julgados pelos Tribunais Eclesiasticos. No apogeu do periodo
Inquisitorio, os Tribunais Seculares da Europa ganharam jurisdicdo sobre os referidos atos
"criminosos”, suplementando os Tribunais Eclesiasticos tidos como instrumentos judiciais da
perseguicdo. (WOLKMER, 2009)

As pessoas eram aprisionadas com base em meros boatos, sendo interrogadas e
exercendo-se todo tipo de pratica para se alcancar a confissdo, sendo esta ultima o objetivo
principal, independentemente da técnica que fosse utilizada. Ndo havia limites e 0s meios
empregados eram os mais dolorosos possiveis, como exemplo: a execuc¢do do condenado pelo
fogo, banimento, trabalho nas galeras dos navios.

Ainda existiam os ordalios, testes aos quais 0 acusado era submetido como forma de
ser verificada a sua inocéncia. Tais testes consistiam nas seguintes praticas: o acusado tinha o
seu bragco mergulhado em agua fervente ou entdo carregava ferro em brasa e, caso fosse
inocente, em um determinado nimero de dias, deveria mostrar a ferida milagrosamente
curada por obra de Deus; ou entdo era mergulhado em um rio e seria considerado inocente
caso ndo afundasse, pois neste caso em especifico, Deus o teria acolhido (WOLKMER, 2009).

As compurgagdes e 0s duelos judiciais também eram meios de comprovacdo da
inocéncia do acusado. As primeiras eram utilizadas em crimes de menor potencial ofensivo,
caracterizadas pela reunido de um determinado numero de testemunhas que juntas
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confirmassem a inocéncia e honestidade do acusado; ja nos duelos judiciais, 0 acusado ou seu
padrinho, assim como o acusador ou seu padrinho duelavam e, a vitdria daquele que estava
sendo acusado de ser o agente do dano, comprovava a sua inocéncia. (WOLKMER, 2009, p.
239)

Todos estes fundamentos enraizados na sociedade ha época derivavam de um sistema
penal acusatorio, em que a atuacdo do juiz era somente a de arbitro imparcial, que orientava
todo o processo, mas que nao julgava o acusado. O papel do promotor era desempenhado pelo
préprio acusador, que seria julgado caso o réu comprovasse a sua inocéncia (WOLKMER,
2006).

O sistema até entdo utilizado, na concepcdo de Antonio Carlos Wolkmer, consistia
num sistema que apresentava diversas deficiéncias, tais como: a) tornava o0s crimes ocultos
dificeis de serem julgados; b) consistia num risco para a pessoa do acusador, que responderia
um processo em caso de inocéncia do acusado; c) 0 apelo a meios sobrenaturais de prova
poderia ensejar a manipulacdo do processo em beneficio do acusado; d) uma maior resisténcia
a dor e a facilidade para a cura de ferimentos, bem como técnicas respiratérias poderiam
facilitar a passagem pelo ordalio; €) homens de renomada reputacdo ou muitas posses
poderiam reunir muitas testemunhas e ser inocentados através da compurgacao.
(WOLKMER, 2009)

O periodo mais importante na formacdo dos direitos europeus foi quando houve a
transicdo de um sistema irracional para um sistema racional de direito, principalmente no que
dizia respeito a prova, havendo a mudanca do processo acusatorio para 0 processo de
inquiricdo (inquisitio). Outro fator de extrema relevancia foi a oficializacdo de todas as etapas
do processo judicial a partir da apresentacdo da denuncia, ndo sendo mais 0 Juiz um arbitro
imparcial que presidia um conflito a ser resolvido pelo sobrenatural.

Como bem afirmara Foucault apud Wolkmer: “a forma secreta e escrita do processo
conferia o poder de estabelecer a verdade unica e exclusivamente aos juizes e profissionais

’

do direito, o que em ultima instdncia correspondia ao direito de punir do soberano”.
(WOLKMER, 2009, p. 241)

Se as provas apresentadas pelo acusador fossem inequivocas ou se 0 acusado admitisse
sua culpa, o juiz decidiria contra ele. Havendo duvida, a determinagdo da culpa ou inocéncia

era feita de modo irracional, recorrendo-se a intervencdo divina para que fornecesse algum



sinal contra ou a favor do acusado. Ndo cabia ao homem a investigacdo do crime, pois 0
assunto era colocado nas méos de Deus (WOLKMER, 2006).

O sistema inquisitorio mostrava-se muito mais eficiente que o acusatorio no combate
aos crimes de heresia, razdo pela qual a igreja de forma imediata aceitou a transi¢cdo de um
sistema para o outro, pois traria de fato maior beneficio a ela. Ndo movida por ideais
humanisticos, mas principalmente porque iria Ihe ajudar a se manter cada vez mais forte e
soberana no poder.

Posteriormente, com as diversas mudancas que foram ocorrendo na sociedade, a partir
das Revolucdes, da luta por ideias de justica e humanidade, eis que as puni¢cdes comegaram a
se desprender cada vez mais do corpo do homem e se voltaram a um ideal punitivo, ndo tendo
por base a violéncia e a dor como outrora se acreditava.

Com a chegada do século XVIII, sobretudo com 0 apogeu do pensamento iluminista, o
ser humano passou a ser visto de uma forma mais digna, existindo uma maior preocupacgao
em sua preservacdo, com a diminuicdo significativa das penas cruéis, infamantes, que
somente deixavam transparecer a furia do Estado, opressor e covarde, contra um de seus
suditos, que ndo podia buscar socorro em nada e nem em ninguém. (GRECO, 2011)

Grandes pensadores e defensores humanistas ecoaram suas vozes por todo o mundo,
principalmente na Italia, Franca, Alemanha e Inglaterra. Novas ideias comecaram a ser
construidas e o Estado passou a ser visto como um carrasco, ao invés de ser um garantidor dos
direitos da sociedade.

No final do século XVIII houve uma modificagdo na mentalidade estatal no que diz
respeito a pena privativa de liberdade. De uma prisdo que servia apenas como um local em
gue o condenado aguardaria a execucdo da pena corporal ou castigo a ele imposto, ou mesmo
em casos mais graves a morte, a prisdo comecava a ganhar um novo status social. De mera
coadjuvante, passou a ocupar o lugar principal, embora os problemas ainda fossem evidentes.
(GRECO, 2011)

A desumanidade ainda fazia parte de seu contexto, embora em menor grau. Lugares
insalubres, sem ventilacdo adequada, Umidos, desprovidos do minimo necessario para que
uma pessoa pudesse habita-los, eram os utilizados para que o condenado cumprisse com sua
pena de privagdo de liberdade. Era um ambiente fétido, promiscuo, que tinha por finalidade

fazer o condenado pagar pelo seu erro e nada mais. (GRECO, 2011)



Jeremy Bentham, defensor dos ideais iluministas, defendia a concepcdo de que o
cidaddo deveria respeitar o Estado, ndo por a ele estar vinculado por meio de um suposto
contrato social, mas pelo fato de que o agir de forma obediente contribuiria para a felicidade
geral, ao contrério da desobediéncia que os prejudicaria. Tal felicidade como sendo o
resultado de um céalculo que ao mesmo tempo envolvia a soma do bem comum e as dores dos
individuos. (GRECO, 2011).

O renomado filésofo e jurista inglés inspirava-se nos ideais defendidos por Beccaria,
tendo em vista que ambos criticavam os modelos de prisdo da época, defendendo a tese de
que mudancas deveriam ser realizadas para que 0s objetivos realmente pudessem ser
alcancados, propondo a reforma do sistema prisional para um modelo que realmente
garantisse a Dignidade da Pessoa Humana, modelo este que posteriormente ficou chamado de
panoptico.

O nome em sua literalidade possuia o seguinte significado: o prefixo pan traduzia uma
ideia de totalidade; enquanto que o sufixo optico referia-se a visdo. Sendo assim, o pandptico
seria um edificio destinado para o cumprimento de penas privativas de liberdade, construido
de forma que toda a sua parte interior pudesse ser vista através de um unico ponto, com o
objetivo de que realmente houvesse uma interacdo entre as pessoas que ali se encontrassem,
modificando com toda a concepc¢do defendida até o0 momento, baseada até entdo no completo
isolamento. (GRECO, 2011)

Para Beccaria apud Cardoso, autor que marcou o inicio da Escola Classica de
Criminologia:

A prevencdo ndo precisava ser obtida através do terror, mas sim da
certeza de ser punido e se semelhando com o0s objetivos da
criminologia moderna, que busca a recuperacdo do recluso para a
sociedade. Em outros aspectos do direito penal gque se interessou,
contribuiu para o para o processo de humanizacao e racionalizacdo da
pena privativa de liberdade. (CARDOSO)

Neste diapasdo, ap6s as mudancas sociais, bem como o poder concedido ao Estado
para aplicar as penas de acordo com as infrac@es realizadas, enfocando-se no Sistema Juridico
Brasileiro, Rogério Greco aduz que: “a pena é a consequéncia natural imposta pelo Estado

quando alguém pratica uma infracdo penal. Quando o agente comete um fato tipico, ilicito e
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culpavel, abre-se a possibilidade para o Estado de fazer valer o seu ius puniendi”. (GRECO,
2011, p. 379)

Neste sentido, sabe-se que mesmo cabendo ao Estado o poder/dever de aplicar as
sangdes, estas obrigatoriamente devem estar em consonancia com 0s Principios
Constitucionais, preservando-se acima de tudo a Dignidade da Pessoa Humana. Como bem
preceitua o artigo 5°, inciso XLVII, da Constituicdo Federal Brasileira (Brasil, 1988), ndo
havera penas: a) de morte, salvo no caso de guerra declarada, nos termos do seu artigo 84,
X1X; b) de carater perpétuo; c) de trabalhos forgcados; d) de banimento; e) cruéis. (GRECO,
2011)

Rogério Greco ainda exple que: “um Estado que procura ser garantidor dos direitos
daqueles que habitam em seu territdrio deve, obrigatoriamente, encontrar limites ao seu
direito de punir.” (GRECO, 2011, p. 379)

No que diz respeito a finalidade das penas previstas no Ordenamento Juridico
Brasileiro, o artigo 59 do Cddigo Penal (Brasil, 1940) prevé que as penas devem ser
necessarias e suficientes a reprovagdo e prevengdo do crime. Como pode se perceber da

leitura do citado artigo exposto abaixo:

Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta
social, a personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima,
estabelecera, conforme seja necessario e suficiente para reprovagdo e
prevencao do crime: (Redagdo dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)

| - as penas aplicaveis dentre as cominadas; (Redacdo dada pela Lei n°
7.209, de 11.7.1984)

Il - a quantidade de pena aplicavel, dentro dos limites previstos;
(Redacéo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

Il - o regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade;
(Redacéo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

IV - a substituicdo da pena privativa da liberdade aplicada, por outra
espécie de pena, se cabivel. (Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

Diante disso, pode-se falar que existem as teorias absolutas e as relativas. As primeiras
defendendo apenas o carater retributivo da pena, enquanto que as segundas alicer¢cavam seus
fundamentos no critério da prevencéo.

De acordo com a concepcao de Roxin apud Greco:
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A teoria da redistribuicdo ndo encontra o sentido da pena na perspectiva de
algum fim socialmente Gtil, sendo em que mediante a imposi¢do de um mal
merecidamente se retribui, equilibra e expia a culpabilidade do autor pelo
fato cometido. Se fala aqui de uma teoria ‘absoluta’ porque para ela o fim da
pena é independente, ‘desvinculado’ de seu efeito social. A concepgdo da
pena como retribuicdo compensatoria realmente ja é conhecida desde a
antiguidade e permanece viva na consciéncia dos profanos com uma certa
naturalidade: a pena deve ser justa e isso pressupde que se corresponda em
sua duragdo e intensidade com a gravidade do delito, que o compense.
(GRECO, 2011, p. 473)

Nesta perspectiva, importante frisar que o Ordenamento Juridico Penal Brasileiro
adotou a teoria mista ou unificadora da pena, baseando-se tanto num ideal retributivo como
preventivo. A pena possuindo, portanto, seu carater repressor, na tentativa de se punir o
agente pelo ato delituoso por ele cometido, bem como o de tentar fazer com ele nédo repita o
dano, servindo, inclusive, de licdo para os demais integrantes da sociedade.

O Codigo Penal (Brasil, 1940) determina em seu artigo 32 quais as modalidades de

pena, fazendo-se por oportuno transcrevé-las a seguir:

Art. 32 - As penas sdo: (Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)
| - privativas de liberdade;
Il - restritivas de direitos;

111 - de multa.

Neste contexto, tem-se que as penas privativas de liberdade se direcionam aos crimes
ou delitos de reclusdo e detencdo, também estando inseridas na Lei n°® 7.210 - Lei de
Contravencdo Penal (Brasil, 1984) na espécie prisdo simples, o que se pode verificar a partir

do exposto no artigo 1° da Lei de Introducdo do Cddigo Penal (Brasil, 1941):

Art. 1°. Considera-se crime e infracdo penal a que a lei comina pena de
reclusdo ou de detengdo, quer isolada, quer alternativa ou cumulativamente
com a pena de multa; contravencgdo, a infragdo penal a que a lei comina,
isoladamente, pena de prisdo simples ou multa, ou ambas, alternativa ou
cumulativamente.

No que tange as penas restritivas de direito, o artigo 43 do Cddigo Penal (Brasil,

1940), modificado pela Lei n® 9.714 (Brasil, 1998), indica que tais penas se classificam em: a)
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prestacdo pecuniaria; b) perda de bens e valores; c) prestacdo de servicos a comunidade ou a
entidades publicas; d) interdicdo temporaria de direitos; e €) limitacdo de fim de semana.

A multa em ambito penal é de natureza pecuniaria e o seu célculo é elaborado
considerando-se o sistema dias-multa, que poderé variar entre um minimo de 10 (dez) no
maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias-multa, sendo que o valor correspondente a cada dia
multa ser& de 1/30 do valor do salario minimo vigente a época dos fatos até 5 (cinco) vezes
esse valor. Sera ainda facultado ao Juiz triplicar o valor do dia-multa, observando-se a
capacidade econdmica do réu, de acordo com o exposto no artigo 60, 81, do referido Codigo
Penal. (GRECO, 2011)

Em sendo assim, entende-se que as penas possuem o objetivo de punir o acusado pelo
ato cometido, mas também o de ressocializa-lo, de forma tal que aquele que cometeu um
crime ou uma contravencdo penal seja reinserido na sociedade como um novo ser humano,
dotado de valores até entdo ndo conhecidos e de perspectivas até 0 momento ndo almejadas,

construindo a partir dai um novo futuro, distante de qualquer tipo de prética ilicita.

4 RESSOCIALIZACAO X SOCIALIZACAO

A partir da leitura da Constituicdo da RepuUblica Federativa Brasileira e dos demais
ordenamentos juridicos que regem este Pais, verifica-se que ndo devera haver discriminacao
entre os seres humanos, todos devendo ser tratados da mesma forma, com embasamento
principalmente no Principio maior, qual seja: a Dignidade da Pessoa Humana. Contudo,
importante se faz ressaltar que palavras escritas ndo significam aplicacdo, existindo certa
distancia entre o que se depreende da analise das leis brasileiras e da efetividade que as
mesmas possuem na sociedade.

Infelizmente a realidade vivenciada ndo é a explicitada nas tantas paginas que
constituem os cddigos do Brasil. Leis existem, mas ndo sdo empregadas da mesma maneira
para todos. O préprio ordenamento juridico penal preleciona que uma das finalidades da pena
privativa de liberdade € a ressocializacdo, mas a partir disso surge a indagacdo de que como
num Pais repleto de desigualdades, em que a maioria da populacdo sequer tem acesso ao
ensino superior, podera haver a ressocializacdo de uma pessoa que nao fora socializada? O
fazer parte de uma sociedade por si s6 ndo significa dizer que o individuo esta socializado, o

assunto em questdo vai muito além disso, envolve o saber viver e conviver com 0s demais, em
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compreender e interiorizar as regras e valores impostos a cada dia pela coletividade, em se
sentir inserido no meio social, possuindo vez e voz.

Luckmann e Berger apud Vasconcellos, prelecionam que:

Ao nascer, todo individuo ainda ndo é considerado membro de uma
sociedade, mas possui uma pré-disposicao para fazer parte dela. Para que
ocorra esta inclusdo, é necessario que ele se socialize. A socializagdo pode
ser definida como a introducdo do individuo no mundo objetivo de uma
sociedade, e ocorre a partir do momento em que 0 mesmo passa por um
processo de interiorizacdo que constitui a base da compreensdo dos seus
semelhantes, no qual os acontecimentos objetivos sdo interpretados como
dotados de sentido. (VASCONCELOS, 2007)

Acrescenta ainda os referidos autores que o individuo a todo o momento esta sendo
socializado e que a socializacdo se divide em primaria e secundaria. A primeira diz respeito
aos momentos iniciais de insercdo da crianca na sociedade, em que o mundo lhe é imposto e
ela é obrigada a aceitar aquilo que Ihe é estipulado. J& com relacdo a segunda, entende-se que
ela se inicia no momento em que o individuo ja possui a sua personalidade formada e o seu
mundo interiorizado, se encontrando diretamente relacionada com o absorvido na socializacéo
primaria e sendo compreendida a partir da conversa cotidiana com os demais e da reafirmacao
dos significados sociais que compdem a realidade subjetiva.

Neste diapasdo, entende-se que quando a lei fala em ressocializacdo do individuo,
deve-se levar em consideracdo a reabsorcdo dos valores por ele ja& compreendidos. O
aprisionamento daquele que comete um ilicito penal possui o objetivo maior de fazé-lo
entender que aquele ato é completamente repudiado pela sociedade a qual ele faz parte, sendo
um momento de reflexdo, para que ao cumprir a sua pena ele possa ser reinserido na
sociedade e ndo venha a cometer novamente o0 mesmo erro de outrora.

Diante do contexto até agora apresentado e observando-se a realidade carceraria
brasileira, depreende-se que antes de se falar em uma ressocializacdo, devera se discutir sobre
uma socializacdo, tendo em vista que a maioria dos apenados em momento algum souberam o
que foi estar inserido numa sociedade. Pelo contrario, muitos possuem uma visdo deturpada
do meio social que os cerca, enxergando de fato os demais como inimigos, num mundo
repleto de desigualdades e marcado pelo capitalismo exacerbado, numa sociedade que busca
incessantemente o ser e que se esquece cada dia mais do ter.

Complementando o exposto, assim aduz Alexandre Baratta:
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A instituicdo do direito penal pode ser considerada, ao lado das instituicdes
de socializacdo, como a instncia de asseguramento da realidade social. O
direito penal realiza, no extremo inferior do continuum, o que a escola
realiza na zona média e superior dele: a separacdo do joio do trigo, cujo
efeito a0 mesmo tempo constitui e legitima a escola social existente e, desse
modo, assegura uma parte essencial da realidade social. (BARATTA,
2011, p. 171-172)

Para o supracitado autor existe uma linha bem proxima que percorre o cotidiano
escolar e a criminalidade. Explicita que as criancas pertencentes as classes mais baixas
possuem tratamento diferenciado daquelas que pertencem as classes mais altas, isso por uma
estigmatizacdo criada pela propria sociedade, influenciando nos indices de aprendizado e,
consequentemente, de reprovacao sobre aqueles que sofrem diretamente com tal problema.

Afirma ainda o renomado doutrinador que:

E na zona mais baixa da escala social que a fungdo selecionadora do sistema
se transforma em funcdo marginalizadora, em que a linha de demarcacao
entre 0s estratos mais baixos do proletariado e as zonas de
subdesenvolvimento e de marginalizacdo assinala, de fato, um ponto
permanentemente critico, no qual, a acdo reguladora do mecanismo geral do
mercado de trabalho se acrescenta, em certos casos, a dos mecanismos
reguladores e sancionadores do direito. Isto se verifica precisamente na
criacdo e na gestdo daquela zona particular de marginalizacdo que é a
populacdo criminosa. (BARATTA, 2011, p.172)

Neste sentido, o que se percebe diante do que fora apresentado até entdo € que existe
uma separacdo criada pela propria sociedade e que acaba classificando os individuos ndo pelo
que sdo, mas pelo que efetivamente tém. A partir do momento que uma crianca sofre qualquer
tipo de discriminacdo ou rejeicdo em sala de aula, simplesmente pelo fato de ndo possuir uma
situacdo socioecondmica tdo boa quanto os demais, ela acaba se sentindo menosprezada e
inferiorizada. Tal comportamento podera ensejar o enclausuramento deste ser humano que
ficard fechado em seu proprio universo, ou ainda a sua tentativa forcada de pertencer a um
mundo que ndo € o seu, para que assim seja tratado como 0s outros.

E nesse contexto, € justamente neste momento de insercdo que muitos acabam
seguindo pelo caminho do crime, sendo este para eles 0 meio mais rapido de adquirir recursos
financeiros e assim alcangarem o que sempre sonharam. A escola que até entdo deveria ser

um local para formar educacionalmente o individuo, repassando-o valores sociais e ajudando-
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0 a se constituir como ser humano que tem vez e voz na sociedade, acaba sendo para muitos
um instrumento de opresséao.
Noutro giro, mas ndo deixando de correlacionar a matéria a seguir apresentada com a

até entdo explicitada, Raul Cervini arrazoa que:

A prisdo, como sancdo penal de imposicdo generalizada ndo é uma
instituicdo antiga e que as razdes historicas para manter uma pessoa reclusa
foram, a principio, o desejo de que mediante a privacdo da liberdade
retribuisse a sociedade o mal causado por sua conduta inadequada; mais
tarde, obrigd-la a frear seus impulsos antissociais e mais recentemente o
propdsito tedrico de reabilita-la. Atualmente, nenhum especialista entende
que as instituicGes de custodia estejam desenvolvendo as atividades de
reabilitacdo e correcdo que a sociedade lhes atribui. O fendémeno da
prisionizacdo ou aculturacdo do detento, a potencialidade criminalizante do
meio carcerario que condiciona futuras carreiras criminais (fenémeno de
contagio), os efeitos da estigmatizacdo, a transferéncia da pena e outras
caracteristicas préprias de toda instituicdo penal inibem qualquer
possibilidade de tratamento eficaz e as proprias cifras de reincidéncia sdo por
si_sO6 eloquentes. Ademais, a caréncia de meios, instalacbes e pessoal
capacitado agravam esse terrivel panorama. (CERVINI apud GRECO, 2011,
p. 444-445). [Grifo(s) nosso (S)]

Deste mesmo modo, Nilo Batista, Zaffaroni, Alagia e Slokar apud Greco delineiam:

Que os riscos de homicidio e suicidio em prisdes sdo mais de dez vezes
superiores aos da vida em liberdade, em meio a uma violenta realidade de
motins, abusos sexuais, corrupcdo, caréncias médicas, alimentares e
higiénicas, além de contaminac@es devido a infec¢des, algumas mortais, em
quase de 80% dos presos provisérios. Assim, a prisionizacdo é feita para
além da sentenca, na forma de pena corporal e eventualmente de morte, o
gue leva ao paradoxo da impossibilidade estrutural da teoria. Quando uma
instituicdo ndo cumpre sua funcdo, por regra ndo deve ser empregada. Na
realidade paradoxal do continente latino-americano, as penas ndo deveriam
ser impostas se se mantivessem, coerentemente, a tese preventista especial
positiva. A circunstancia de que sequer seja mencionada tal possibilidade
prova que prevencdo especial ndo passa de um elemento de discurso.
(GRECO, 2011, p. 445)

Em conformidade com o exposto, importante lembrar que a realidade vivenciada dia a
dia no carcere pelos presos traduz uma ideia de completo abandono por todos aqueles que ali
se encontram. O Estado democratico de direito que deveria ser um instrumento garantidor dos
direitos de toda a coletividade, ndo cumpre efetivamente o seu papel. Ndo hé educacdo de

qualidade, ndo existe prestacdo do servico de saude de modo adequado, faltam habitacdes
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para as pessoas de baixa renda, tudo isso fomentando a desigualdade social e aumentando
cada vez mais as disparidades entre os seres humanos.

Em sendo assim, ao se visualizar um criminoso, ndo adianta simplesmente culpa-lo
pelo ato cometido e achar que jogando-o literalmente dentro de uma cela que a situacdo estara
resolvida. Pelo contréario, ai € que os problemas aumentardo, conforme pode se verificar
claramente no dia-a-dia vivenciado pela sociedade brasileira. Se houve um aumento
consideravel da criminalidade nas ultimas décadas, existe uma relagdo direta com o ndo
cumprimento das fungdes sociais pelo Estado, bem como pela ideia que a maioria dos
integrantes da sociedade possui e, inclusive, chegam a expressar em voz alta de que “bandido
bom é bandido morto ”.

Nesse mister Eugenio Raul Zaffaroni preceitua que “a co-culpabilidade € herdeira
do pensamento de Marat e, hoje, faz parte da ordem juridica de todo Estado social de direito,
que reconhece direitos economicos e sociais”.  Ainda complementa aduzindo que:
“juntamente com a valoracdo da situacdo econdmica, devem ser avaliadas também as
condi¢cdes de formacdo intelectual do réu, visto que esta relacdo € fundamental para a
averiguacao do grau de autodeterminacao do sujeito ”. (JusBrasil, 2013)

ApoOs analise de algumas Jurisprudéncias existentes nos Tribunais Superiores
brasileiros, necessario se faz expor o seguinte julgado do Tribunal de Justica do Estado do Rio

de Janeiro:

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ACAO
CiVIL PUBLICA. OBRIGACAO DE FAZER E NAO FAZER.
SUPERLOTACAO DE PRESOS EM DELEGACIA. DESRESPEITO AO
LIMITE MAXIMO DE LOTACAO, A INTEGRIDADE FiSICA E MORAL
DE CERCA DE 400 PRESOS QUE SAO MANTIDOS EM
CARCERAGEM DA 522 DELEGACIA POLICIAL DE NOVA IGUAGU,
NUMA RELACAO DE 0,30M? DE AREA/PRESO, QUANDO O
PREVISTO NA LEP E DE 6,00M2, EM CONDICOES SUBUMANAS DE
SOBREVIVENCIA. MANIFESTA VIOLACAO A DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA. EXISTENCIA DE OUTRAS DEMANDAS COM O
MESMO OBJETIVO. IMPOSSIBILIDADE DE TRANSFERENCIA DOS
PRESOS DIANTE DA FALTA DE INSTALACOES ADEQUADAS PARA
RECEBE-LOS. APLICACAO DO ART. 461, DO CPC, ADOTANDO
PROVIDENCIAS QUE ASSEGUREM O RESULTADO PRATICO
EQUIVALENTE AO DO ADIMPLEMENTO, PELO QUE SE IMPOE A
OBRIGACAO DE O APELANTE APRESENTAR PLANO DE ACAO
PARA ATENDIMENTO DO ART. 88 DA LEP. DESPROVIMENTO DO
RECURSO. (APL 200800132006 RJ 2008.001.32006, Relator: DES.
CUSTODIO TOSTES, Data de Julgamento: 21/10/2009, DECIMA SETIMA
CAMARA CIVEL, Data de Publicacio: 05/11/2009)
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Diante da leitura acima, verifica-se o completo desprezo ao ser humano, gerando por
consequéncia a reflexdo acerca de que como podera haver a ressocializagdo de uma pessoa se
ela sequer possui direito a um tratamento minimo existencial. Sera que o Estado realmente
possuiu a vontade de mudar a atual situacdo carceraria brasileira, ou é mais viavel deixar a
situacdo como estd, isto é, caminhando para um sistema que a cada dia estd mais perto da
faléncia, repercutindo diretamente na sociedade que dia apds dia se enclausura mais e mais
dentro de suas residéncias com medo do mundo e do que ele tem a apresentar.

Fato é que se a sociedade hoje vivencia tal situacdo, é porque deixou com que ela
chegasse a esse ponto sem nada fazer, estando inerte no momento em que deveria agir. Presos
ndo podem ficar enclausurados dentro de celas superlotadas sem nada para fazer. Aqueles que
praticaram um ilicito penal devem trabalhar para a sociedade, aprender um oficio diverso
daquele que conhecem, precisam ser apresentados a uma realidade diversa da até entdo
vivenciada, que os aproxime da religido, independentemente de qual seja, e que os leve a
adquirir novos valores. Desta maneira, passardo a ser reintegrados a sociedade e, a partir deste
momento, certamente, valorizardo a segunda chance que lhes foram fornecidas.

E pela falta de atencdo das autoridades competentes que, de acordo com 0s nlmeros
apurados pelo CNJ (Conselho Nacional de Justica), a taxa de reincidéncia nos presidios
brasileiros chega a 70%. Tal situacdo ja era alertada desde 2009 no Supremo Tribunal Federal
pelo entdo ministro Gilmar Mendes e, posteriormente, passou a ser pelo seu sucessor, 0
ministro César Peluso, que dois anos depois afirmou que a cada dez presidiarios brasileiros
sete retornam a cadeia. (R7, 2014)

A situacdo visualizada nas linhas acima é preocupante e faz-se por oportuno tambem
salientar que a sociedade atual, infelizmente, esta enraizando cada vez mais pensamentos que
reafirmam o tratamento desumano e cruel. Todos aqueles que pensam de modo distinto
acabam sendo tratados com desprezo, como se fossem “amigos” de criminosos ¢ inimigos das
vitimas de seus crimes. Essa propaganda feroz e equivocada do Estado mobilizou o mundo
civilizado, fazendo com que a populacdo em geral acreditasse que o terror se apaga com o
terror. O Estado fez nascer um sentimento na populacdo em geral que a leva a acreditar que 0s
detentos merecem ser tratados desumanamente, estando completamente abolidos da realidade
social. (GRECO, 2011, p. 457)
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A prisdo deve ser tratada como uma excegao a regra geral que é a liberdade, somente
devendo ser estabelecida em alguns poucos e graves casos. Retirar a liberdade do ser nédo
significa apenas priva-lo de um dos maiores Principios defendidos pela Constituicdo
Brasileira, mas permitir com que ele se insira num mundo totalmente novo e que na maioria
das vezes ndo traz resultados satisfatorios.

A partir do momento que um individuo que comete um determinado crime de menor
potencial ofensivo fica preso juntamente com detentos de alta periculosidade, sem qualquer
distincdo ou classificacdo entre eles, ocorre o chamado por muitos doutrinadores como
fendmeno da prisionizacdo que, nada mais é, do que a inser¢do de novos valores instituidos
dentro dos proprios presidios e que acabam influenciando na vida daqueles que muitas das
vezes nem sequer foram socializados, transformando o ambiente carcerario numa verdadeira
escola do crime.

O Estado ndo pode se comportar como um carrasco, procurando simplesmente infligir
dor aquele que praticou a infracdo penal. Deve, isto sim, procurar saber os motivos pelos
quais alguém foi compelido a praticar a infracdo penal e tentar, a todo custo, evitar que novos
delitos sejam cometidos, ndo somente pelo agente que esta sendo punido pelo Estado, como
também pelos demais membros da sociedade, que devem sentir-se desestimulados a
descumprir a lei penal. (GRECO, 2011, p. 459)

Se o detento sair da prisdo pior do que entrou, € certo que ele voltara a delinquir. A
sociedade ndo pode simplesmente rotular aquele que comete um crime e achar que ele nao
deve mais conviver com os demais, deixando de Ihe dar oportunidade de se mostrar como um
novo ser humano. Necessita-se urgentemente de politicas plblicas efetivas que atuem tanto no
pré-crime, como no pos-crime, tendo em vista que aquele que sai da prisdo precisa de um
amparo, para que desta forma possa se tornar Gtil a sociedade e ndo volte a reincidir no
universo criminoso.

Por fim, em consonancia com os dizeres de Rogério Greco:

Assim, ja chegamos naguele momento preconizado por Foucault em que
olhariamos para nossas celas e teriamos vergonha do que estdvamos fazendo
com os seres humanos, que passaram a ser tratados como animais ‘em
verdade, nos dias de hoje, essa comparacéo é falha, uma vez que os animais
tém tido tratamentos muitas vezes melhores que os seres humanos'. Essa
tese, mais do que inovar, serve de alerta para que medidas sejam adotadas
imediatamente. N&o se pode mais esperar, pois enquanto estamos discutindo
academicamente esses problemas, pessoas estdo, neste exato instante,
sofrendo os males impostos de forma ilegal pelo cércere. O tempo urge
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contra no6s, ou melhor, contra aqueles miseraveis, destituidos de qualquer
dignidade social, que foram selecionados para fazer parte desse show de
horrores, que servem de bodes expiatérios, encobrindo a incapacidade do
Estado para exercer suas fungdes sociais! (2011, p. 465)

5 DA ANALISE DA LEI DE EXECUCAO PENAL (LEI N° 7.210/1984)

Em meio ao que se visualiza nas Gltimas décadas e, diante do que se verifica na leitura
da Lei de Execucédo Penal, percebe-se claramente uma total discrepancia entre a realidade e o
referido dispositivo legal. Os diversos artigos permitem ao leitor viajar em um mundo repleto
de direitos, permitindo a sociedade enxergar uma realidade que em nada se parece com a vida
daqueles que sobrevivem diariamente dentro dos presidios brasileiros.

A referida Lei € bem clara quando explicita em seu artigo 1° que o objetivo da
execucdo penal é efetivar as disposicOes de sentenca ou decisdo criminal e proporcionar
condicdes harmdnicas que proporcionem a integracdo social do condenado e do internado.
Ainda vai além ao aduzir que os condenados serdo classificados levando-se em consideracéo
0s seus antecedentes e personalidade, de forma a orientar a individualizacdo da execucdo
penal. De fato, sera que realmente o exposto nas linhas anteriores é o que ocorre no sistema
carcerario brasileiro? A autora deste artigo acredita que ndo. A realidade permite a cada
brasileiro enxergar uma situacdo bem diferente daquela trazida neste diploma legal.

E fato notdrio que os presos possuem uma série de direitos e deveres, estando
amparados pela Carta Maior Constitucional, contudo, diante das situacdes as quais a
populacdo se depara no dia-a-dia, ddvidas comecam a surgir e perguntas ficam cada vez mais
sem resposta, fazendo com que grande parcela das pessoas se pergunte se realmente existe
alguma lei no Pais.

E comum se verificar nos noticiarios, jornais, telejornais e demais meios de
comunicacdo o total descaso aos presidios brasileiros, como se aqueles que la estivessem nao
fossem mais seres humanos, como se pelo fato de se cometer um crime ndo se tivesse mais a
chance de ser reinserido na sociedade e dela fazer parte. Ndo se pode pensar assim, tendo em
vista que a legislacdo penal brasileira permite a pena maxima de 30 anos e que mais ou cedo
ou mais tarde aqueles detentos que estdo sendo tratados de modo desumano, sem qualquer
respeito a Dignidade da Pessoa Humana, retornardo ao convivio social, estando novamente

reinseridos no meio de todos os demais integrantes da sociedade.
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O artigo 5° do referido diploma legal expde que: “0s condenados seréo classificados,
segundo os seus antecedentes e personalidade para orientar a individualizacdo da execucgédo
penal.” Diante do que pdde ser lido nas linhas anteriormente delineadas, a realidade
demonstrada na retro citada lei em nada se parece com a realidade vivenciada pela sociedade
brasileira.

O Sistema Carcerario atual caminha para a faléncia e, infelizmente, uma consideravel
parcela da populacdo ainda ndo acordou para o problema. Presos sdo literalmente jogados nas
prisbes sem haver nenhum tipo de distingdo, nem muito menos classificag&o.
Independentemente do delito penal cometido, todos ficam juntos e o que se depreende de tal
situacdo € que pessoas que estdo presas por realizarem pequenos furtos ao conviverem
diariamente com latrocidas e homicidas acabam seguindo o0 mesmo caminho, confirmando a
tese de que os presidios brasileiros ha decadas se transformaram numa grande escola: a
chamada escola do crime; e que a maioria daqueles que cumprem as suas penas, saem das
penitenciarias pos-doutores na marginalidade.

Em consonancia com o exposto, o artigo 38 do Codigo Penal Brasileiro aduz que: “O
preso conserva todos os direitos ndo atingidos pela perda da liberdade, impondo-se a todas
as autoridades o respeito a sua integridade fisica e moral.” E fato notério que a lei assim

explicita, mas em conformidade com os dizeres de Rogério Greco:

Talvez esse seja um dos artigos mais desrespeitados de nossa legislagdo
penal. A toda hora testemunhamos, pelos meios de comunicacdo, a
humilhacédo e o sofrimento daqueles que por algum motivo se encontram em
nosso sistema carcerario. Nao somente 0s presos provisorios, que ainda
aguardam julgamento nas cadeias publicas, como também aqueles que ja
foram condenados e cumprem pena nas penitencidrias do Estado. Na
verdade, temos problemas em toda a federacdo. Motins, rebelides, mortes,
trafico de entorpecentes e de armas ocorrem com frequéncia em nosso
sistema carcerario. A pena é um mal necessario. No entanto, o Estado,
quando faz valer o seu ius puniendi, deve preservar as condi¢gdes minimas de
dignidade da pessoa humana. O erro cometido pelo cidaddo ao praticar um
delito ndo permite que o Estado cometa outro, muito mais grave, de trata-lo
como um animal. Se uma das fungbes da pena é a ressocializacdo do
condenado, certamente num regime cruel e desumano isso ndo acontecera.
As leis surgem e desaparecem com a mesma facilidade. Direitos séo
outorgados, mas ndo sdo cumpridos. O Estado faz de conta que cumpre a lei,
mas o preso, que sofre com as consequéncias pela mé& administracdo, pela
corrupcdo dos poderes publicos, pela ignorédncia da sociedade, sente-se cada
vez mais revoltado e, a Unica coisa que pode pensar dentro daquele ambiente
imundo, fétido promiscuo, enfim, desumano, é em fugir e voltar a delinquir,
ja que a sociedade jamais o recebera com o fim de ajuda-lo. (2011, p. 500-
501)
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Complementando o aduzido nos paréagrafos anteriores, o artigo 41 da Lei de Execu¢édo
Penal (Brasil, 1984) menciona uma série de direitos aos presos, estando dispostos num rol
formado por 16 (dezesseis) artigos, conforme se depreende da leitura a seguir:

Art. 41 - Constituem direitos do preso:

I - alimentacdo suficiente e vestuario;

Il - atribuicdo de trabalho e sua remuneracéo;

111 - Previdéncia Social;

IV - constituicdo de peculio;

V - proporcionalidade na distribuicdo do tempo para o trabalho, o descanso e
a recreacao;

VI - exercicio das atividades profissionais, intelectuais, artisticas e
desportivas anteriores, desde que compativeis com a execucdo da pena;

VII - assisténcia material, a sade, juridica, educacional, social e religiosa;
VIII - protecdo contra qualquer forma de sensacionalismo;

IX - entrevista pessoal e reservada com o advogado;

X - visita do cénjuge, da companheira, de parentes e amigos em dias
determinados;

X1 - chamamento nominal,

XII - igualdade de tratamento salvo quanto as exigéncias da individualizagéo
da pena;

XII - audiéncia especial com o diretor do estabelecimento;

XIV - representacdo e peticdo a qualquer autoridade, em defesa de direito;
XV - contato com o mundo exterior por meio de correspondéncia escrita, da
leitura e de outros meios de informacdo que ndo comprometam a moral e 0s
bons costumes.

XVI — atestado de pena a cumprir, emitido anualmente, sob pena da
responsabilidade da autoridade judiciaria competente.

Neste diapasdo, percebe-se que a falta de sintonia entre a lei e a realidade estdo
gerando circunstancias gque se agravam a cada dia mais, fazendo com que a sociedade se torne
refém dela mesma. O uso de cerca elétrica nas residéncias, de cdmeras, dentre tantos outros
meios de seguranca ja ndo consegue mais barrar a atuacdo dos bandidos. Isso é fruto de um
sistema ineficaz e da falta de uma real aplicacdo dos diplomas legais que regem este Pais.

A crenca na impunidade, os tratamentos cruéis dentro dos presidios, a ociosidade dos
presidiarios que poderiam estar trabalhando em prol de toda a populacdo ndo marginalizada,
todos estes fatores e muitos outros contribuem para que a violéncia brasileira s6 aumente. Se
hoje a situagdo se encontra em um estado alarmante, quem dira nas proximas décadas.

Reportagem disponibilizada pelo Portal G1, no dia 11 de abril deste ano, revela que a

violéncia no Brasil esté atingindo propor¢des gigantescas se comparadas aos demais Paises e
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regides do mundo. O Brasil ndo tem 3% da populacdo do planeta, mas tem cerca de 11% dos
assassinatos. Se for feita a média dos 52 mil assassinatos ocorridos no ano de 2011 por todos o0s
dias que compdem 01 (um) ano, se verificard que em média serdo 143 (cento e quarenta e trés)
pessoas mortas todos os dias, média esta que facilmente pode ser comparada com o periodo de
guerra. (Brasil, 2014)

Comparando a realidade brasileira com a europeia, enquanto no Brasil mais de 90% dos
casos permanecem sem solucdo, em virtude da pobreza da investigacdo policial, dos métodos
antiquados e da falta de meios tecnoldgicos para a producdo de provas, na Europa 81% dos
homicidios séo resolvidos.

Assim, é oportuno observar que se 0s crimes estdo aumentando, € porque a lei ndo esta
sendo cumprida como de fato deveria. N&o se pode esquecer em momento algum que por tras
das leis, de processos, existem pessoas, seres estes que merecem ser respeitados. Se a
Constituicdo Federal atual instituiu o Principio da Dignidade da Pessoa Humana como base
do Ordenamento Juridico Brasileiro, assim como o Principio da Liberdade, ndo existem
motivos que justifiquem a sua ndo aplicacdo, a ndo ser a falta de vontade por parte daqueles
que governam o Pais e a omissdo da maioria dos integrantes da sociedade que enxergam 0S

problemas, mas nada fazem para mudar a realidade vivenciada por todos.

6 RESUMO DO RELATQRIO DA COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO
DO SISTEMA CARCERARIO (2009)

Inicialmente faz-se por oportuno destacar a seguinte frase do renomado escritor e
revolucionério politico Nelson Mandela: “Se quiseres conhecer a situa¢do socioeconémica
do pais visite os poroes de seus presidios”.

No ano de 2009, a Comissdo Parlamentar de Inquérito do Sistema Carcerario criou um
relatério com o objetivo de investigar a realidade penitenciaria brasileira, enfocando na
superlotacdo dos presidios, nos custos sociais e econdbmicos desses estabelecimentos, na
permanéncia excessiva dos detentos no carcere, na violéncia dentro dessas instituicdes, bem
como no efetivo cumprimento da Lei de Execucdo Penal - LEP (BRASIL, 1984).

O referido relatério analisou a situacdo carceraria nos 27 estados do Pais, verificando
as diligéncias realizadas pela policia, a quantidade de crimes relacionados principalmente ao
uso desenfreado de entorpecentes, as disparidades no que tange a aplicacéo da lei penal

apenas para as classes mais baixas. Como explicita o Deputado Domingos Dutra, Relator do
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relatorio em analise, em que este aponta que: “Por onde ndés andamos ndo encontramos
colarinhos branco presos. So encontramos presos os pobres, os lascados”.

A supracitada frase revela uma situacdo que ja vem sendo discutida neste artigo nos
capitulos anteriores, qual seja: a discriminacéo e o tratamento nao isonémico na aplicacdo das
leis brasileiras. Ndo é admissivel que num Pais em que a Constituicdo prevé tratamento
igualitario a todos, que haja um desrespeito explicito diante de toda a populacdo e que esta
ainda continue inerte.

A aludida Comissdo trouxe em seu relatorio a seguinte frase escrita a mado, encontrada
na porta da Penitenciaria Lemos de Brito, localizada na cidade de Salvador/BA, que retrata o
chamado “Sistema Dez”: “Dez gracado, Dez humano, Dez truidor, Dez ligado, Dez figurado,
Dez engongado, Dez agregador, Dez temperado, Dez trambelhado, Dez informado”.

Percebe-se, claramente, que o detento escritor da frase acima apenas transcreveu em
palavras o que ele sente ao vivenciar a realidade dentro dos presidios. Sera que esse sistema
realmente ira ressocializa-lo? Serd que ele vivenciando esse mundo dentro do carcere, ira
realmente voltar para a sociedade como um cidaddo ndo delinquente? Diante do que se
depreende ao analisar a realidade, o sistema apenas fomenta o crime ao inves de evita-lo,
transformando presos que até entdo deveriam ser ressocializados em reincidentes do universo
criminoso.

Neste diapasdo, Loic Wacquant assevera que:

E o estado apavorante das prisdes do Pais, que se parecem mais com campos
de concentracdo para pobres, ou com empresas publicas de depésito
industrial dos dejetos sociais, do que com instituigdes judiciarias servindo
para alguma fungdo penaldgica — dissuasdo, neutralizacdo ou reinsercao.
(2011, p.13)

Explicita ainda que:

N&o s6 no Brasil, mas como em todos os demais Paises do planeta deve-se
lutar urgentemente em todas as dire¢des ndo contra 0s criminosos, mas
contra a pobreza e a desigualdade, isto é, contra a inseguranca social que, em
todo lugar, impele ao crime e normatiza a economia informal da predacéo
gue alimenta a violéncia. (2011, p. 14)

Complementando o0 exposto, através da andlise do cardter nodal da relacéo
carcere/marginalizacdo social, o renomado Alexandre Baratta afirma que:
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O cércere seria 0 momento culminante de mecanismos de criminalizagéo,
inteiramente inGtil para a reeducacdo do condenado — porque a educacdo
deve promover a liberdade e o autorrespeito, e o carcere produz degradacao
e repressdo, desde a cerimonia inicial da despersonalizagdo; portanto, se a
pena ndo pode transformar homens violentos em individuos sociaveis,
institutos penais ndo podem ser institutos de educacdo. A prisdo se
caracterizaria por dois processos complementares: um processo de
desculturacdo em face da sociedade, com redugdo da vontade, perda do
senso de responsabilidade, formagdo de imagens ilusérias da realidade e
distanciamento progressivo dos valores sociais; e um processo de
aculturacdao em face da prisdo, com absorcdo de valores e adocdo de modelos
de comportamento préprios da subcultura carceraria: o condenado ou assume
o papel de “bom preso”, com atitudes de conformismo e oportunismo, ou
assume o papel de criminoso, compondo a minoria dominante na
organizacdo informal da comunidade carceraria, com poder sobre “recursos”
e culto a violéncia ilegal. (2011, p. 17)

Percebe-se a partir da leitura das citacdes acima, bem como da anélise do relatorio da
referida Comissdo Parlamentar de Inquerito, que ambos realizam uma critica severa ao
Sistema Carceréario Brasileiro, uma vez que a real finalidade das leis ndo esta sendo cumprida.
Desta forma, o carcere ao inves de ser um ambiente ressocializador, transformou-se em um
local de opresséo e degradacédo dos individuos.

O Estado ndo pode em momento algum ser um instrumento vingativo, devendo apenas
cumprir o seu papel, qual seja: o de recuperar os delinquentes de ontem para uma vida
produtiva e em harmonia com a sociedade amanha.

Jornais de grande veiculacdo no Brasil como “Estaddo” e “Correio Braziliense”
publicaram matérias no més de Janeiro de 2014, denunciando a ndo aprovacdo dos Projetos
apresentados pelo relatério da Comissdo Parlamentar de Inquérito do Sistema Carcerario,
mesmo depois de j& passados mais de 04 (quatro) anos de sua apresentacao.

Como informa o Jornal Correio Braziliense:

Depois de 38 reunibes, visitas a 56 unidades prisionais de 18 estados e
audiéncia com dezenas de autoridades, a CPI do Sistema Carcerério tragou a
mais completa radiografia do setor, cujo principal resultado foi a
apresentacdo de 12 projetos de lei. Quatro anos depois, nenhum deles esta
nem perto de ser aprovado na Camara dos Deputados. A proposta mais
robusta, que cria o Estatuto Penitenciario Nacional, demonstra bem a
disposicdo dos parlamentares em se debrugarem sobre o tema. A comisséo
especial para analisar o projeto nunca chegou a ser criada. (...) Entre muitos
pontos fundamentais para garantir a boa geréncia de um sistema tdo
complexo como o prisional, a separacdo obrigatoria dos presos por tipo de
crime é um dos aspectos previstos no projeto de lei em questdo. Acontece
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que somente 31% das unidades prisionais do pais cumprem essa medida. Em
quase 70% dos estabelecimentos, detentos com perfis distintos sdo colocados
lado a lado, de acordo com dados do Conselho Nacional do Ministério
Publico (CNMP). (...) Para o relator da CPI, deputado Domingos Dutra
(SDD-MA), além de todos os 6rgdos envolvidos na execucdo penal e na
administracdo do sistema, os parlamentares tém a sua parcela de culpa”.
“Parte da responsabilidade pelo caos do sistema carcerario é do Congresso
Nacional. Quando se faz uma lei endurecendo as penas ou criando tipos de
crime, a Unido ndo pergunta se o governador tem orgcamento, vagas e
pessoal. (MARIZ & MEDEIRQS, 2014)

Diante do exposto, € notério que se as leis fossem de fato cumpridas na prética de
acordo com as finalidades que lhes foram atribuidas; se os projetos realizados por alguns
Parlamentares fossem priorizados por aqueles que gerem o Pais; se a sociedade ao invés de
simplesmente criticar e repetir o mesmo lema “bandido bom ¢ bandido morto™ reivindicasse
os seus direitos, pensando antes de eleger os seus representantes e lutasse por melhorias,
partindo da concepc¢do de que todos que se encontram dentro do carcere amanhd estardo a
nossa volta, piores ou melhores, a depender de nossas acdes; se todos deixarem de viver no “e
se” e passarem a lutar em defesa de um Pais melhor, com mais dignidade, humanidade, satde,
seguranca, preservando a liberdade acima de tudo, ai sim comecardo a existir melhorias em
todos os setores, repercutindo, consequentemente, no Sistema Carcerario.

Como bem assevera o Deputado Domingos Dutra: “a vida é um combate, que aos

fracos abate e que aos fortes e bravios s6 pode exaltar ”. (CAMARA, 2009, p.618)

7 CONCLUSAO

Diante do que fora abordado no presente artigo, percebe-se que na antiguidade,
principalmente antes do Século XIX, as puni¢cdes aqueles que transgrediam as regras impostas
pela sociedade eram de carater extremamente cruel, ndo havendo limites e qualquer vedacéo a
utilizacdo da tortura como meio de confissdo. A partir dos ideais iluministas defendidos por
filosofos como Jeremy Bentham, as concepc¢des da época comecaram a se modificar, fazendo
com que a sociedade repensasse as praticas que até entdo eram exercidas.

As penas que até o momento relacionavam-se com o corpo do delinquente, passaram a
receber novas finalidades, ndo s& possuindo um carater punitivo, mas também e,
principalmente, ressocializador. N&o haveria mais a vinganca defendida em tempos de

outrora, a aplicagdo da Lei de Talido que enfatizava o chamado “olho por olho, dente por
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dente”, mas sim o individuo ficaria recluso, tendo sua liberdade cerceada e sendo, desta
forma, penalizado pelo mal cometido.

No que tange a ressocializagdo do apenado, analisa-se que muitos ndo foram sequer
integrados a sociedade, ndo sendo assim possivel ressocializar alguém que ainda ndo fora
socializado. O que ocorre dentro dos presidios brasileiros na atualidade é uma verdadeira
desaculturagdo do individuo, tendo em vista que este passa por uma espécie de “lavagem
cerebral” assim que adentra no carcere, tendo que aprender a conviver com 0s demais e,
consequentemente, sofrendo influéncia do meio e saindo pés-graduado no universo
criminoso.

Comparar os presidios brasileiros a uma verdadeira escola do crime ndo é exagero,
mas sim uma realidade que cerca a sociedade brasileira, mas, infelizmente, poucos querem
enxergar. A situacdo do Pais esta caminhando a passos largos para um caminho que talvez
ndo tenha volta. O Estado ao invés de cumprir com as suas funcgdes sociais, acaba por incutir
na sociedade um pensamento de que “bandido bom ¢é bandido morto”, brocardo este
completamente erréneo, uma vez que nao € pelo fato de ter cometido um crime que o ser
humano merece viver em condicdo insalubre, sem ter direito ao minimo existencial que é o
respeito a Dignidade da Pessoa Humana.

Como fora citado anteriormente neste artigo, Rogério Greco denuncia a questdo de
que hoje, muitos animais estdo sendo melhor tratados do que os proprios seres humanos,
constituindo-se em uma verdadeira contradicdo ao se comparar com o disposto na
Constituicdo da Republica Federativa Brasileira. Segundo a Carta Magna todos devem ser
tratados com dignidade e de forma isonémica, havendo uma real discrepancia ao se comparar
o texto legal e a realidade vivenciada por toda a sociedade brasileira.

Percebe-se que ndo precisam ser criadas novas leis para que o sistema melhore, mas
sim que as ja existentes sejam de fato efetivadas. Projetos séo realizados visando melhorias
para 0 Sistema Carcerario, mas depois sdo esquecidos nas gavetas do Congresso Nacional.
Isso se deve ndo s6 a incompeténcia da maioria dos gestores que gerem este Pais, mas
principalmente pela inércia da sociedade que ndo luta por seus direitos e por uma melhor
qualidade de vida, inclusive para as geragdes vindouras.

N&o se pode cruzar os bragos e achar que ndo existe mais solugdo para o Sistema
Carcerério. Precisa-se urgentemente que o Estado cumpra com suas fungdes sociais,

fornecendo uma vida digna a todos os seres humanos livres e aprisionados. Necessita-se que a
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sociedade perca essa concepcdo de que no Brasil a corrupcdo impera e que isso é normal. Os
seres humanos foram criados para pensar e agir, ndo para se manterem inativos, concordando
com tudo o que ocorre a sua volta.

O que precisa ser nitidamente esclarecido para as pessoas de todas as classes sociais é
que o regime penal brasileiro ndo prevé a prisdo perpétua, portanto, ja que o limite no carcere
é de no maximo trinta anos, deve-se entender que aqueles que estdo sendo tratados de forma
desumana, voltardo a sociedade e com ela conviverdo. Se hoje a violéncia aumenta a cada dia
é em virtude dos altissimos indices de reincidéncia, ja que o Estado ndo cumpre com o seu
papel de ressocializar o apenado, bem como de socializa-lo, quando este ndo teve o aparato
familiar e social no momento devido e nem sequer sabe 0 que significa estar inserido numa
sociedade, possuindo vez e voz.

Sabe-se, portanto, que o problema néo é tdo simples de ser solucionado, mas também
ndo é impossivel. Doutrinadores estdo cada vez mais defendendo suas teorias, todas em
virtude de um so objetivo: a melhoria do Sistema Carcerario. O que falta é forca de vontade e
iniciativa das autoridades competentes. Se existem Projetos em andamento, estes devem ser
vistos com urgéncia e ndo simplesmente serem engavetados, como se por trés de papeis ndo
existissem seres humanos precisando de ajuda. Todos devem fazer a sua parte em prol de uma
sociedade de fato livre, justa e solidaria, com fundamento na isonomia e seguindo os ditames
Constitucionais, exigindo assim efetividade, aplicacdo e ndo apenas teorias e leis que ficam

presas aos papeis.
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