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RESUMO

O presente estudo visa analisar as diversas concepc¢des sobre o Tribunal do Juri, desde sua
antiguidade (concepcdo), bem como a sua insercdo na legislacdo brasileira, e
consequentemente sua efetivacdo nos moldes dos dias atuais, verificando seus principios,
competéncia e possiveis aperfeicoamentos. O problema de pesquisa a ser investigado,
portanto, refere-se a possibilidade de extingdo ou plausibilidade juridica para uma constante
manutencdo do Tribunal do Juri. Isto porque, muitos séo 0s argumentos negativos e positivos
guanto a instituicdo em analise, no entanto, o0 que propde a presente pesquisa é apontar que as
normas juridicas devem essencialmente acompanhar a evolucdo social, por esse motivo se
pretende analisar a oportunidade de uma continua manutencdo e aperfeicoamento. A
metodologia estd centrada na pesquisa e na coleta de informacbes de ordem teorica
viabilizada, portanto, através de levantamento bibliografico. Conclui-se que o Tribunal do Juri
deve ser pautado pela ética, sendo as suas atividades executadas sempre procurando
resguardar a vida, e no que for possivel a liberdade de outrem, seres semelhantes a nés.
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ABSTRACT

The present study seeks to analyze the various conceptions about the Jury’s Court, since its
seniority (conception), as well as, its insertion into Brazilian legislation, and consequently its
effectiveness in the nowadays patterns, verifying its principles, competence and possible
improvements. The research problem to be investigated, therefore, refers to the possibility of
legal extinction or plausibility for a constant maintenance of the Jury of the Court. This is
because are many negative and positive arguments regarding the institution under analysis,
however, what this research aims at is to point out that the legal norms must essentially follow
the social evolution, for that reason, it intends to analyze the opportunity of a continuous
maintenance and improvement. The methodology is centered in the research and collection of
information of theoretical order made possible, therefore, through a bibliographical survey. It
is concluded that the Jury’s Court shall be guided by ethics, and its activities ought to be
always carried out seeking to protect life, and when possible, the freedom of others beings
similar to us.
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1 INTRODUCAO

O presente estudo tem como tema principal abordar a possibilidade de extingdo ou
manutenc¢do do Tribunal do Juri.

Visa apresentar as diversas concepcOes sobre o Tribunal do Juri, desde sua
antiguidade, bem como a sua insercdo na legislacdo brasileira, e consequentemente sua
efetivacdo nos moldes dos dias atuais, verificando seus principios, estrutura, competéncia e
possiveis aperfeicoamentos.

Na época Mosaica, Grécia antiga, Roma e Inglaterra, j& se observavam instituicdes
que muito se assemelhavam ao que se conhece como jari atualmente.

Neste sentido, em capitulos distintos, far-se-4& uma abordagem sobre os aspectos da
antiguidade e dos tempos modernos, sem, contudo, deixar de abordar os detalhes
fundamentais presentes neste instituto.

O Tribunal do Juri existe no ordenamento juridico brasileiro desde 1822, e
experimentou certas alteragcdes até que pudesse auferir a organizacdo prevista no Codigo de
Processo Penal e na Constituicdo Federal.

Em virtude dessas modificacGes far-se-a uma observacdo da evolucéo do instituto do
Tribunal do Jdri, tanto no aspecto processual, quanto no de sua importancia e competéncia no
ordenamento juridico brasileiro, apontando os pontos positivos e negativos, sob o prisma da
doutrina e do direito comparado.

A metodologia de desenvolvimento deste trabalho fara a utilizacdo do método
dedutivo, originando-se das leis e da analise dos principios constitucionais, bem como, o0s
posicionamentos doutrinarios acerca da evolucdo histérica do Tribunal do Juri, além de
andlise do desenvolvimento legislativo brasileiro.

Quanto a técnica de pesquisa, serd a exploratéria, uma vez que envolvera
levantamentos bibliograficos e se trata de uma pesquisa impulsionada a estudar teorias,
utilizando documentos eletrénicos como artigos juridicos, entrevistas, revistas e blogs.

Por fim, serdo abordados alguns posicionamentos que envolvem o jdri, sem a intencéo,

porém, de exaurir a tematica, mas sim de gerar reflexdo sobre os interessados na questao.

2 HISTORICO E ORIGEM DO TRIBUNAL DO JURI

O instituto do Tribunal do Juri é de origem indeterminada, no entanto, alguns
doutrinadores associam sua evolugdo na época mosaica, outros indicam a época classica de

Grécia e Roma e alguns preferem afirmar o seu ber¢o na Inglaterra.



Para os doutrinadores que associam sua origem na época mosaica afirmam que surgiu
através do povo hebraico, sob a orientacdo de Moisés, esse instituto o qual se assemelha ao
que é hoje o Tribunal do Juri era composto por tribunais que eram subdivididos em trés
6rgaos, sendo levada em consideracdo a ordem hierarquica, em que o Orgdo Ordinario era
sucedido pelo Conselho dos Ancidos e como 6rgdo supremo o Grande Conselho de Israel.
Dessa maneira, as decisdes proferidas pelo Orgdo Ordinario quando cabiveis de recurso seria
em face do Conselho dos Anciéos e, das decisdes deste, para 0 Grande Conselho de Israel.

Outra corrente, prefere apontar o surgimento do Jdri nos tempos de Grécia e Roma,
relatam o Jari desde o século 1V a.C. onde o sistema dos tribunais era subdividido em dois
importantes 6rgaos: a Heliéia, 6rgdo que julgava fatos de menor potencial e repercussao e, o
Areopago, responsavel pelos homicidios premeditados.

Para a corrente majoritaria a origem do instituto do Jari teria se dado na Grécia e

Roma antiga. Tavora e Alencar (2010, p.745) indicam que:

A origem do tribunal do jari é visualizada tanto na Grécia como em Roma,
havendo quem veja um fundamento divino para a legitimidade desse 6rgéo.
Sob essa inspiracdo, o julgamento de Jesus Cristo, malgrado desprovido das
garantias minimas de defesa, é lembrado como um processo com
caracteristicas que se assemelham ao juri. De lado as controvérsias sobre a
origem, a maior parte da doutrina indica como raiz do tribunal do jari a
Magna Carta da Inglaterra, de 1215, bem como seu antecedente mais
recente, a Revolucdo Francesa de 1789.

Igualmente chamado de tribunal popular como elucida Paulo Rangel:

O tribunal popular, diferente do que muitos pensam, ndo nasce propriamente
dito, na Inglaterra, pois ja existiam, no mundo, outros tribunais com as suas
caracteristicas. Alguns buscam sua origem nos heliastas gregos, nas
guaestiones perpetuae romanas, no tribunal de assises de Luis, 0 Gordo, Na
Franca (ano de 1137). (2009, p. 41).

Por outro lado, a maior parte da doutrina ndo se abstém em sustentar que a verdadeira
origem do Tribunal do Jiri, se deu na Inglaterra *, quando o Concilio de Latrdo, em 1215, com
o advento da Magna Carta Inglesa teria abolido o sistema das Ordalias, em que se atribuia a
prova da inocéncia ou culpa ao poder divino, situagdo em que o acusado era submetido a

meios de torturas dos quais sO seria absolvido se Deus intercedesse e ndo permitisse qualquer

¥ MARQUES, José Frederico. A Instituic&o do Jari. José Frederico Marques. Campinas: Bookseller, 1997



consequéncia em seu corpo, restando assim provada sua candura. Eram constrangidos a

percorrer certo caminho sobre brasas ou a submergir os membros em agua fervente, e se no

corpo ndo houvesse ferimentos e nada sucedesse, estaria demonstrada perante o Juizo de Deus

a sua inocéncia.

Marcos Claudio Acquaviva ratificando as palavras de Vicente de Paula assevera o

carater emblematico do Tribunal do Juri inglés ao analisar que:

[...] abolidas as torturas na Inglaterra em face do Concilio de Latréo, o fato é
que, caracterizada por fé robusta, existia, a par da religido, com seus ritos e
dogmas, um conjunto de tradicdes e escusas que exerciam, mesmo fora da
autoridade religiosa, império sobre os espiritos. Entre essas crencas
generalizadas, ou supersticbes populares, havia a seguinte convicgdo: em
lembranca dos doze apéstolos que haviam recebido a visita do Espirito
Santo, quando doze homens de consciéncia pura se reuniam sob a invocagéo
divina, a verdade infalivelmente se encontrava entre eles. Desta crenca teria
nascido o Juri. A origem mistica e o carater religioso se observam ainda na
formula do juramento do Jdri inglés. Ha a invocacdo expressa de Deus *.

Guilherme de Souza Nucci (2008, pg. 41) relata que o inicio do Tribunal do Jari com

suas caracteristicas atuais originaram-se:

[...] na Magna Carta, da Inglaterra, de 1215. Sabe-se, por certo, que 0 mundo
ja conhecia o jari antes disso. Na Palestina, havia o Tribunal dos Vinte e
Trés nas vilas em gue a populacao fosse superior a 120 familias. Tais Cortes
conheciam a julgavam processos criminais relacionados a crimes puniveis
com a pena de morte. Os membros eram escolhidos dentre os padres, levitas
e principais chefes de familias de Israel.

A partir do Tribunal do Jari na Inglaterra as penas corporais foram entdo reduzidas,

notando-se, portanto a importancia do referido instrumento juridico na sociedade.

2.1 0 TRIBUNAL DO JURI NO CONSTITUCIONALISMO BRASILEIRO

O instituto do Tribunal do Juri no Brasil sobreveio através de proposta que versava

sobre a criagdo de um juizo de jurados. Foi instituido pelo Principe Regente D. Pedro em

4 ACQUAVIVA, Marcus Claudio. Dicionario Juridico Brasileiro. Sdo Paulo, Ed. Juridica Brasileira, 1.2 ed., 1993, pp.531e

532.
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1822, por meio de Decreto Imperial, e seus componentes foram denominados de juizes de
fato.

Na época de sua criacdo tinha na composicao 24 (vinte e quatro) juizes, os quais eram
nomeados pelo Corregedor e Ouvidor do crime. Quanto as sessdes de julgamento, nestas, 0s
réus tinham a capacidade de recusar dezesseis dos vinte e quatro juizes, e em caso de
apelacdo, esta seria perante a cleméncia real, situacdo em que somente o Principe poderia
alterar a sentenca proferida pelo no julgamento do Juri.

Em que pese salientar, o Tribunal do Juri surgiu, portanto, limitando a sua
competéncia somente ao julgamento dos crimes de imprensa.

Noutro quadrante, com o advento da Constituicdo de 1824, o Tribunal do Juri
denominou-se, pela primeira vez, como oOrgdo do Poder Judiciario, considerando-se
competente para julgar as acdes civeis e criminais, nesta ocasido, os jurados pronunciavam
sobre o fato e os juizes aplicavam a lei.

Por outro lado, na Constituicdo Republicana de 1891, esta disciplinou em seu artigo
72, § 31, acerca do Tribunal do Juri dizendo: “E mantida a instituicao do Juri”.

No entanto, € importante mencionar que, em 1926 houve uma reforma constitucional,
mas, o instituto do Tribunal do Juri se manteve inalterado. A Unica alteracdo sofrida é que a
instituicdo deveria ser tratada como garantia individual, principio correlato ao que vigora na
nossa atual Constituicdo, em que a instituicdo do Tribunal do Juri é consagrada e tratada como
garantia individual.

Ja a Constituicdo de 1934, inseriu o instituto no capitulo do Poder Judiciario, no art.
72, estabelecendo: “E mantida a instituigdo do Juri, com a organizagio e as atribuicdes que
lhe der a lei”.

Posteriormente, a Constituicdo de 1937, silenciou a respeito do Tribunal do juri,
chegando alguns juristas a afirmar que ele havia sido extinto.

Para a Constituicdo de 1946 a soberania do Juri foi restabelecida, estando entre os
direitos e garantias constitucionais, disposto no § 28 do art. 141 que: “E mantida a instituigdo
do juri, com a organizacdo que lhe der a lei.

Ja a carta de 1967, outorgada sob a égide do regime militar, manteve o Juri em seu
art. 150, § 18, no capitulo dos direitos e garantias individuais, dispondo: “Sdo mantidas a
instituicdo e a soberania do Juri, que tera competéncia no julgamento dos crimes dolosos
contra a vida”. No entanto, a Emenda Constitucional de 1969, manteve o Juri, todavia, omitiu

referéncia no que diz respeito a sua soberania. Muito embora ndo tenha sido mencionada a



soberania do Juri, alguns julgados reconheceram que ndo se compreende a instituicdo sem sua
soberania (RT, 427:461, 415:93, 412:379).

Por fim, e ndo menos importante, a Constituicdo de 1988 restaurou a democracia no
Brasil, inserindo o Tribunal do Jari no titulo “Dos Direitos e Garantias Fundamentais,
estabelecendo que: “E reconhecida a instituigio do jari, com a organizagdo que lhe der a lei,
assegurados: a) a plenitude de defesa, b) o sigilo das votagdes, c) a soberania dos veredictos,
d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida".

Apesar de muito criticado, o Tribunal do Jdri € um instituto compreendido na
Constituicdo Federal vigente, por isso € significativamente importante para o sistema
processual penal, razdo pela qual comportou reforma de seu procedimento pela Lei n°
11.689/08, com o propdsito de adapta-lo as novas influéncias constitucionais.

3 PRINCIPIOS APLICAVEIS AO TRIBUNAL DO JURI

O Tribunal do Jari é reconhecido pela Constituicdo Federal e esta inserido em seu
artigo 5°, inciso XXXVIII, no titulo que trata dos Direitos e Garantias Fundamentais, em
conformidade com a Constituicéo, este instituto preconiza por sua manutencdo no que Ihe for
possivel, contanto que suas garantias constitucionais nao sejam ofendidas, ou sequer

subjugadas.

3.1 PLENITUDE DE DEFESA

Este principio concerne na possibilidade de o réu defender-se sem sofrer limitacdes
indevidas, abrange a ampla defesa e o contraditorio.

A Plenitude de Defesa € uma garantia propria do Tribunal do Jari, proporcionando ao
defensor do acusado que explore de todos os argumentos licitos para persuadir os jurados,
com a oportunidade de alegar qualquer matéria, seja fatica, doutrinaria ou jurisprudencial,
para convencer e provar a inocéncia do acusado.

A plenitude de defesa € caracteristica expressiva e essencial do instituto, pois Juri sem
defesa plena ndo € um Tribunal justo, e assim ndo sendo, jamais serd uma garantia ao homem.
No plenario, deve necessariamente estar presente a ampla defesa, devendo esta ser além de
ampla, plena.

Isto posto, a ampla defesa € uma defesa cheia de oportunidades, sem restricdes,

enquanto que defesa plena é uma defesa absoluta, perfeita, completa, exercicio efetivo de uma
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defesa irretocavel, sem qualquer arranhdo, perfei¢do, logicamente dentro da natural limitacdo
humana.

Pois bem, a Plenitude de Defesa é caracteristica indispensavel do Jari, porque uma vez
que a Ampla Defesa estéd presente em todos 0s processos em geral, inclusive na primeira fase
do Juri, a Plenitude de Defesa é garantia especifica do Jdri, pois € em plenario onde ha
predominancia de persuasao e oralidade que a defesa ira conscientizar os juizes de fato.

A vista disso, ndo decidindo o Conselho de Sentenca por livre convicgdo, mas sim por
intima conviccdo. Logo, justifica-se que a Plenitude de Defesa ocorre tdo somente no Tribunal

do Juri, para que os jurados estejam conscientes ao tomarem sua decis&o.
3.2 SIGILO DAS VOTACOES

O principio do Sigilo das VotagOes e assegurado pela Constituicdo, no art. 5°, inciso
XXXVIII, alinea “b”, justifica-se pela busca do voto livre e independente dos jurados, 0s
quais decidem a causa através de votagdo secreta, para que ndo haja a identificacdo de como
cada um proferiu a deciséo.

Tal principio visa resguardar a seguranca dos membros do Conselho de Sentenca para
gue ndo se submetam a pressdes indevidas, o procedimento a ser realizado na sala secreta ndo
vislumbra qualquer prejuizo da licitude do julgamento, uma vez que a votacdo serda sempre
fiscalizada pelo magistrado, membro do Ministério Publico, defensor e Oficiais de Justica.

Sendo assim, por meio da sala secreta é que se tem a qualidade de assegurar o
principio constitucional do Sigilo das VotacOes, visto que é estabelecida uma condigédo
cdmoda para que os membros do Conselho de Sentenca possam deliberar o destino do
acusado.

A votacdo se procede de forma sigilosa por determinacdo da norma constitucional,

para isso, preconiza, Angelo Ansanelli Janior:

O sigilo das votagdes significa que os jurados, que decidem por meio do
voto de consciéncia, ndo podem declinar a posi¢do assumida quando do
julgamento (...). Assim como o sigilo das vota¢des, € mantida, também a
incomunicabilidade dos jurados, para evitar que ocorram indevidas
influéncias de um em relac&o aos demais °.

5 ANSANELLI JUNIOR, Angelo. O Tribunal do Jari e a Soberania dos Veredictos. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2003, pag.
44,



O sigilo das votagBes € essencial na estrutura do juri brasileiro. Tendo em vista ser a
garantia de um julgamento justo e decente. E a incomunicabilidade, por sua vez, é a forma de
se garantir esse principio.

E, portanto, o Sigilo das Votacbes e a incomunicabilidade pressupostos primordiais
para a execucao do Tribunal do Juri.

Mauro Viveiros, por sua vez, observa que:

O principio do sigilo das votagBes constitui-se num dos mais sagrados
direitos dos jurados contra todo e qualquer tipo de pressdo politica,
econdmica ou pessoal a que estdo sempre sujeitos quando do julgamento de
seus pares (...). A letra do texto Maior aponta no sentido de que a ideia do
constituinte ndo foi limitar o sigilo apenas ao ato em que o jurado exercita o
seu direito de votar, mas todo o procedimento da “votagdo” que cobriu de
sigilo, visto que a votagdo, como ato mais importante e decisivo do
julgamento, requer um ambiente sereno, onde o jurado re(na todas as
condigdes necessarias para sua seguranga psicologica, sem qualquer tipo de
perturbagdo exterior, para refletir e intimamente decidir com absoluta
convicgdo e liberdade a sorte de seus pares, guiando-se, exclusivamente por
sua consciéncia e segurando os imperativos de justica °.

Em outras palavras, Eugénio Pacelli (2015, p. 718) alude:

O sigilo das votagdes impbe o dever de silencio (a regra de
incomunicabilidade) entre os jurados, de modo a impedir que qualquer um
deles possa influir no animo e no espirito dos demais, para fins de formacao
do convencimento acerca das questdes de fato e de direito em julgamento”.

Compreende-se, que tal principio € de grande importancia para a doutrina ao tratar do
instituto do Tribunal do Jdri, tendo como intuito preservar a imparcialidade dos jurados, por
entender existir uma ligacdo ao Sigilo das Votacbes, bem como, garantir que haja a
preservacdo da independéncia dos jurados, dessa forma, o segredo de cada decisdo sem

interferéncias externas.
3.2.1 DIREITO COMPARADO: BRASIL x ESTADOS UNIDOS

Como ja mencionado anteriormente, € sabido que no Brasil é adotado o principio da

incomunicabilidade entre os jurados, este principio tem o intento de que o0s jurados sejam

8 VIVEIROS, Mauro. Tribunal do Juri — Na Ordem Constitucional Brasileira; Um Orgao da Cidadania. Sao Paulo: Juarez de
Oliveira, 2003, pags. 20-21.
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impossibilitados de discutirem acerca das provas e depoimentos existentes no processo. Tal

principio é previsto no artigo 466, § 1° do Codigo de Processo Penal:

O Juiz Presidente também advertird os jurados de que, uma vez sorteados,
ndo poderdo comunicar-se entre si e com outrem, nem se manifestar sua
opinido sobre o processo, sob pena de exclusdo do conselho e multa.

Resta incontroverso que a incomunicabilidade é apreciada como uma prevencao para
assegurar livre manifestacdo de pensamentos e ndo deixar que um jurado seja influenciado
pela opinido diversa.

No entanto, a falta de dialogo entre os jurados pode ser prejudicial, pois ndo ha
oportunidade de cada jurado demonstrar o seu pensamento, levando em consideracao que se
torne acessivel a todos o apontamento pertinente de cada um.

Nesta mesma senda, cabe mencionar, que se ocorrer no nosso ordenamento juridico a
propriedade da quebra da incomunicabilidade, os jurados irdo usufruir da plena liberdade de

discutirem suas opinides, como bem menciona TUCCI:

Nada poderia ser mais salutar do que esse encontro privado entre os jurados.
Para troca de ideias e impressdes sobre a causa, desde que, natural, tivessem
que achar um consenso para o julgamento [...]. As solucdes de consenso
evitam, normalmente, 0s exageros acusatorios e as franquias irresponsaveis,
gerando um forte sentimento de responsabilidade a atividade do jurado como
expressdo ndo apenas de uma convicgdo pessoal, mas comunitaria gue se
guarda o veredicto.

Por outro lado, nos Estados Unidos adota-se o principio da comunicabilidade entre os
jurados, dessa forma, podem discutir o caso concreto, dando importancia aos fatos e provas
apresentadas durante a sessao de julgamento, em conformidade com as orientacdes presididas
pelo Juiz presidente, no entanto, essas discussdes ocorrem atraves de debates conduzidos pelo

)’7

jurado escolhido para ser o “foreperson”’, tendo a incumbéncia de conduzi-los na sala secreta

aos pontos que devem ser considerados para a decisao e o veredicto cabal.

3.3 SOBERANIA DOS VEREDICTOS

" Nos Estados Unidos, o foreperson é a pessoa escolhida para mediar os debates entre os jurados.



A Soberania dos Veredictos € um dos principios essenciais presente no Tribunal do
Juri. No entendimento de Edilson Mougenot Bonfim®, a soberania dos veredictos é a
manutencdo da decisdo dos jurados sobre os elementos que integram o crime, quais seja
materialidade, autoria e majorantes, 0s quais em um primeiro momento ndo poderdo ser
substituidos em grau recursal. Contudo, ndo impedem que o tribunal, julgando a decisdo
manifestamente contraria a prova dos autos, determine que 0 réu seja submetido a novo
julgamento pelo Tribunal do Juri.

Em vista disso, percebe-se que esta soberania afronta outro principio, o principio do
duplo grau de jurisdigédo, que permite ao Tribunal rever a decisdo do Conselho de Sentenca.

Ao passo que ha o confronto entre esses dois principios, o segundo sO devera
prevalecer em caso de decisdo manifestamente contréria & prova dos autos °, razdo pela qual,
0 Tribunal de 2° Grau entendendo procedente o apelo, determinard que seja realizado um
novo julgamento pela mesma instituicdo popular, ndo substituindo, no entanto, a vontade do
povo na prolacdo do veredicto *°.

No entanto, Nucci destaca que:

“(...) quando interposta apelagdo, quanto ao merito da decisdo popular, deve
o0 Tribunal togado agir com a maxima cautela, afim de ndo dar provimento a
todo e qualquer apelo, somente porgue entende ser mais adequada outra
avaliacdo. Ou porque o veredicto popular contraria a jurisprudéncia da
Corte. Nada disso interessa ao jurado, que € leigo. Respeitar a soberania dos
veredictos significa abdicar da parcela de poder jurisdicional, concernente ao
magistrado togado, para, simplesmente, fiscalizar e buscar corrigir excessos
e abusos, mas sem invadir o &mago da decisdo, crendo-a justa ou injusta. O
pardmetro correto para a reavaliagdo do Tribunal togado em relagdo a
decisdo do juri € o conjunto probatério: se ha duas versGes validas,
dependentes apenas da interpretacdo, para levar a condenagdo ou a
absolvigdo, escolhida uma das linhas pelo Conselho de Sentenca, ha de se

respeitar sua soberania. Nenhuma modificagio pode existir” ™.

Isto €, o principio da Soberania dos Veredictos somente pode ser provocado guando

houver uma decisdo completamente contraria a prova dos autos.

3.4 COMPETENCIA PARA OS CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA

& BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de processo penal. 6. ed. Sio Paulo: Saraiva, 2011. p. 563.
o Artigo 593, I, d, do Cddigo de Processo Penal Brasileiro.

10 Artigo 593, § 3°, do Cddigo de Processo Penal Brasileiro.

' NUCCI, Guilherme de Souza. Principios Constitucionais Penais e Processuais Penais, p. 388.
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Considerando-se que o Tribunal do Jari € um 6rgéo de 12 instancia, ou de 1° grau, da
Justica Comum, Estadual ou Federal, nota-se que sua competéncia esta voltada para o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida:

- Homicidio Simples: (matar alguém - art. 121 do CP). Obs: poderd ocorrer
diminuicdo da pena, se 0 agente comete o crime impelido por um dos motivos constantes do §
1° do artigo 121.

- Homicidio Qualificado: (hipbteses da ocorréncia, no cometimento do crime, de uma
ou mais de uma qualificadora constantes dos incs. I, 11, 111, IV e VV do § 2° do art. 121 do CP).

- Induzimento, Instigacdo ou Auxilio a Suicidio: (art. 122 do CP). Obs: a pena sera
duplicada se ocorrer qualquer uma ou ambas as hip6teses dos incisos | e Il do artigo 122 do
Caodigo Penal.

- Infanticidio: (art. 123 do CP).

- Aborto provocado pela gestante ou com o seu consentimento: (art.124 do CP).

- Aborto provocado por terceiro — com o consentimento da gestante: (art.126 do CP).

- Aborto Qualificado — provocado por terceiro — com 0 consentimento ou ndo da
gestante: (art. 127 do CP).

Importante destacar que o Latrocinio (artigo 157, 8 3° segunda parte, CP) e o
Sequestro com morte (artigo 150, §3°, CP) sdo da competéncia do juiz singular e ndo do
Tribunal do Juri.

Foi definida a figura de latrocinio no artigo 157, 8 3° do Codigo Penal, cuja
caracteristica € o roubo com morte. Dessa forma, o crime contra o patriménio em que o
elemento dominante é o roubo, é improcedente, assim, de haver julgamento pelo Juri, uma
vez que limitado aos crimes dolosos contra a vida. J& no sequestro com morte, esta Gltima
circunstancia é apenas uma agravante especial, que ndo altera a natureza daquele, como crime
patrimonial.

Deste modo, conclui Heréclito Antonio Mossin (1999, p. 217) que:

(...) ndo basta a ocorréncia do evento morte para que o crime seja doloso
contra a vida, mesmo porque este pode ser consequéncia da acdo do agente,
gue ndo quer a morte da vitima e nem assume o risco de produzi-la. Se assim
fosse o delito seria doloso contra a vida, e por via de consequéncia de
competéncia do tribunal do Jari.

Nesta senda, como ja mencionado anteriormente, a Constituicdo Federal assegura a

competéncia do Jari para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida, estabelecendo, uma
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competéncia minima, mas ndo se excluindo a possibilidade de que seja fixada pela lei
ordinéria outros delitos como competéncia do Tribunal do Juri, além dos referidos.

Dessa forma, espera-se que o Congresso Nacional crie legislagdo nova, visando
ampliar a competéncia ou manter as regras atuais sobre a efetiva competéncia jurisdicional a
ser exercida, soberanamente, pelo Tribunal do Juri, na sua importante funcdo de dizer o

direito que deseja que prevaleca na comunidade social.

4 ASPECTOS POSITIVOS E NEGATIVOS DO TRIBUNAL DO JURI

4.1 ASPECTOS NEGATIVOS

O Tribunal popular é um instituto processual penal onde se julga delitos socialmente
relevantes. E formado pelos jurados, pessoas do povo que terdo a responsabilidade de decidir
o futuro do acusado, resultando na condenacdo ou absolvicéo.

Aos jurados do Conselho de Sentenca cabe a decisdo com relacdo a autoria e a
materialidade do delito, em todos os seus aspectos. Em suma, sdo contemplados pelo enorme
poder de decidir o porvir de inmeros réus que passam pelo julgamento do Tribunal do Juri.

No rol de aspectos negativos é valido apontar que a decisdo dos jurados é imotivada,
ou seja, ocorrem por intima conviccdo. As decisdes por eles proferidas sdo proferidas
principalmente pela persuasdo e convencimento, e ndo necessariamente com base nos
documentos e provas carreados aos autos, 0 que, por vezes, gera injusticas.

Além disso, hd a possibilidade de os jurados serem intimidados, por ameaca ou
amizade, e proferirem decisdo em determinado sentido, sem se aterem ao que foi anexado ao
processo ou argumentado durante o jari. Tal situacdo é mais comum nas comarcas do interior,
onde é mais facil que as pessoas se conhecam, e em detrimento dessa proximidade, o
julgamento pode ser comprometido. Dificilmente os jurados leigos alegam impedimento e
pedem dispensa por amizade, inimizade ou ameaca.

Ademais, se faz necessario abordar o alto custo do Estado para subsidiar a diaria de
cada jurado (principalmente com alimentacdo), além dos gastos com energia elétrica para uma
Sessdo que va além do horéario de expediente.

Além desses apontamentos se faz necessario versar sobre um argumento intensamente
utilizado por muitos doutrinadores, que € a influéncia midiatica no tribunal popular.

Neste diapasdo, é relevante mencionar que Conselho de Sentenca é formado

unicamente por cidaddos comuns, e por esse motivo pode haver influéncias significativas
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pelos meios de comunicacdo, que por tantas vezes influencia de algum modo a formac&o do
convencimento nos jurados.

Tavora e Alencar (2010) asseveram que inumeros dos julgamentos proferidos em sede
de jari, sequer necessitariam de uma instrucdo e votacdo em plenario. Porque nos casos de
grande repercussdo social, na maioria das vezes, a midia ja proferiu a decisao final do Juri,

que sera apenas repassada por quaisquer dos jurados formadores do Conselho de Sentenca.

4.2 ASPECTOS POSITIVOS

No rol de aspectos favoraveis se ratifica que, os jurados sdo mais sensiveis do que o
Juiz togado, tendo em vista julgarem o homem, essencialmente, sem contar que € mais
relevante o julgamento feito pelos representantes da comunidade do que aquele proferido por
um representante do poder constituido.

Para Guilherme de Souza Nucci (1999, p.180):

O juiz leigo € menos distante das mutagGes sociais do que o togado podendo
fazer com que a lei se adapte a realidade e ndo o contrario. Além disso, sem
0 encastelamento na técnica e no saber juridico, o jurado, pessoa extraida do
povo, tem mais condicdes de realizar justica, pois penetra em consideracdes
morais, éticas, psicoldgicas, econdmicas, entre outras, que também fazem
parte da vida humana e vdo além da aplicacdo pura e fria da lei. A falta de
conhecimento juridico ndo é oObice ao exercicio da funcdo de julgar, do
mesmo modo que do legislador também ndo se exige tal sapiéncia. Se para
construir leis justas basta o bom senso, também para julgar, o bom senso é
suficiente. E diz Tornaghi a respeito: “Que o povo ndo tem ciéncia ¢ certo;
mas que lhe sobra a sabedoria, que é o gosto, paladar, sentido da ciéncia, que
é a experiéncia acumulada e polida pela prudéncia, ele préprio o revela nas
maximas, nos brocardos em que exprime uma forma concisa e lapidar o
que filésofos ndo saberiam dizer. O povo tem o instinto da sobrevivéncia e
a sabedoria da vida. Ele sabe, ele sente 0 que convém e o fundamento do
Direito € utilitario: é o bem comum temporal.

E ainda discorre o ilustre jurista (1999, p.180-181):

Colocando a questdo em termos constitucionais, o sistema do Jari esta
investido de um poder que pode afastar o cumprimento da lei quando esta
confronta a consciéncia, de forma que o desrespeito a lei pode ocorrer
quando se considera que a puni¢do sera injusta. E para sustentar esse
posicionamento privilegiado de um érgdo do Judiciario, ensina Tocqueville
que o Jari constitui uma espécie de mini parlamento, colocando os jurados
na posicdo de legisladores em casos especificos.
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Além disso, segundo Nucci (1999, p.181), o Juri esta arraigado na consciéncia popular
como uma instituicdo democrética de julgamento do povo pelo povo. E complementa o seu

ensino:

O julgamento pelo Jari traz importante contribuicdo a administracdo da
justica, obrigando os profissionais do Direito a expor suas teses em
linguagem compativel com o entendimento do juiz leigo. A vantagem é que
0 réu e o publico podem acompanhar o0 que se passa em homenagem ao
principio da publicidade. H& uma tendéncia de o réu conformar-se mais por
ter sido condenado por seus pares, pessoas leigas que o consideraram
culpado. A prépria comunidade tende a aceitar melhor um veredicto dos seus
pares do que de um juiz togado. Como ensina Ada Pellegrini Grinover, a
instituicdo do Jari é a forma mais saliente de participacdo popular na
administracdo de justica, correspondendo a um instrumento de garantia,
tipico do Estado liberal.

Ao passo que preleciona por ser o Juri uma instituicdo democratica, ainda assim € um
instituto que protege o réu contra a opressao e a tirania dos governantes e contra a violéncia e
a vinganca de parte da populacdo. E complementa sua concepcdo sobre o instituto, nas
seguintes palavras (1999, p. 181-182):

O Tribunal do Jdri tem um carater educacional sobre o povo, obrigando-o a
manter-se atualizado e consciente dos seus direitos. Assim se manifesta
Dario Martins de Almeida: Com todas as suas fraquezas e lacunas, o Juri
pode e deve constituir, ao longo do tempo, uma pedagogia da liberdade e do
civismo, em ordem a alimentar uma consciéncia juridica, traduzida por uma
sensibilizacdo maior aos valores da justica e do direito. Em democracia, a
liberdade ndo é coisa para se domesticar de fora, pela forca: cultiva-se dia a
dia e engrandece-se pela formacdo do carater. E para isso, 0s Tribunais

podem fornecer aos jurados vasta matéria de reflexdo e alargar-lhes o
horizonte, em experiéncia, para os duros problemas da vida que os rodeia.

Mesmo diante desses pensamentos, é valido ratificar que os jurados até podem ser
influenciados, contudo, o Juiz togado é também um seguidor de suas proprias convicgdes e

ideais.

5 EXTINCAO OU MANUTENCAO DO TRIBUNAL DO JURI

Muito embora o instituto do Tribunal do Jari esteja presente em todas as nossas
ConstituicGes é constante que se perdure algumas polémicas sobre a necessidade ou justica

quanto a sua manutengéo.
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De um lado existem os argumentos daqueles considerados a favor da extingdo do
Tribunal do Jari e por outro lado, os argumentos dos que defendem sua manutencdo, levando
em consideragdo a necessidade atual e constante de celeridade, rapidez, simplificacdo e
eficiéncia da prestacdo jurisdicional.

Assim, impende salientar que serdo analisadas as duas correntes separadamente,

observando, sobretudo seus posicionamentos e seus fundamentos.

5.1 APONTAMENTOS A FAVOR DA EXTINCAO DO TRIBUNAL DO JURI

Inicialmente, um dos pontos a ser considerado € quanto a importancia histrica do
Tribunal do Jdri, no que tange a sua existéncia e funcionalidade. Entende-se que seu dever na
sociedade ja foi cumprido, ndo havendo assim, a necessidade de sua permanéncia no
ordenamento juridico patrio, uma vez que o judiciario € independente dos outros poderes.

Os doutrinadores contrarios ao Juri alegam que esse instituto ndo passa de uma peca
teatral. Entendem por assim dizer que € uma situacdo em que o veredicto dos jurados sera
influenciado pelo poder de persuasdo e argumentos emocionais, deixando de lado os
argumentos carreados aos autos e a justica do caso concreto, até porque 0 compromisso de
julgar requer preparo e profissionalismo, aplicando a lei ao caso concreto.

Outro aspecto que impde a extincdo do juri ou modificacdo de sua legislacdo é a
auséncia de motivacdo quanto as decisdes. No mais, a morosidade e a complexidade do
procedimento nos julgamentos € um ponto negativo que torna o juri algo exaustivo. Tal
raciocinio estende-se aos outros procedimentos juridicos, sendo um problema da ordem

juridica em geral e ndo especificamente so6 do Tribunal do Juri.

5.2 APONTAMENTOS A FAVOR DA MANUTENCAO DO TRIBUNAL DO JURI

O Tribunal do Jari é um mecanismo de desempenho da cidadania, que, dentre outras
coisas, reafirma a democracia na sociedade.

A severidade de um Juiz togado torna-o insensivel para interpretar a lei no aspecto
humano, por esse motivo que se faz uma observacao, o instituto do Tribunal do Juri deve ser
mantido ndo s6 para comprovar a democracia na sociedade, mas, sobretudo para que o
cidaddo a ser julgado tenha tdo somente uma decisdo por seus semelhantes e, principalmente,

para assegurar a participacdo popular direta nos julgamentos proferidos pelo Poder Judiciario.
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Neste diapasdo, pode-se dizer que o Tribunal do Jari é mais verossimil quando
executado por parte da sociedade, porque, sobretudo expressa o arbitrio do povo.

Neste sentido, para manutencdo do Tribunal do Juri, o ideal seria um aperfeicoamento,
a fim de que sempre ocorra uma constante adequacédo a realidade de nossa sociedade, ja que
pode ser entendido como a melhor maneira de se julgar o acusado, tendo em vista a harmonia
que tem o Tribunal do Jdri com a sociedade.

Quem defende a manutencédo do Tribunal do Juri argumenta que a mudanca de jurados
a cada julgamento proporciona uma renovacgdo para a forga do julgamento. A ampliacdo da
competéncia para outros crimes, que exijam do julgador um critério de avaliacdo nitidamente
democratico e popular, bem como, o crime politico e de improbidade administrativa.

Dessa forma, o Juri, de acordo com sua forma procedimental, é o que atende de modo
mais eficaz 0s principios processuais da acusacdo, da audiéncia, do contraditorio, da
oralidade, da imediacdo, da concentracdo, da identidade fisica do juiz, da publicidade dos
atos, entre outros. Merecendo, portanto, a ampliacdo de sua competéncia.

Ademais, mantendo-o existente e atuante seria muito mais interessante do que
extingui-lo, visto que ndo seria vantajoso para a atual sistematica juridica penal brasileira,
porque muito embora seja uma instituicdo que apresenta defeitos, todavia, tem resistido ao
tempo e, com base nos argumentos acima, deve ser mantido, devido a sua grande importancia

e pelos beneficios sociais proporcionados por ele.

6 CONCLUSAO

Pela observacdo dos aspectos analisados, conclui-se que diante de tudo que foi
exposto, pretendeu-se demonstrar a real importancia da manutencéo do Tribunal do Juri.

O estudo realizado permitiu enxergar o fato de que € mais importante para a nossa
sociedade a manutencdo, bem como, alteracdo legislativa se assim for possivel, para que téo
somente acompanhe a evolucdo social existente, a fim de que o acusado seja julgado por seus
semelhantes.

Nesta senda, se faz necessario mencionar a importancia do instituto do Tribunal do
Juri no ordenamento juridico brasileiro, contudo, repara-se, que ao tratar da presente tematica,
sdo envolvidas varias questdes, no entanto, permite-se dizer que o tema continuara a ser
explorado, tal como é desde a antiguidade.

N&ao se pode dizer que o assunto foi esgotado, pois, trata-se de uma questdo muito

discutida nos tribunais.
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No ambito penal, o Tribunal do Jari é a perspectiva de uma justica mais sensitiva as
transformacdes sociais, visto que procura estreitar o Direito de sua verdadeira legitimacao.

Nesta senda, destacou-se a importancia do Jdri, trazendo & tona suas principais
virtudes e disfuncdes, bem como as necessarias solucdes, porque apesar das suplicas pela
extincdo do Juari, essas ideias ndo passam de provocagbes por mudancgas, sendo assim,
trazendo a baila a sua manutencéo.

Dessa forma, ndo se pode olvidar que a defesa pela manutencdo da instituicdo,
depreende tdo somente por entender ser o Tribunal do Juri um dos mais importantes pilares da
democracia do Estado de Direito.

Assim, finaliza-se este trabalho com a conviccdo de que o Tribunal do Juri deve ser
cada vez mais ser objeto de mudancas para o aperfeicoamento do seu exercicio, dando-lhe o

devido valor e preservando o papel democratico perante a sociedade.
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