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RESUMO

A Lei 11.340/2006 representou o reconhecimento legal da necessidade de tratar a violéncia no
ambito doméstico e familiar de forma diferenciada da que o Cddigo Penal até entdo enxergava. Em
consonancia com o preconizado pela Constituicdo no tocante a familia, a Lei que ficou conhecida
como “Maria da Penha” traduziu anseios e uma vitéria dos direitos femininos. Nesse contexto, a
importancia do afeto como valor fundante do conceito moderno de familia somadaao avanco do
reconhecimento das unides entre pessoas do mesmo sexo como entidades familiares impdem a
caracterizacdo dessa Lei sob outro prisma. Essa Lei revelou-se o primeiro estatuto a reconhecer tal
entidade ao destacar que seus dispositivos sdo cabiveis a todos, independentemente de sua
orientacdo sexual. Fruto dessa atual concepcdo, a decisdo do STF quando do julgamento da ADPF
132 e ADI 4.277 — a qual reconheceu as unides estaveis entre pessoas do mesmo sexo - ndo deixou
duavidas sobre qual posicionamento o Poder Judiciario deve adotar ao enfrentar esse tema. Dessa
forma, a Lei Maria da Penha encontra um novo paradigma quando do enfrentamento da violéncia
domeéstica no ambito caseiro: proteger individuos homoafetivos agredidos por aqueles que se
prevalecem do afeto. Assim, a inclusdo das familias homoafetivas se mostra um imperativo, pois,
por se tratar de normas que versam sobre direitos humanos, ndo cabe interpretacdo exclusiva ou
restritiva. Ademais, a finalidade normativa da Lei quando colocou as mulheres como as maiores
vitimas da violéncia no ambito das relacdes familiares ndo foi a de exclusdo da populacdo LGBT,
mas a de garantir o equilibriofamiliar e resguarda-las de especial prote¢éo legal.

Palavras-chaves: Lei Maria da Penha. Violéncia Doméstica. Unido Homoafetiva. Familia.



ABSTRACT

Law 11.340/2006 represented the legal recognition of the need to address violence in thedomestic
and family differently from the Criminal Code previously saw. In line with the recommendations by
the Constitution in relation to the family , the law that became known as " Maria da Penha "
translated longings and a victory for women's rights . In this context , the importance of affect as a
founding value of the modern concept of family plus the advance of recognition of unions between
persons of the same sex as family entities require the characterization of this law in a different light
. This law proved to be the first statute to recognize such an entity to highlight that their devices are
applicable to everyone, regardless of their sexual orientation. Result of this current design, the
decision of the Supreme Court when the trial ADPF 132 and 4,277 ADI - which recognized stable
unions between persons of the same sex - left no doubt about which position the Judiciary should
adopt to tackle this issue . Thus, the Maria da Penha Law is a new paradigm when the fighting
domestic violence in the home range: protect homosexual individuals assaulted by those who avail
themselves of affection. Thus, the inclusion of homosexual families shown an imperative |,
therefore, because it is standards that deal with human rights , it is not exclusive or restrictive
interpretation . Moreover , the normative goal of the Law when he put women as the main victims
of violencein family relations was not the exclusion of LGBT people , but to ensure balance family
and protects them special legal protection.

Keywords: Maria da Penha Law. Domestic Violence. Homossexual Union. Family.
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1 INTRODUCAO

A presente monografia tem por objetivo discorrer acerca da aplicabilidade da Lei
Maria da Penha no tocante as novas configuragdes familiares nos casos de violéncia
domeéstica entre casais homossexuais — homens x homens e mulheres x mulheres.

Nesse contexto, pretende-se demonstrar que os individuos homossexuais, como
sujeitos de direitos, estdo em permanente cruzada no intuito de conquistar direitos. O
enquadramento das suas unides como familiares acarreta consequéncias que transcendem
as fronteiras do Direito Civil, repercutindo no Direito Penal, representado pela Lei Maria da
Penha.

Para tanto, o presente trabalho serd composto por seis capitulos nos quais se
abordardo os seguintes temas: o conceito de familia; a evolugdo constitucional e legal da
familia; a evolugdo jurisprudencial da familia; anélise do julgamento pelo STF da ADPF
132 e da ADI 4.277; a Lei Maria da Penha: aspectos gerais, e a aplicacdo da Lei Maria da
Penha as relacfes homoafetivas. A escolha por essa divisdo estd apoiada em trés grandes
areas que fazem parte do direito: direito constitucional, direito de familia eo direito penal,
que levam a um estudo multidisciplinar e de suma importancia para todo e qualquer
operador do direito.

No primeiro capitulo, dedicado ao conceito de familia, tratar-se-a de como a
familia passou a ganhar importancia e como agregou o afeto para continuar mantendo sua
relevancia nos tempos hodiernos.

No segundo capitulo, sera tratada a questdo da evolucdo do conceito de familia nas
legislacdes e nas constitui¢Bes brasileiras. Nele, as leis - e as constituicdes que as ofereciam
validade - retrataram a concepcdes de mundo da época, resultando na Constituicdo Federal
de 1988 que ndo adotou uma visdo estanque e nem privilegiou qualquer modelo de
constituicdo familiar.

No terceiro capitulo, a jurisprudéncia ganhara destaque. Como fruto da evolucéo
social de cada época, os julgados no inicio traduziam as concepcdes conservadoras de
muitos magistrados travestidas de uma fiel observancia a letra fria da lei. O advento da
Constituicdo de 1988, somada a pressdo por conquistas de direitos LGBT impulsionou o
surgimento de decisdes pioneiras em diferentes tribunais, nas quais 0s homossexuais
conquistavam cada vez mais direitos. Tais decisfes desaguaram no posicionamento do
STF.
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O quarto capitulo é dedicado a analise do julgamento pelo STF da ADPF 132 eda
ADI 4.277 que reconheceu a compatibilidade das unifes estaveis homoafetivas com a
Carta Magna. Nesse ponto, serd dado enfoque ao posicionamento do Relator Ministro
Ayres Brito, o qual foi acompanhado por todos os demais componentes daquela Corte.

Em seguida, cuidar-se-a da Lei Maria da Penha em seu aspecto geral. Sera tratada
do ponto de vista do seu pioneirismo ao inaugurar um novo conceito de familia em
consonancia com os ditames constitucionais e incluir a indiferenca a orientacdo sexual dos
individuos entre os seus dispositivos. Além disso, sera estudado o avango trazido nos
institutos da lei que inspiraram a posterior reforma do Codigo de Processo Penal.

No ultimo ponto, enfrentar-se-4 a aplicacdo da Lei Maria da Penha as relacGes
familiares decorrentes da unido entre pessoas do mesmo sexo. Nele, serdo abordados a
confluéncia do conceito de familia desse diploma legal com os objetivos de protecdo
constitucional a familia; a interpretacdo ampliativa de normas que versam sobre direitos
humanos, como é o caso da Lei 11.340/2006, e a andlise de julgados que se revelaram
pioneiros nesse reconhecimento.

Ainda, cabe dizer nesse momento, que o presente estudo ndo tem o intuito de
exaurir o assunto da temética em questdo, mas tdo somente elucidar o tema, abordando seus

principais e mais discutidos tépicos.
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2 FAMILIA

A familia, como evidente produto cultural, sofreu inimeras transformagdes ao
sabor das modificagdes de valores e costumes presentes a cada época. A célula-base do que
hoje se percebe como familia se apresentou quando o ser humano sentiu a necessidade de
viver em grupos, seja para garantir a sua sobrevivéncia ou perpetuar a especie. Nesse
contexto, predominava o império da autopreservacao e do desejo de ndo viver s6. Segundo
Taisa Ribeiro Fernandes:

Nas sociedades mais primitivas, ja as pessoas se reuniam, formando grupos, com
vistas & procriacdo. Alids, antes de se organizar politicamente para formar os
Estados, os homens da antiguidade remota viveram socialmente em familias. A
familia, entdo, é um grupo social elementar, primario, que antecede ao préprio
Estado (FERNANDES, 2004, p. 41).

A mais patente demonstracédo de intervencdo do Estado na vida familiar se deu na
criacdo do casamento. Ao refletir valores patriarcais vigentes na época, o Estado ditou
regras a cada membro, colocando a figura masculina paterna em posi¢do hierarquicamente
superior aos demais.

O advento da revolucdo industrial pde em xeque o ndcleo familiar rigidamente
patriarcal, pois a incursdo ainda que precaria da mulher no mercado de trabalho deslocou
da procriacdo para o afeto o vinculo maior que une os membros da familia. Dessa forma, a
concepcao de casamento e constituicdo de familia por sentimentos de afeicdo passam a ser
a maior razdo para a sua existéncia.

Com essa visdo, a modernidade trouxe a nocao de familia como a base emocional
do individuo, tendo as relagdes entre 0s seus componentes como lastro o apoio e o auxilio
mutuo. Assim sendo, a continuidade da relacdo entre familiares s temrazdo de ser quando
todos estdo imbuidos na busca de um projeto de felicidade em comum.

Por conseguinte, a concepcdo de familia nos moldes tem se mostrado dissonante
com casamento tradicional, ligacGes bioldgicas, dependéncia financeira, diferenca de sexo
e da necessidade de procriacdo, alinhando-se ao afeto e ao apoio psicolégico entre 0s

individuos. Maria Berenice Dias leciona:

Agora, o que identifica a familia ndo é nem a celebracdo do
casamento nem a diferenca de sexo do par ou o envolvimento do
caréater sexual. O elemento distintivo da familia, que a coloca sob
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0 manto da juridicidade, é a presenca de um vinculo afetivo a unir as
pessoas com identidade de projetos de vida e propdsitos comuns,
gerando comprometimento mutuo. Cada vez mais aideia de familia
afasta-se da estrutura do casamento. A familia de hoje ja ndo se
condiciona aos paradigmas originarios: casamento,Sexo e procriacdo
(DIAS, 2007, p. 40).

Dessa forma, a valvula propulsora da modificacdo do que se convencionou
entender como familia foi o crescimento da autonomia feminina. A inser¢do no mercadode
trabalho, e a consequente independéncia financeira, conferiu as mulheres o conddo de
escolher entre manter ou ndo um relacionamento e constituir uma familia nos moldes

tradicionais.

Diante dessa conformacéo, a familia como é concebida nos tempos hodiernos é
voltada a busca de realizacdo pessoal, do apoio e da assisténcia reciprocas ndo s6 de

natureza patrimonial, mas também moral e emocional.
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3 A FAMILIA E SUA EVOLUCAO CONSTITUCIONAL E LEGAL NO
BRASIL

A familia tornou-se objeto de abordagem constitucional no Brasil apds a
Proclamacdo da Republica. Na Constituicdo de 1891, houve o reconhecimento apenasdo
casamento civil como célula formadora da familia, garantindo a gratuidade de sua
celebracéo.

Nessa esteira, 0 Cadigo Civil de 1916 (art. 229) conferiu legalidade unicamente
as entidades familiares nascidas por meio do casamento, o qual teria como principal efeito
a formacdo de uma familia legitima, promovendo claramente a distincdo entre filhos
nascidos do casamento e os oriundos de relacdes a sua margem. Constituiam-se abissais as
diferencas de tratamento juridico conferido aos filhos de diferentes origens.

Na Constituicdo de 1934, a familia passou a ter um capitulo préprio, tendo
destaque o carater indissolivel e com a total submissdo da mulher e dos filhos a figura do
patriarca. As Constituicdes de 1937 e de 1946 seguiram a mesma toada, ndao introduzindo
qualgquer mudanca nas estruturas da familia tradicional. Apesar da promulgacao do Estatuto
da Mulher Casada em 1962, ndo houve mudancas que propiciassem a mitigacdo do papel
do cbnjuge vardo nas entidades familiares.

O anacronismo constitucional reiterou-se na Constituicdo de 1967, revelando o
atraso do Brasil em ser um dos Unicos paises do mundo a ainda ndo admitir o divércio. Tal
situacdo perdurou até a edicdo da Lei 6.515/77, a qual possibilitou a dissolu¢do do
casamento, ndo afastando o legislador sua preferéncia a manutencdo da relacdo familiar
pelo casamento ao impor uma série requisitos obstativos a pretensdo da mulher.

A Constituicdo de 1988, por seu turno, representou um avanco no tratamento
constitucional das relacdes familiares. Atenta aos novos arranjos familiares, apresentou
varios dispositivos de protecdo a familia e, sobretudo, destacou a isonomia no tratamento
destinado aos cénjuges e aos filhos provenientes do casamento e fora dele.

Nessa nova configuragdo familiar prevista na mais recente constituicdo brasileira,
0 art. 226 pGe em destaque, além do casamento, a unido estavel, e as entidades formadas
por qualquer dos pais e seus descendentes (conhecidas como familias monoparentais).

Maria Berenice Dias destaca as principais mudancas trazidas por esse dispositivo:

Seus pontos essenciais constam do art. 226 e seus incisos, assim resumidos: a)
protecdo a constituida: a)pelo casamento civil, b) pelo casamento religioso com
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efeitos civis, ) pela unido estavel entre 0 homem e a mulher e d) pela comunidade
formada por qualquer dos pais e seus descendentes; b) ampliacdo das formas de
dissolucdo do casamento, ao estabelecer facilidades para odivédrcio; ¢) proclamacéo
da plena igualdade de direitos e deveres do homem e da mulher na convivéncia
conjugal; d) consagracéo da igualdade dos filhos, havidos ou ndo do casamento, ou
por adog¢do, garantindo-lhes os mesmosdireitos e qualificacbes (DIAS, 2005, p. 03-
04).

Nessa nova ordem, a Constituicdo Federal reestruturou o Direito de Familia no
Brasil, abandonando conceitos defasados, consonantes com patriarcado e a hierarquiado
casamento; e, adotando novos elementos, entre eles a primazia do vinculo afetivo.

Diante de tal conjuntura, o Cddigo Civil de 2002 regulamentou a previsao
constitucional, mas demonstrou defasagem quando do reconhecimento de familias
monoparentais formadas por irmé&os, avos e netos, tios e sobrinhos. Além disso, ndo houve
o0 regramento das relagdes homoafetivas.

A legislacdo concernente as relagdes homoafetivas ainda se revela incipiente no
Brasil. Os homossexuais, apesar dos recentes avangos no reconhecimento de direitos, ainda
carecem de um arcabouco normativo que o0s garanta acesso a isonomia & dignidade da
pessoa humana preconizados na Carta Politica de 1988.

A lacuna legislativa decorre da evidente letargia do Poder Legislativo. O
preconceito, 0 medo em contrariar a ala conservadora dos eleitores e o apego aomoralismo
incutido por algumas religides ainda determinam a pauta de votagdo dos parlamentares. Tal
omissdo exige posicionamento do Poder Judicidrio que ndo pode se recusar a atender 0s
pleitos dessa parcela da populacdo desassistida.

Entretanto, ha um arcabougo normativo minimo para a garantia, ainda que
incipiente, dos direitos dos homoafetivos. Tais mecanismos séo representados em tratados e
acordos internacionais, quais sejam: a Convencdo n° 111, a qual veda, entre outras, a
discriminacdo em matéria de emprego e profissdo que tenha por fundo a orientacdo sexual
dos sujeitos; o Pacto Internacional sobre direitos civis e politicos, que prega a igualdade em
relacdo a orientagdo sexual (arts. 2° e 26), e a Convencdo sobre Eliminacdo de todas as
formas de discriminagdo contra a mulher (CEDAW), a qual abarca mulheres lésbicas,
bissexuais, lésbicas, transgéneros e etc.

O maior avanco no sentido de um efetivo reconhecimento legislativo das relacdes
homoafetivas foi a Lei n° 11.314 de 2006, também chamada de “Lei Maria da Penha”, que

preceitua em seu art. 5°:
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Para os efeitos desta Lei, configura violéncia doméstica e familiar contra a mulher
qualquer acdo ou omissdo baseada no género que lhe cause morte, lesdo,
sofrimento fisico, sexual ou psicoldgico e dano moral ou patrimonial: [...]; Il —no
ambito da familia, compreendida como a comunidade formada por individuos que
s80 ou se consideram aparentados, unidos por lagos naturais,por afinidade ou por
vontade expressa [...]. Paragrafo Unico. As relagbes pessoais enunciadas neste
artigo independem de orientacdo sexual. (grifos acrescidos).

A referida lei foi a precursora na constatacdo da unido homoafetiva como uma
entidade familiar. Por se tratar de uma norma que tem como finalidade maior e pressuposto
basico a protecdo das relacbes familiares como um todo, percebe-se um importante avanco
no pensamento do legislador na esfera criminal.

Nesse contexto, ainda que de forma paulatina, atualmente existem dezenas de
projetos de lei em tramitacdo que sdo de interesse da populagdo LGBT no Congresso
Nacional. Entre eles, hd matérias como: direito a mudanca de nome dos transexuais (PL n.°
1281/2001); direito de inclusdo do companheiro homossexual em Plano de Seguro Privado
(PL n.° 2383/2003); regulamentagdo da unido civil (PL n.°1151/2005), e outros que se
revelam estagnados em diferentes Comissfes Especiais. A Unica razdo para tamanho
descaso, ainda que inconfessavel para alguns, ¢ a falta de vontade politica e 0 medo de que
uma possivel aprovacdo nas casas legislativas acarrete consequéncias negativas a carreira
politica dos parlamentares.

Em consondncia com a moderna forma de legislar para populacdes alvo da
vulnerabilidade social, em 23.08.2011 foi apresentado pela Comissdo Especial da
Diversidade Sexual do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil o anteprojeto
de lei do Estatuto da Diversidade Sexual, o qual, além de alterar dispositivos de diversas
leis, traz em seu corpo disposi¢cBes sobre: Principios Fundamentais; Direito a Livre
Orientacdo Sexual; Direito a lgualdade e & N&o-Discriminacdo; Direito & Convivéncia
Familiar; Direito e Dever a Filiacdo, a Guarda e a Adocdo; Direito a Identidade de Género;
Direito a Saude; Direitos Previdenciérios; Direito a Educacao; Direito ao Trabalho; Direito
a Moradia; Direito de Acesso a Justica e a Seguranca; Dos Meios de Comunicacdo: Das
Relagdes de Consumo; Dos Crimes e Das Politicas Publicas.

A Professora Maria Berenice Dias, presidente da supracitada comissao, destaca:

Esse Estatuto apresenta normas de contetido material e processual, de natureza civil
e penal, que consagram uma série de prerrogativas e direitos a homossexuais,
Iéshicas, bissexuais, transexuais, travestis, transgéneros e
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intersexuais. E assegurado o reconhecimento de unides homoafetivas no &mbito do
Direito de Familia, Sucessorio, Previdenciario e Trabalhista. E, expressamente,
protecdo contra violéncia doméstica e familiar (DIAS, 2012, p. 57).

Os artigos da Constituicdo da Republica cuja proposta visa modificar sdo o art. 3°,

IV; o art. 7°, XIX e XXX; e o art. 226, 88 1° e 3°, 0s quais passariam a conter 0s termos

99 ¢

”género”, “orientacdo sexual” ou “identidade de género”. Dessa forma, deixaria de existir o
termo “homem e mulher”, passando, entdo, a conter “duas pessoas independente da
orientacdo sexual”.

Tais mudancas, ainda segundo a Professora:

Em um Estado democrético de direito, todos sdo merecedores da tutela juridica. E
0 que diz a Constituicdo Federal ao consagrar os principios da liberdade e da
igualdade e proclamar respeito a dignidade da pessoa humana. JA& no seu
predmbulo, assegura uma sociedade pluralista e sem preconceitos. Também
garante, como um dos objetivos fundamentais da Republica, uma sociedade livre e
justa, que deve promover o bem de todos sem preconceito de origem, raga, sexo,
cor, idade ou qualquer outra forma de discriminacéo.

O ultimo censo revelou a existéncia de 60 mil familias constituidas por pessoasdo
mesmo sex0. Mas 0 nimero ndo importa. Apesar do preconceito de que sdo alvo,
da perseguicao que sofrem, da violéncia de que sdo vitimas, ndo ha como condenar
a invisibilidade homossexuais, léshicas, bissexuais, transexuais, travestis,
transgéneros e intersexuais.

Proibir discriminacéo por orientacdo sexual ou identidade de género, reconhecer a
familia homoafetiva e assegurar todos os direitos decorrentes da
homoparentalidade sdo dispostos que precisam ser inserido na Carta
Constitucional, sob pena se comprometer a prdpria estrutura do Estado que se quer
pluralista, livre e digno de todos os seus cidaddos (DIAS, 2011, p. 221- 222).

Para fins de salvaguarda da dignidade da pessoa humana, o ativismo judiciério
ocupa a linha de frente na defesa dos direitos das homossexuais por meio dos Principiosda
Igualdade e Liberdade, embora a via legislativa seja a mais correta e prudente para a analise
do tema.

Diante de tal conjuntura, revela-se espantoso o grau de atraso do legislador
brasileiro quando comparado aos alienigenas. Paises como Noruega, Suécia, Bélgica,
Israel, Holanda e até aqueles que ocupam o mesmo patamar brasileiro do que se
convencionou chamar de paises emergentes, como Uruguai, Argentina e Africa do Sul ja

autorizaram o casamento de casais homossexuais.
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4 AFAMILIA E SUA EVOLUCAO JURISPRUDENCIAL NO BRASIL

O acanhamento da legislacdo ndo pode ser obstaculo ao desejo de qualquer pessoa
a ter um direito constitucional garantido. Ao juiz ndo é dado o conddo de recusar o
julgamento de qualquer demanda alegando omissdo de lei que regulamente a matéria em
seu apresso, sob pena de ofensa ao art. 4° da Lei de Introducdo as Normas do Direito
Brasileiro.

Assim sendo, os julgamentos que se debrucaram sobre as unides de pessoas do
mesmo sexo sofreram avancos significativos. Tais relagcbes, por puro preconceito e
desprezo do afeto como seu elemento formador, foram relegadas ao &mbito do Direitodas
Obrigacdes, e identificadas como um negocio com fins lucrativos. Nessa Otica, ofim
dessa sociedade, seja ele pela separacdo ou morte de um dos parceiros, resultava nadivisao
dos lucros, mediante a prova da participacdo de cada um na formacgdo dopatrimdnio
amealhado durante o periodo de convivio. Como socios ndo constituem uma familia, as
unides homoafetivas acabavam excluidas do ambito do Direito de Familia e do Direito
Sucessorio. Essa era a tese consagrada na jurisprudéncia (DIAS, 2012, p. 38).

O antigo ndo enquadramento das uniGes entre pessoas do mMesmo Sexo Como
unides estaveis e a consequente ndo visualizagdo como entidade familiar se apegavamna
interpretacdo literal da Constituicdo Federal que coloca a unido estdvel como aquela
formada entre “homem e mulher”.

Essa postura dos magistrados tinha por fundo ndo s6 o respeito a norma, mas
também uma educacdo machista, arraigada em preconceitos e conviccBes religiosas
impregnadas de falacias. Dentre essas falacias e falsas convicc@es religiosas, tem-se a ideia
de que a homossexualidade é pecado, é patologia ou falta de vergonha.

Os primeiros julgados a rechacarem essa tese e a traduzirem o avango da
sociedade foram os que entendiam que a Constituicdo ndo expressava ditas relacées, porém
ndo impedia o seu reconhecimento. Fundamentavam suas decisdes na afirmacao de que os
modelos previstos de forma expressa na Carta Magna: familia monoparental, casamento e
unido estavel, eram apresentados como exemplos, mas ndo de forma taxativa, nao
impedindo o reconhecimento de outros modelos.

Essa compreensdo inovadora, que surgiu nas regifes sul e sudeste do pais, e
ganhou adeptos em outras regides do pais, baseou-se nos principios da Dignidade da pessoa

humana, no principio da igualdade e do afeto, entendendo que qualquer agrupamento de
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pessoas onde se baseasse o afeto, era considerado como entidade familiar, conforme diz

Torres:

Portanto, a incidéncia no Direito de Familia do principio da igualdade, da isonomia
familiar, tanto no aspecto filiagdo (art 227, § 6°, da CF/88) quanto na conjugalidade
(art. 226, § 5° da CF/88), assim como a tutela de outras formas de arranjos
familiares que ndo somente o casamento (art. 226, § 3° da CF/88), é condicéo
fundamental para entender os novos contornos conferidos as estruturas familiares
(TORRES, 2009, p. 23).

Como exemplo de julgados decorrentes de Tribunais de Justica que refletiamtal

pensamento pode-se destacar:

DIREITO CIVIL - UNIAO HOMOAFETIVA EQUIPARADA A UNIAO
ESTAVEL E PROTEGIDA PELA CONSTITUICAO FEDERAL - PRINCIPIOS
DA IGUALDADE E DA NAODISCRIMINACAO - VALORES CONECTADOS
A D IGNIDADE DA PESSOA -INTERFERENCIA MINIMA DO ESTADO -
PRESSUPOSTOS NAO RECONHECIDOS - IMPOSSIBILIDADE DO
RECONHECIMENTO DA UNIAO ESTAVEL

POR AUSENCIA DE PROVA. - Tema polémico, o pedido de reconhecimento da
unido homoafetiva no Brasil vem

sendo considerado pela jurisprudéncia como admissivel, tendo em vista que a atual
Constituicdo da Republica consagra os principios da dignidade humana, da
igualdade e da ndo discriminacdo.- A prépria Constituicdo, ao consagrar 0S
principios da dignidade e da igualdade, garante a todos os cidaddos o direito de
constituir familia, ndo fazendo qualquer distin¢cdo de sexo. A interferénciaestatal,
neste tema, deve ser minima.- A prova da convivéncia duradoura, publica e
continua, com o intuito de constituir familia (artigo 1° da Lei 9.278/96 e artigo 1°
da Lei n° 8.971/94) deve ser feita no curso da acdo de reconhecimento da
pretendida unido. Entretanto, a prova aqui produzida pelo autor é fraca. O
legislador ordinario fornece elementos para estabelecer os limites que permitam
definir direitos a unido de fato, a fim de que se proteja 0 companheiro, mas sem
que se atribua efeito juridico a qualquer relacdo amorosa. (TIMG, 72 CC -
APELACAO CIVEL N° 1.0024.07.798843-4/001 - REL. DES. WANDER
MAROTTA. Publ. 18.03.2011).

ACAO ORDINARIA - UNIAO HOMOAFETIVA - ANALOGIA COM A UNIAO
ESTAVEL PROTEGIDA PELA CONSTITUICAO FEDERAL - PRINCIPIO DA
IGUALDADE (NAODISCRIMINACAO) E DA DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA - RECONHECIMENTO DA RELACAO DE DEPENDENCIA DE
UM PARCEIRO EM RELACAO AO OUTRO, PARA TODOS OS FINS DE
DIREITO - REQUISITOS

PREENCHIDOS - PEDIDO PROCEDENTE. - A unifo homoafetiva, que preenche
0s requisitos da unido estavel entre casais heterossexuais, deve ser conferido o
carater de entidade familiar, impondo-se reconhecer os direitos decorrentes desse
vinculo, sob pena de ofensa aos principios da igualdade e da dignidade da pessoa
humana. - O art. 226 da Constituicdo Federal ndo pode ser analisado isoladamente,
restritivamente, devendo observar-se 0s principios constitucionais da igualdade e
da dignidade da pessoa humana. Referido dispositivo, ao declarar a protecdo do
Estado a unido estavel entre 0 homem e a mulher, ndo pretendeu excluir dessa
protecdo a unido homoafetiva, até porque,a época em que entrou em vigor a atual
Carta Politica, ha quase 20 anos, ndo teve o legislador essa preocupacdo, 0 que
cede espago para a aplicacdo analdgica da norma a situages atuais, antes ndo
pensadas. - A lacuna existente na legislagdo ndo pode servir como obstaculo para o
reconhecimento de um direito”. (TIMG, APELACAO CIVEL / REEXAME
NECESSARIO N° 1.0024.06.930324-6/001 - RELATORA: EXM? SR? DES:
HELOISA COMBAT).
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E possivel o processamento e o reconhecimento de unido estdvel entre os
homossexuais, ante os principios fundamentais insculpidos na Constituicdo Federal
que vedam qualquer discriminagdo, inclusive quanto ao sexo, sendo descabida
discriminacdo quanto a unido homossexual e € justamente agora, quando uma onda
renovadora se estende pelo mundo, com reflexos acentuados em nosso Pais,
destruindo preconceitos arcaicos, modificando conceitos e impondo a serenidade
cientifica da modernidade no trato das relagbes humanas, que as posi¢des devem
ser marcadas e amadurecidas, para que 0s avan¢os ndo sofram retrocesso e para
que as individualidades e as coletividades, possam andar seguras na tdo almejada
busca da felicidade, direito fundamental de todos. Apelacdo provida".(TJRS,
APELACAO CIVEL 598362655, OITAVA CAMARA CIVEL. Rel. Des. José
Siqueira Trindade,j. 01.03.2000).

O Superior Tribunal de Justica também se posicionou de forma clara a

respeito do tema. Sendo vejamos:

CIVIL. RELACAO HOMOSSEXUAL. UNIAO ESTAVEL.
RECONHECIMENTO. EMPREGO DA ANALOGIA. 1. "A regra do art. 226,

§ 3° da Constituicdo, que se refere ao reconhecimento da unido estavel entre
homem e mulher, representou a superacao da distincdo que se faziaanteriormente
entre o casamento e as relagcbes de companheirismo. Trata-se de norma inclusiva,
de inspiracdo anti-discriminatéria, que ndo deve ser interpretada como norma
excludente e discriminatéria, voltada a impedir a aplicacdo do regime da unido
estavel as relagbes homoafetivas". 2. E juridicamente possivel pedido de
reconhecimento de unido estavel de casal homossexual, uma vez que ndo ha, no
ordenamento juridico brasileiro, vedagdoexplicita ao ajuizamento d e demanda com
tal propésito. Competéncia do juizo da vara de familia para julgar o pedido. 3. Os
arts. 4° e 5° da Lei de Introducdo do Cddigo Civil autorizam o julgador a
reconhecer a unido estavel entre pessoas de mesmo sexo. 4. A extensdo, aos
relacionamentos homoafetivos, dos efeitos juridicos do regime de unido estavel
aplicavel aos casais heterossexuais traduz a corporificagdo dos principios
constitucionais da igualdade e da dignidade da pessoa humana. 5. A Lei Maria da
Penha atribuiu as unides homoafetivas o carater de entidade familiar, ao prever, no
seu artigo 5° parédgrafo Gnico, que as relagBes pessoais mencionadas naquele
dispositivo independem de orientacdo sexual. 6. Recurso especial desprovido.
(REsp 827.962/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA

TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe 08/08/2011).

DIREITO DE FAMILIA. CASAMENTO CIVIL ENTRE PESSOAS DO MESMO
SEXO (HOMOAFETIVO). INTERPRETACAO DOS ARTS. 1.514, 1.521, 1.523,
1.535 e 1.565 DO CODIGO CIVIL DE 2002. INEXISTENCIA DE VEDACAO
EXPRESSA A QUE SE HABILITEM PARA O CASAMENTO PESSOAS DO
MESMO SEXO. VEDACAO IMPLICITA CONSTITUCIONALMENTE
INACEITAVEL. ORIENTACAO

PRINCIPIOLOGICA CONFERIDA PELO STF NO JULGAMENTO DA

ADPF N. 132/RJ E DA ADI N. 4.277/DF. (..) A igualdade e o tratamento
isonémico supdem o direito a ser diferente, o direito a autoafirmagdo e a um
projeto de vida independente de tradi¢des e ortodoxias. Em uma palavra: o direito a
igualdade somente se realiza com plenitude se é garantido o direito a diferenca. (...)
(REsp 1183378/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 25/10/2011, DJe 01/02/2012)
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Os julgados acima encartados demonstram o patamar hodiernamente vigentede
equivaléncia entre as relacbes homoafetivas e as heterossexuais, estabelecendo em seus
julgamentos uma interpretacdo extensiva dos dispositivos do Codigo Civil de 2002 para o
reconhecimento da unido estavel entre os pares do mesmo sexo.

A maior conquista dos direitos dos homossexuais no Brasil foi o julgamento do
reconhecimento da unido estavel entre pessoas do mesmo sexo no Supremo Tribunal
Federal. Na apreciacdo da Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental 132 ena
Acéo Direta de Inconstitucionalidade 4.277, a tese de que a unido de um casal homossexual
considerada como uma relagdo de sociedade para fins de direitos civis foi finalmente
desprezada para garantir aquelas os mesmos beneficios de uma relagdoheterossexual.

A Professora Maria Berenice Dias destacou:

O julgamento unanime do Supremo Tribunal Federal, ao reconhecer as unides
homoafetivas como entidade familiar, ratificou 10 anos de avancos no @mbito do
Poder Judiciario, que ja havia acumulado mais de mil decisdes assegurando um
punhado de direitos a populagdo LGBT — lésbicas, gays, bissexuais, travestis e
bissexuais (DIAS. 2012, p. 58)

A importancia da referida decisdo ainda reverbera na doutrina e na jurisprudéncia
e abriu uma nova frente de discussdes sobre os direitos dos homossexuais. Assim,
ressaltou-se ainda mais o0 descompasso entre as demandas sociaishoje vigentes e producéo

legislativa no Brasil.
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5 UMA ANALISE SOBRE O JULGAMENTO DA ADPF 132 E DA ADI 4.277

Em 05.05.2011, o plenéario do STF julgou a A¢édo Direta de Inconstitucionalidade
n° 4.277, proposta pela Procuradoria Geral da Republica, juntamente com a Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental n°® 132,proposta pelo estado do Rio de Janeiro.
Em razéo das duas agOes abordarem o mesmo tema, qual seja o reconhecimento da unido
entre pessoas do mesmo sexo como entidadefamiliar.

As postulacdes ajuizadas pretendiam a interpretacdo do art. 1.723 do Cdédigo Civil
conforme a Constituicdo, para que fossem atendidos os principios da Dignidade daPessoa
Humana (art. 1°, Ill, CF), da Igualdade (art. 5°, caput, CF) e da Protecdo a Seguranca
Juridica (art. 5°, caput, CF).

Esse julgamento representou a paulatina mudanca a que a doutrina e a
jurisprudéncia vinham sofrendo ao longo dos ultimos anos. Significou o reconhecimento
constitucional das unides entre pessoas do mesmo sexo pela principal Corte do Brasil,
proporcionando, com sua natureza vinculante e eficacia erga omnes, o fim de qualquer
duvida que ainda pudesse remanescer no Poder Judiciario.

O Relator Ministro Ayres Brito teve seu voto acompanhado por todos 0s seus
pares e demonstrou como uma Corte Constitucional pode resguardar direitos humanos de

forma pedagogica. Tal perspectiva se mostra ilustrada no seguinte trecho:

[...] avedagdo de preconceito em razdo da compostura masculina ou entéo femininadas
pessoas também incide quanto a possibilidade do concreto uso da sexualidadede que
eles séo necessarios portadores. Logo, é tdo proibido discriminar as pessoasem razao
da sua espécie masculina ou feminina quanto em fungdo da respectiva preferéncia
sexual. (STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em
4.5.2011, voto do Rel., p. 24).

O Relator, de inicio, afirmou que o pedido das a¢bes merecia amparo juridico,
valendo-se do termo “homoafetividade” para se referir as relagdes existentes entre pessoasdo

sexo, deixando claro a dimens&o do seu sentido:

[...] dar conta, ora do enlace por amor, por afeto, por intenso carinho entre pessoas
do mesmo sexo, ora da unido erotica ou por atracdo fisica entre esses mesmos pares
de seres humanos. Unido, aclare-se, com perdurabilidade o bastante para a
constituicdo de um novo nucleo doméstico, tdo socialmente ostensivo na sua
existéncia quanto vocacionado para a expansao de suas fronteiras temporais. Logo,
vinculo de carater privado, mas sem o viés do proposito empresarial, econdmico,
ou, por qualquer forma, patrimonial, pois ndo se trata de uma mera sociedade de
fato ou interesseira parceria mercantil. Trata-se, isto sim, de uma unido
essencialmente afetiva ou amorosa, a implicar um voluntario navegar emparceirado
por um rio sem margens fixas e sem outraembocadura que ndo seja a confiante
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entrega de um coragéo aberto a outro. (STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min.
Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 8 € 9).

Nesse contexto, o Ministro Ayres Brito em seu voto ressaltou o carater afetivoe
com animo de durabilidade entre pessoas do mesmo sexo. Tal figura juridica, portanto, se
revela passivel de protecdo jurisdicional, conforme preceito do art. 3°, IV, da CF. Sendo
vejamos:

[...] 0 sexo das pessoas, salvo expressa disposi¢do constitucional em contrario, ndo
se presta como fator de desigualacio juridica. E como dizer: o que se tem no
dispositivo constitucional aqui reproduzido em nota de rodapé (inciso IV doart 3°)
é a explicita vedacdo de tratamento discriminatorio ou preconceituoso em razdo do
sexo dos seres humanos. Tratamento discriminatorio ou desigualitario sem causa
que, se intentado pelo comum das pessoas ou pelo proprio Estado, passa a colidir
frontalmente com o objetivo constitucional de “promover o bem de todos. (STF,
ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel.,
p. 10 e 11).

Sobre o direito a intimidade e da livre escolha das condi¢bes pessoais do
individuo, o Relator destacou que a Constitui¢do da Republica silenciou a respeito de como
os cidaddos devem fazer uso da sua sexualidade, sendo que, para o particular, 0 que ndo
esta juridicamente proibido ou obrigado, esta juridicamente autorizado. Conforme texto do

voto:

(...) a Constituicdo Federal ndo dispde, por modo expresso, acerca das trés classicas
modalidades do concreto emprego do aparelho sexual humano. N&o se refere
explicitamente a subjetividade das pessoas para optar pelo ndo-uso puro e simplesdo
seu aparelho genital (absenteismo sexual ou voto de castidade), para usa-lo
solitariamente (onanismo), ou, por fim, para utilizd-lo por modo emparceirado.
Logo, a Constituicdo entrega o empirico desempenho de tais func¢des sexuais ao
livre arbitrio de cada pessoa, pois o siléncio normativo, aqui, atua como
absoluto respeito a algo que, nos animais em geral e nos seres humanos em
particular, se define como instintivo ou da prépria natureza dascoisas.” (STF,
ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel.,
p. 16); (grifos acrescidos)

O voto também tratou do principio da dignidade da pessoa humana, encartado no
art. 1°, 1ll, CF, que tem a expressdo a dimensdo sexual diretamente inserida no seu
conteudo, pois permite a fruicdo da felicidade, da autoestima e da elevacdo pessoal. Sobre

esse tema o Ministro Relator assim argumentou:

[...] se as pessoas de preferéncia heterossexual s podem se realizar ou ser felizes
heterossexualmente, as de preferéncia homossexual seguem na mesma toada: so
podem se realizar ou ser felizes homossexualmente. Ou “homoafetivamente”,
como hoje em dia mais e mais se fala, talvez para retrataro relevante fato de que o
século XXI ja se marca pela preponderancia da afetividade sobre a biologicidade.
Do afeto sobre o bioldgico, este Ultimo como realidade td0 somente mecénica ou
automatica, porque independente da vontade daquele que é posto no mundo [...].
(STF, ADI 4.277 e ADPF 132,Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto
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do Rel., p. 20 e 21).

Nesse talante, foi garantida a prevaléncia da liberdade individual, da autonomiada
vontade, do direito a intimidade, a liberdade e a privacidade. Assim, todos aqueles que
tenham sua felicidade vinculada a relacionamentos com outros do mesmo sexo tém
garantias legais previstas indistintamente a toda as entidades familiares que possam vira
ser constituidas de diferentes formas.

Sobre a expressdo “entidade familiar”, 0 voto do Ministro Ayres Brito esclarece:

[...] a terminologia “entidade familiar” ndo significa algo diferente de “familia”,
pois ndo ha hierarquia ou diferenca de qualidade juridica entre as duas formas de
constituicdo de um novo nucleo doméstico. Estou a dizer: a expressdao “entidade
familiar” ndo foi usada para designar um tipo inferior de unidade doméstica,
porque apenas a meio caminho da familia que se forma pelo casamento civil. Ndo
foi e ndo € isso, pois inexiste essa figura da sub- familia, familia de segunda classe
ou familia “mais ou menos™[...] (STF, ADI

4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel.,
p.8¢e9)

Ao se debrucar sobre a andlise constitucional da familia, o Relator destacou o
carater dilatado de sua conceituacdo vigente, dissociando-a de uma ultrapassada visdo
unicamente bioldgica e formal para dota-la de um aspecto afetivo. Dessa forma, a familia
passa a ser 0 meio para o desenvolvimento do individuo em seu aspecto emocional e moral.

Do voto pode-se extrair o seguinte trecho:

[...] a familia é uma complexa institui¢io social em sentido subjetivo. Logo, um
aparelho, uma entidade, um organismo, uma estrutura das mais permanentes
relagBes intersubjetivas, um aparato de poder, enfim. Poder doméstico, por evidente,mas
no sentido de centro subjetivado da mais préxima, intima, natural, imediata,
carinhosa, confidvel e prolongada forma de agregacdo humana. Tao insimilar a
qualquer outra forma de agrupamento humano quanto a pessoa natural perante
outra, na sua elementar funcdo de primeiro e insubstituivel elo entre o individuo e a
sociedade. (STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em
4.5.2011, voto do Rel,, p. 32);

Nesse contexto, a visdo da familia baseada nos vinculos afetivos foi sepulta pelo
STF, deixando de lado concepgéo da sua formagdo unicamente por meio do casamento civilou
por relagdes sanguineas.

O principio da isonomia encontra-se previsto na prépria Constituicdo e, como tal,
ndo poderia deixar de lembrado. A sua falta de aplicacdo ao caso representaria afronta a
finalidade maior da Carta Magna. Nessa esteira, ao se conceder status de entidade familiar as
unides entre pessoas do mesmo sexo, ndo se estd concedendo prerrogativas ou conferindo

garantias em demasia a determinada populacdo. Apenas preserva-se reconhecimento a um
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grupo até entdo marginalizado na sociedade. Conforme o Ministro Ayres Brito:

[..] a contraparte especifica ou o focado contraponto juridico dos sujeitos
homoafetivos sé podem ser os individuos heteroafetivos, e o fato é que a tais
individuos ndo assiste o direito a ndo-equiparacao juridica com os primeiros. Vistoque
sua heteroafetividade em si ndo os torna superiores em nada. Nao os beneficia com a
titularidade exclusiva do direito a constituicdo de uma familia. Aqui, o reino é da
igualdade pura e simples, pois ndo se pode alegar que os heteroafetivos perdemse 0s
homoafetivos ganham.( STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto,
julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 46);

O Ministro Relator, com isso, traduziu o verdadeiro espirito de uma Constituicao
democratica. Retratou os valores de uma sociedade livre justa e sociedade, expresso no
préprio corpo da Carta Magna. A Professora Maria Berenice Dias comentou a decisdo do
STF:

A base jurisprudencial que encaminhou os ministros do Supremo a esta louvavel e
histérica decisdo deve-se, em especial, a coragem de diversos(as) juizes(as)
singulares e desembargadores(as) de alguns tribunais de justica brasileiros, que,
desde o fim da década de 90 (do século XX), vinham reconhecendo, gradualmente,
o afeto como o lastro de existéncia e de sustentacdo das unifes entre pessoas do
mesmo sexo; motivo pelo qual as acBes afetas a tais relacionamentos, cada vez
mais, passaram a tramitar nas Varas de Familia - que sdo, de fato, as competentes
para a apreciacdo de tais demandas. E a esteira juridico-teérica do reconhecimento
familiar das unifes homossexuais, nestes julgados, foi a analogia (art. 4% da LICC;
art. 126 do CPC) com o instituto da unido estavel que, & luz da principiologia
constitucional - especialmente da dignidade humana e da igualdade -, presta-se a
estender os mesmos efeitos juridicos as relagGes afetivas entre pessoas desexo
idéntico (DIAS, 2007).

Nessa perspectiva, ndo remanesce qualquer davida sobre como devem ser tratadasas
unides homoafetivas frente a lei, que possuem agora status de entidade familiar e garantias

préprias do Direto de familia.
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6 LEI 11.314 DE 07 AGOSTO DE 2006: PIONEIRISMO E ASPECTOS
GERAIS

Em consonancia com a Convencdo Interamericana para Prevenir, Punir, Erradicar
a Violéncia contra a Mulher (Convencdo de Belém do Para, OEA, 1994), a Convengdo
sobre a Erradicacdo de Todas as Formas de Discriminacgdo contra as Mulheres (CEDAW,
ONU, de 1979) e a Constituicdo Federal, foi sancionada a Lei que se tornou conhecida

como “Lei Maria da Penha”.

A nova lei teve como paradigma o reconhecimento da violéncia doméstica contras
as mulheres como violacdo dos direitos humanos. Para tanto, Maria Berenice Dias utilizou
a classificacdo de Bobbio sobre as trés fases no processo de formacéo das declaracdes de
direitos para chegar a tal concluséo.

Ao se visualizar os direitos de forma desdobrada em geracfes, o primeiro é o
direito a liberdade, concebido pela tradicdo liberal como um direito individual, um direito
natural que acompanha o ser humano que acompanha o ser humana desde o nascimento.
Esse direito teve foi utilizado como bandeira burguesa contra o poder absolutista
predominante até entdo e fundamentou os avangos das relacfes capitalistas e de livre
comércio (DIAS, 2012, p. 63).

A segunda geracdo consagra a igualdade e tem como nascedouro o desejo de
reconhecimento de direitos econdmico-sociais e culturais pelo movimento operérioperante
a coletividade. Nela, cobram-se atitudes mais incisivas do Estado em prol dos que nédo
desfrutam condicOes de vida iguais. Nesse contexto, sdo suscitadas as primeiras acoes
afirmativas. A patente situacao de hipossuficiéncia impde a implantacdo de um tratamento
especial.

A solidariedade compBe o que foi chamada de terceira geracdo, a qual é
considerada decorrente da natureza humana ndo de forma individual, mas considerando-a
genericamente e difusa.

Diante dessa conformacéo, a relacdo de desigualdade entre homem e mulher —
realidade milenar que sempre colocou a mulher em situacéo de inferioridade, impondo- Ihe
obediéncia e submissdo — é fecunda em afrontar o direito a liberdade. Dessa forma, a
liberdade como correspondente a primeira geracdo de direitos é violada quando ohomem
submete a mulher ao seu dominio.

O poder fisico, psicologico e social continua, na maioria dos casos, centrado na
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figura masculina configura flagrante ofensa a igualdade. No que toca a solidariedade, aose
falar de relacbes de géneros marcadas pela predominancia e verticalizacdo do poder em
favor do homem, a afronta essa geracéo de direitos é também visualizada.

Nessa toada, a Lei Maria da Penha - além de expor sua observancia aospreceitos
da Convencdo Interamericana para Prevenir, Punir, Erradicar a Violénciacontra a Mulher
ratificada pelo Brasil em 1995 — destacou no seu art. 6° que a violéncia doméstica e

familiar contra a mulher constitui uma das formas de violacao de direitos humanos.

Além de proclamar o carater violador de direitos humanos, a Lei impés a adocao

de politicas publicas para resguardar os direitos humanos das mulheres no art. 3°, §1°:

O poder publico desenvolvera politicas que visem garantir os direitos humanos das
mulheres no ambito das relacfes domésticas e familiares no sentido de resguarda-
las de toda forma de negligéncia, discriminacéo, exploracéo, violéncia, crueldade e
opressao.

Ademais, até o advento da Lei Maria da Penha ninguém considerava a violéncia
domeéstica como um crime. Somente a lesdo corporal recebia uma pena mais severa quando
praticada em decorréncia de relacfes domésticas (CP, art. 129, § 9°). As demais formas de
violéncia praticadas nas relagcdes familiares geravam, no maximo, aumento de pena (CP,
art. 61, Il, letra f).

Assim, a Lei se prop0s a tarefa de definir violéncia doméstica (art. 5°) e identificar
suas formas (art. 7°). Da interpretacdo conjunta desses artigos extrai-se o efetivo conceito
de violéncia doméstica, pois 0 primeiro trata a violéncia doméstica como qualquer agéo ou
omissdo baseada no género que lhe cause morte, lesdo, sofrimento fisico, sexual ou
psicoldgico e dano moral ou patrimonial, além de estabelecer seu campo de abrangéncia ao
proclamar que a violéncia passa a ser doméstica quando praticada: a) no ambito da unidade
doméstica; b) no ambito da familia; ou c) em qualquer relagdo intima de afeto,
independente da orientacdo sexual da vitima. O segundo arrola os tipos de violéncia
doméstica contra a mulher, quais sejam: violéncia fisica, psicoldgica, sexual, patrimonial
ou moral.

Nessa realidade, mesmo a auséncia de convivio sob 0 mesmo teto configura delito
previsto na Lei Maria da Penha. Para tanto, faz-se necesséaria a analise de umnexo de
entre a agressao e a situacao que a causou, isto €, a relacdo de afeto deve ser a causa da
violéncia. Além disso, o agressor e vitima ndo devem ser necessariamente de sexos

distintos. O STJ dessa forma se posicionou:
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Penal. Processo Penal. Lei Maria da Penha. Habeas Corpus. Les6es corporais. (...)
6. Para a configuracdo de violéncia doméstica, basta que estejam presentes as
hip6teses previstas no art. 5° da Lei 11.340 (Lei Maria da Penha), dentre as quais
ndo se encontra a necessidade de coabitagdo entre autor e vitima. 7. Pedido
parcialmente prejudicado. Ordem denegada. (STJ, HC 115.857 - MG
(2008/0206191-4), j. 16. 12.2008, rel. Jane Silva — Des, convocada do TIMG).
Assim sendo, o sujeito ativo da violéncia doméstica tanto pode ser homem ou
mulher, bastando unicamente o vinculo de relacdo doméstica, de relacdo familiar ou de
afetividade. No caso das relacdes de parentesco, é possivel reconhecer a violéncia como
domeéstica ou familiar, quando existe motivagdo de género ou situacdo de vulnerabilidade.

Nesse caso manifestou-se o Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte:

Processo Penal. Conflito negativo de competéncia. Lesdo corporal leve praticada
em tese por irmdo contra irmd. Violéncia real. Coabitacdo. Vulnerabilidade e
fragilidade da vitima em razdo do género caracterizadas. Aplicacdo das disposicdes
da Lei Maria da Penha. Competéncia do juizado da violéncia doméstica e familiar
contra a mulher, suscitado. (TJRN, Conf, Neg. de Comp. 149.337RN 2011.014933-
7,J.07.12.2011, rel. Des. DilermandoMota).

Quanto ao sujeito passivo, ha a exigéncia de uma qualidade especial: sermulher.
N&o sO esposas, companheiras ou amantes estdo no ambito de incidéncia do delito de
violéncia doméstica, mas filhas, netas, maes, sogras, avd ou qualquer outro parente do sexo
feminino com quem o agressor tenha um vinculo de natureza familiar ddo ensejo a
aplicacdo da lei especial.

Com relacdo as empregadas domesticas, Daméasio de Jesus e Hermelindo de

Oliveira fazem algumas distingdes:

a denominada “diarista”, que trabalha apenas um, dois ou trés dias por semana, nao
estd protegida pela Lei em razdo de sua pouca permanéncia no local de trabalho.
Porém, para aquela que trabalha durante a semana, diariamente, aindaque ndo more
no emprego, a aplicagdo da Lei esta condicionada a sua participacdo no ambiente
familiar. Deve ser observado se ela propria e os membros da familia assim a
reconhecem. Por fim, deve a empregada domésticaser vista como se membro da
familia fosse para ser receptora de especial tutela legal (JESUS e OLIVEIRA,2012,
p. 03)

O Codigo Penal prevé a possibilidade de o sujeito passivo nao sernecessariamente
mulher em situagdes de violéncia doméstica. O art. 129, § 11, estabelece que se o crime de
lesdo corporal for cometido contra pessoa portadora de deficiéncia, sem distin¢do de sexo, a
pena do agressor sera dilatada.

A doutrina e a jurisprudéncia celebraram a chegada do instituto chamado de

medidas protetivas de urgéncia. Nele, a Lei Maria da Penha arrola uma série de possiveis
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comandos de que o magistrado pode fazer manejo para garantir & mulher o direito a uma
vida sem violéncia. Tais medidas poderdo ser aplicadas de forma isolada ou cumulativa,
podendo ser substituidas a qualquer tempo por outras de maior eficacia, sempre que houver
a afericdo de que os direitos apontados na Lei foram ameagados ou violados.

A imposicdo de medidas protetivas ao agressor e a ofendida encontra previséo,
respectivamente, nos Arts. 22 e 23 da Lei 11.340/2006. Ao agressor sdo impostas restricoes
que vao desde um limite minimo de distancia em relacdo a ofendida adeterminacdo de
pagamento de alimentos provisionais ou provisérios. Para a vitima, pode-se destacar a sua
reconducdo e a de seus dependentes ao respectivo domicilio, apés o afastamento do
agressor.

Quando se trata de prisdo preventiva, a Lei Maria da Penha criou mais uma
possibilidade de priséo preventiva ao acrescentar o inciso IV ao art. 313 do CPP: Se o crime
envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher, nos termos da lei especifica, para
garantir a execucdo das medidas protetivas de urgéncia. Nesse contexto, no intuito de
garantir o cumprimento das medidas protetivas de urgéncia, sera cabivel a determinacdo da
prisdo preventiva, atendidos 0s seus requisitos.

Com o vanguardismo demonstrado pelas medidas protetivas de urgéncia, a Lei
Maria da Penha foi a primeira norma a introduzir no ordenamento juridico brasileiro a ideia
de medidas cautelares ndo prisionais que foram incorporadas ao Cédigo de Processo Penal
quando da reforma trazida pela Lei 12.403/2001. O art. 319 daquele diploma legal
reproduz as medidas protetivas que se aplicavam tdo somente nos casos de violéncia
domeéstica, como, por exemplo, a proibicdo de manter contato com determinada pessoa e a
proibicdo de acesso e frequéncia a certos lugares.

A alteracdo legal também estendeu a excecdo para além da violéncia domeéstica,
englobando os delitos cometidos contra crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com
deficiéncia, para garantir a execucdao das medidas protetivas de urgéncia. A redagéo do art.
313 do CPP assim dispoe:

Nos termos do art. 312 deste Cddigo, sera admitida a decretacdo da prisdo
preventiva:

111 — se o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher, crianca,
adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir a execucdo
das medidas protetivas de urgéncia.

A constitucionalidade da Lei Maria da Penha foi objeto de acalorado debate



30

doutrinrio e jurisprudencial. O STF, reconhecendo a existéncia de relevante controveérsia
jurisprudencial sobre a sua constitucionalidade, apreciou a matéria objeto da ADC 19,
conferindo a Lei efetividade ao que dispbe a Constituicdo Federal em seu art. 226, § 8° que
preceitua: O Estado assegurard a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos que a
integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no &mbito de suas relages.

Com esse fundamento, a Suprema Corte proclamou a constitucionalidade doart.
1° da Lei que, ao criar mecanismos especificos para coibir e prevenir a violéncia contra a
mulher e estabelecer medidas especiais de protecdo, assisténcia e puni¢do, tomando por
base 0 género da vitima, utilizou 0 meio adequado e necessario para formatar o preceito
constitucional. Também foi reconhecido que, além de legitimo, ndoé desproporcional o
uso do sexo como critério de diferenciacdo, em face da vulnerabilidade da mulher
decorrente dos constrangimentos sofridos no &mbito privado. Nesses termos foi publicada a

Ementa do julgamento:

Violéncia Doméstica — Lei 11.314/06 — Géneros Masculino e Feminino —
Tratamento diferenciado. O art. 1° da Lei 11.314/06 surge, sob o angulo do
tratamento diferenciado entre os géneros — mulher e homem -, harmdnica coma
Constituicdo Federal, no que necesséria a protecdo ante as peculiaridades fisica e
moral da mulher e a cultura brasileira. (STF, ADC 19-DF, j. 09.02.2012, rel. Min.
Marco Aurélio).

Além desse, foram objetos de debate no STF dois pontos importantes na ADI
4.424: a dispensa de representacdo da vitima nos casos de lesdo corporal de natureza leve e
a inaplicabilidade da Lei dos Juizados Especiais (Lei 9.099/95) de todo e qualquer crime
cometido com e violéncia doméstica e familiar contra a mulher, independentemente da
pena prevista.

No primeiro caso, foi reconhecida a legitimidade do Ministério Publico para
promover a acdo penal, ainda que desista da representacdo. Dessa forma, elimina-se a
nociva pratica comum em muitos casos: intimar a vitima a ratificar a representacao,
procedimento de nitido carater coercitivo e intimidatdrio.

No segundo, foi ratificado pela Suprema Corte o art. 41, que afasta a aplicacdo da
Lei dos Juizados Especiais. Assim, resta proibida também a aplicacdo das medidas
despenalizadoras, quais sejam: composicdo civil dos danos, transacdo penal e suspensao
condicional do processo.

Portanto, a Lei Maria da Penha revelou-se um exemplo claro da ingeréncia estatal

na vida privada quando no seio desta perpetra-se o desrespeito a dignidade e a
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estabilidade da familia, sobretudo das mulheres, a qual se constitui a célula basica
formadora do individuo que atua em sociedade. Maria Berenice Dias arremata daseguinte
forma:

Ao repudiar a tolerdncia e o tratamento discriminatério concernente a violéncia
contra a mulher, a Lei Maria da Penha constitui conquista histérica na afirmagéo
dos direitos humanos das mulheres. Sua plena implementacdo surge como
imperativo de justica e respeito aos direitos das vitimas desta grave violagdo que
ameaca o destino e rouba a vida de tantas mulheres brasileiras (DIAS, 2012, p.56).

Nesse matiz, a existéncia e a aplicacdo efetiva dessa Lei coloca o Brasil em
evidéncia quando se leva em consideragdo os instrumentos legais disponiveis as mulheres

no que diz respeito a defesa de sua dignidade na esfera doméstica e familiar.
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7 A APLICACAO DA LEI MARIA DA PENHA AS RELACOES
HOMOAFETIVAS

A Constituicdo de 1988 ndo mediu esforgos no sentido de oferecer ao
legislador infraconstitucional o conddo de criar todos os instrumentos legais que se prestem
a protecdo de dignidade da familia. Deixou claro o seu desejo, em especial, de resguardar
as entidades familiares da ameaca que qualquer forma de violéncia pode provocar.
Ressalte-se que a Carta Magna, consoante a sua nova proposta de nao conferirum conceito
estanque e taxativo de familia, ndo elegeu um tipo familiar para privilegiar com seu manto

de tutela juridica. Com isso proclamou no art. 226, § 8°:

O Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos que a
integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no &mbito de suas relacées.

Inspirado nesse comando e nos tratados e acordos internacionais, e atento aos
alarmantes registros diarios de violéncia no ambito familiar, o legislador concebeu a Lei
Maria da Penha, a qual acabou por realizar algo que nem o Cddigo Civil foi capaz fazer:
incluir os homossexuais no tratamento de um regramento familiar. O art. 5°, Paragrafo
anico, da Lei assim destaca: As relacBes pessoais enunciadas nesse artigo independem de
orientacdo sexual.

Conforme entendimento de Teixeira e Moreira,

A importancia deste diploma legal ndo reside somente no fato de criar formas de
prevencdo e punicdo da violéncia doméstica e familiar. Definitivamente, a
importancia e a extensdo desta lei sdo muito maiores. Pode-se, afirmar, sem receio
de errar, que a Lei Maria da Penha representa um marco legislativo no direito
brasileiro, por trazer expressamente em seu texto o reconhecimento legal do
conteldo moderno de familia, formado por pluralidade de formas familiares e
baseado no afeto — suprindo, assim, uma lacuna que imperava na nossa legislacdo
infraconstitucional e deixava a margem da lei o relacionamento e as familias
homoafetivas. (TEIXEIRA E MOREIRA, 2011, p. 30).

Ademais, 0 mesmo legislador deixou clara a real dimensdo de axiol6gica da norma
quando destacou que a violacdo aos seus dispositivos acarreta em desrespeito aos direitos
humanos. Logo, em qualquer interpretacdo de normas que advogam direitos humanos, o
intérprete deve ter em mente que o bem maior a ser protegido € a dignidade da pessoa
humana. Nessa atividade, € estranho a exegese constitucional qualquer tipo deinterpretacdo
gue ndo contenha o viés inclusivo, ampliativo e que ndo atenda aosprincipios insculpidos

na propria Carta Magna.
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A visdo plural das estruturas familiares levou a inser¢do dos vinculos afetivos no
conceito de entidade familiar, por envolverem mais sentimento do que vontade. O
parametro deixou de ser o casamento. Também a capacidade reprodutiva ou o exercicio da
sexualidade ndo mais servem para defini-la. Quer a liberacdo sexual dos tempos de hoje,
quer as multiplas formas de reproducdo assistida, agora todos, independentemente de ter
um par, podem realizar o sonho de ter filhos.

Alicercando-se nesses pressupostos, ndo remanescem ddvidas quanto a aplicacédo
da Lei Maria da Penha havendo relacdo entre pessoas do sexo feminino. A mulher é o
sujeito passivo por exceléncia dessa norma, bastando, para isso, a caracterizacdo do
vinculo de afeto pertinente a configuracdo de vinculo doméstico e familiar. Ressalte-se que,
quando a vitima da violéncia doméstica e familiar é mulher, a agressdo pode partir de
qualquer sexo, seja homem ou mulher.

Aspecto relevante a se debater é a aplicacdo da Lei 11.340/2006 a transexuais,
travestis e transgéneros. Essas pessoas, na maioria dos casos, tém identidade civilapontada
como homem, mas se reconhecem como mulheres. A agressdo contra elas no ambiente
familiar ou de convivio também constitui violéncia doméstica. Nesse sentido posicionou-se

o0 Tribunal de Justica de Santa Catarina:

Conflito negativo de competéncia. Violéncia doméstica e familiar.Homologacéao de
auto de prisdo em flagrante. Agressdes praticadas pelo companheiro contra pessoa
civilmente identificada como sendo do sexo masculino. Vitima submetida a
cirurgia de adequacdo de sexo por ser hermafrodita. Adocdo do sexo feminino.
Presenga de orgéos reprodutores femininos que lhe conferem condicdo de mulher.
Retificagdo do registro civil j& requerida judicialmente. Possibilidade de aplicacéo,
no caso concreto, da Lei11.340/06. Competéncia do juizo suscitante. Conflito
improcedente. (TJSC, CJ 2009.006461-6, j. 14.08.2009, 3.2 C.Crim., re. Des.
Roberto Lucas Pacheco).

Com isso, busca-se a preservacdo plena da dignidade da pessoa humana, fazendo

valer o género alegado pela pessoa vitimada. No dizer de Maria Berenice Dias:

Estes avancos foram significativos, colocando um ponto final & discusséo que ainda
entretém a doutrina, mas ndo pode mais ser ignorada pelos juizes. As unibes
homossexuais também merecem a especial protecdo do Estado (CF, art. 226).
Conforme decidido de forma vinculante, as referéncias “homem e mulher”
constantes nos 88 3° e 5° do art. 226 da Constitui¢do Federal e nos art.1.514, 1.517
e 1.723 do Cddigo Civil ndo afastam as unifes formadas por pessoas do mesmo
sexo do conceito de familia (DIAS, 2012, p. 56).

O conceito legal de familia trazido pela Lei Maria da Penha insere no sistema

juridico as unides homoafetivas. Quer as relacdes de um homem e uma mulher, quer as
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formadas por duas mulheres ou constituidas entre dois homens, todas configuram entidade
familiar, que ultrapassa os limites da previsdo juridica para abarcar todo e qualquer
agrupamento de pessoas onde permeie o elemento afeto.

Nessa toada, a finalidade maior do legislador com a edigdo dessa Lei foi a de
proteger a familia. A legislacdo ndo leva em consideracdo a protecdo da mulher unicamente
considerada como um individuo que, por natureza, merece um amparo legal em razdo de
sua de compleicdo fisica fragil. Pensar dessa forma conduziria o intérpretea uma exegese
machista e incompativel com o proprio espirito da lei.

Por isso, antes de proteger a mulher vitima de violéncia, a Lei Maria da Penha visa
amparar a propria familia (em seu conceito mais moderno) e a sociedade. Osofrimento que
cada individuo agredido da familia se submete ofende ao equilibrio de toda a célula
familiar. Nessa conjuntura, ampliar o alcance da Lei Maria da Penha para as unides
homoafetivas entre dois homens ndo se trata de realizar um exercicio de demasiada
ginastica hermenéutica, mas apenas de efetivar um alinhamento com a real teleologia da
norma.

A norma em momento algum, desde a sua configuracdo, ndo ousou promover
qualquer tipo de exclus@o aos homossexuais quando p6és a mulher como destaque no seu
espectro de tutelados. Apenas reconheceu o papel da mulher como importante agente de
sustentacdo do vinculo familiar. Por isso, representou uma conquista histérica na afirmacéo
dos direitos humanos das mulheres.

Reitere-se: os dispositivos da Lei Maria da Penha ndo podem ser utilizados para
desprezar e excluir de sua area de abrangéncia os homossexuais que vivem em ambiente
familiar previsto em seus dispositivos, e que sdo agredidos sob os mesmos pressupostos
que inspiraram o legislador a editarem-na. Os conceitos ali estabelecidos tém seu sentido
ampliativo, ndo tratando a familia nos tempos hodiernos em umaacepcao estanque.

Em consonancia com tal entendimento, o Juiz gaicho Osmar de Aguiar Pacheco

em decisdo pioneira assim entendeu:

[...] A mulher é inegavelmente vitima histérica da violéncia. O comando masculino
até os dias atuais, ou a0 menos até recentemente, acabou relegando o individuo
feminino a um papel de submisséo na sociedade.

Tal consideracdo merece ser feita para se lancar em seguida a afirmacdo também
verdadeira de que a mulher foi vitima por ser mais fraca na posicdo social, na
estrutura juridica ulterior aos limites do direito de familia, pelos compromissos
atinentes a maternidade e, ndo se olvide, pela préopriadesigualdade fisica.

Destarte, ndo € s6 a mulher que sofre violéncia. Todo aquele em situagdo
vulneravel, ou seja, enfraquecido, pode ser vitimado. Ao lado do Estado
Democratico de Direito, ha, e sempre existira, parcela de individuos que busca
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impor, porque lhe interessa, a lei da barbarie, a lei do mais forte. E isso o direito
ndo pode permitir!

Dessa visdo do direito como mecanismo legitimo para alcance da paz social, hadde
se buscar o mandamento da Magna Carta de que “todos sdo iguais, sem distin¢do
de qualquer natureza” (art. 5°, “caput”) na sua correta exegese, a de que, em
situacdes iguais, as garantias legais valem para todos. Vale dizer, portanto, de que
todo aquele vitima de violéncia, quando mais de ordem doméstica, merece a
protecdo da lei, ainda que evidentemente do sexo masculino.

A seu turno, a vedacdo constitucional de qualquer discrimina¢do e mesmo a
dignidade da pessoa humana como um dos fundamentos da Repuiblica,
insculpido no art. 1°, Ill, da Carta Politica, obrigam que se reconheca a uniao
homoafetiva como fendmeno social, merecedor ndo s6 de respeito como de
protecdo efetiva com os instrumentos contidos na legislacéo.

Nesse quadro, verifica-se com clareza que E. S. N., enquanto se dizente vitima de
atos motivados por relacionamento recém findo, ainda que de natureza
homossexual, tem direito a protecdo pelo Estado prevista no direito positivo.

Isso posto, reconheco a competéncia do Juizado de Violéncia Doméstica, inserido
nesta Segunda Vara Judicial, decreto a medida protetiva de proibicdo a

A. A. F. de aproximar-se a menos de 100 metros de E. S. N. e determino a reunido
com o processo 2.10.0002235-6, investigativo que tomard o procedimento da Lei
11.340/2006.Intimem-se. Expeca-se alvara de salvo- conduto. Apensem-se. Em
23/02/2011 Osmar de Aguiar Pacheco, Juiz de Direito (Rio Grande do Sul, Rio
Pardo, Proc. n. indisponivel, Juiz de Direito Osmar de Aguiar Pacheco, j.
29.06.2011).

Na mesma esteira, uma decisdo do Rio de Janeiro em um caso de leséo corporal
envolvendo um casal homossexual masculino. O juiz concedeu a liberdade provisoria ao
réu, sem o pagamento de fianca, mediante termo de compromisso, de manter uma distancia

de 250 metros do seu companheiro. Assim foi 0 pronunciamento:

[...] Por fim importa finalmente salientar que a presente medida de natureza
cautelar, € concebida com fundamento na Lei 11.340/2006 (Lei Maria daPenha),
muito embora essa Lei seja direcionada para as hipdteses de violénciae familiar
contra a mulher.

Entretanto, a especial protecdo destinada a mulher pode e deve ser destinada ao
homem naqueles casos em que ele é também vitima de violéncia doméstica e
familiar, eis que no caso em exame a relagdo homoafetiva entre o réu e o ofendido,
isto é, entre dois homens, também requer a imposicdo das medidas protetivas de
urgéncia, até mesmo para que seja respeitado o Principio Constitucional da
Isonomia.

Diante do exposto, CONCEDO LIBERDADE PROVISORIA SEM FIANCA
VINCULADA AO REU, mediante termo de compromisso.

De igual forma, DEFIRO A MEDIDA CAUTELAR, fundamentada no Poder Geral
de Cautela, para aplicar o art. 22, I1l, “a”, da apontada Lei 11.314/06 (LElI MARIA
DA PENHA), consistente na proibicdo de que o réu da vitima e de eventuais
testemunhas, de modo que ele deverd manter uma distancia minima de 250 metros
(duzentos e cinquenta metros) do ofendido e das testemunhas arroladas pelo
Ministério Publico.

Expeca-se, pois, alvara de soltura, oportunidade na qual o acusado sera citado e
posto em liberdade.

Ao mesmo tempo, deverd ser expedido mandado de cumprimento de medida
cautelar, da qual o réu tera ciéncia no momento em que for solto.Defiro cota
ministerial. Venha, também, a Folha de Antecedentes Criminais, devidamente
atualizada.Rio de Janeiro, 18 de abril de 2011.

Alcides da Fonseca Neto, Juiz de Direito (Rio de Janeiro, Proc. 0093306-
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35.2011.8.19.0001, 112 Vara Criminal, Juiz de Direito Alcides da Fonseca Neto, j.
20.04.2011).

Diante de tal conjuntura, a familia homoafetiva ndo pode se mostrar desamparada
dos mecanismos especificos de protecdo da vitima em situacdo de wvulnerabilidade
motivada pela violéncia doméstica. Tal formacgdo assenta-se Nnos mesmos pressupostos de
afeto e desejo de construgdo de um projeto de vida em comum que fundamentam a
formacdo de qualquer familia. Os julgados pontados embasam suasdecisées com fulcro no
principio da igualdade, disposto em nossa Constitui¢do de 1988.

Mister se faz a necessidade de novos estudos e debates sobre o assunto em analise,
em razdo de sua atualidade e pertinéncia. A repercussdo dessa abordagem desafia o que é
tido como senso comum e carece ainda do posicionamento de mais tribunais e de mais
estudiosos. A atualidade da decisdo do STF gerara mais discussdes e promete abrir novas

frentes de direitos dos homossexuais.
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8 CONCLUSAO

O tema proposto pelo presente trabalho tem por objeto um estudo aplicabilidade
da Lei Maria da Penha no tocante as novas configura¢cdes familiares, mais especificamente
entre casais homossexuais — mulheres x mulheres e homens x homens. Sua proposta visou
a leitura da Constituicdo Federal & luz da concepcdo atualde familia centrada no afeto.
Para isso, analisamos no primeiro capitulo o conceito de familia ao longo do tempo.

O segundo capitulo teve o intuito de apresentar uma breve trajetéria constitucional
e infraconstitucional no Brasil. Dessa analise, percebeu-se o caminho legal da normal em
perfeita sintonia moral com a sociedade que ela se disp6s a regrar. A partir desse
pressuposto, chegou-se a visdo atual de familia, na qual a Constituicdo de 1988 ndo se
propds a arrolar de forma taxativa e nem a privilegiou nenhuma construcaofamiliar.

Importa frisar, que a Carta Politica de 1988 teve inegavel importancia aoampliar
nitidamente os chamados direitos fundamentais e abrilhantar ainda mais asociedade com o
relevante destaque do principio da dignidade da pessoa humana, considerado ndo somente
uma norma juridica, mas principalmente um dos fundamentos basilares do Estado
Democratico de Direito, com previsdo expressa no preambuloconstitucional.

Nesta senda, insta mencionar que com a CF/1988 e o novo CCB/2002 houve o
surgimento de uma sociedade mais justa e igualitaria com a proibicdo de toda e qualquer
forma de discriminacdo e preconceitos, por forca do elevado destaque aos principios
constitucionais, fonte mais importante para analise e observacdo do direito de familia, em
que o afeto passou a ser o cerne das relacGes familiares.

Assim, percebe-se que aplicabilidade da Lei Maria da Penha a casais
homossexuais se justifica a partir de alguns dispositivos legais. O artigo 5°, |, da CF/88
considera homens e mulheres iguais em direitos e obrigagdes perante a lei;acrescentando-se
a este, o artigo 226, § 8°, CF/88, defende a protecdo de cada um dos entes da familia,
dispondo que o Estado assegurard assisténcia a familia na pessoa de cada um dos que a
integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no ambito de suas relacdes; e para
integrar tal conclusdo analisou-se ainda o disposto no artigo 5° da Lei 11.340/2006 que
propde a aplicacdo da mesma independentemente de orientacdo sexual, de modo que se
houver qualquer relagdo intima de afeto, em que haja convivéncia com o agressor, a Lei
Maria da Penha deverd imperar. Logo, diante disso, mediante uma interpretagdo extensiva e
sistematica, da lei em comento, a mesma pode sim ser estendida aos casais homossexuais

(homens x homens), quando restar configurado caso de violéncia doméstica e familiar, em
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havendo vulnerabilidade do individuo (homem ou mulher, heterossexual ou homossexual),
podera haver a aplicacdo da norma em questao.

No capitulo seguinte, a familia foi abordada em sua evolucdo na jurisprudéncia.
Ao refletir os valores de cada época, muitos julgadores utilizavam como estratagema a
subsuncdo fria da lei para mascarar a aplicacdo do moralismo e doconservadorismo a
suas decisdes. Em contrapartida, julgados de teor mais vanguardista abriam caminho para
novas conquistas de direitos, tendo perfeito apego aos principios constitucionais e o real
espirito da Carta Magna de 1988. O avanco social e as decisbes mais abertas ao
reconhecimento da cidadania LGBT desaguaram inevitavelmente na exigéncia de um
posicionamento da Suprema Corte.

O terceiro capitulo foi dedicado a uma andlise do que até hoje é o passo mais
importante em direcdo ao reconhecimento da isonomia para 0s homossexuais: 0 julgamento
pelo STF da ADPF 132 e da ADI 4.277. A abordagem desse julgamento foi centrada no
voto do Relator Ministro Ayres Brito, o qual foi acompanhado por seus pares em
unanimidade. O grau de didatismo do voto atende com perfeicdo ao que se espera de um
julgamento em uma Corte Constitucional.

No quarto capitulo, a Lei Maria da Penha foi estudada em seus aspectos gerais,
com enforque: no seu pioneirismo ao trazer um novo conceito de familia, e nele incluir os
homossexuais; na importancia elevada ao plano de direitos humanos conferida aos direitos
ali protegidos, e nos institutos que inspiraram até mesmo a reforma do Codigo de Processo
Penal, sobretudo ao encarar a prisdo preventiva efetivamente como ultima ratio.

Em seguida, a aplicacdo da Lei Maria da Penha as relacbes homoafetivas foi
enfrentada. Nessa analise, a obediéncia aos comandos constitucionais e a interpretacdo da
norma em seu aspecto teleoldgico tiveram destaque a interpretacdo ampliativa que uma
norma que verse sobre direitos humanos deve ter; o atendimento da Lei ao conceitoao qual
ela se disp0s a traduzir, e a analise dos julgados mais recentes em que esse tema foi objeto
de apreciagéo.

Diante do exposto, pode-se concluir que a aplicacdo da lei em pauta aos casais
homossexuais estd de acordo com a Constituicdo brasileira. A conclusdo alcangada foi
centrada no pensamento dos autores apresentados, na analise dos objetivos constitucionais
de protecdo a familia e nos fundamentos dos recentes julgados que inauguraram uma nova
ordem no Direito de Familia.

Por conseguinte, aplicar esse diploma legal as unides entre pessoas do mesmo sexo

coloca-o em um patamar diferente a que o senso comum o definiu. N&o se trata de uma lei
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que visa unicamente resguardar a integridade fisica e psicolégica da mulher,mas de um
estatuto que garante tutela juridica a todos os componentes da familia que se encontrem em
situacdo de vulnerabilidade em razdo de uma agressdao que se prevaleceu de vinculos

familiares.

Tendo em vista que o debate envolveu temas que séo indubitavelmente extensos,
com diversos conceitos e variados posicionamentos, salienta-se que, ainda assim, a
intencdo principal dessa pesquisa foi atingida, pois o objetivo residia na simples reflexdo
acerca do tema e ndao no esgotamento total do mesmo. Percebeu-se quenossa sociedade esta
frente a uma constante transformacdo com relacdo as suas conquistas. Por conta disso,
abrem-se portas para diferentes discussdes juridicas arespeito do tema, que podem néo se
esgotar a luz da velocidade com que as coisas avancam nos dias de hoje. Diante disso,
espera-se que por meio de reflexdes como essas, tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia, e
a legislagdo em geral, possam juntas acompanhar tamanha evolugdo no pensamento da
sociedade, haja vista a importancia datematica tratada a fim de auxiliarem no entendimento
e na interpretacdo, de assuntos tdo instigantes na vida de todo e qualquer operador do

direito.
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