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1. INTRODUCAO

Em Desenvolvimento.



2. EVOLUCAO HISTORICAE DA FAMILIA

Inicialmente torna-se importante compreendermos como se deu a evolugdo a cerca do
instituto da familia na Histdria da humanidade. Esse processo de evolucdo ocorreu em face das

mudancas sociais ao longo dos anos.

Por conta disso, determinar com clareza a sua origem no passado torna-se uma tarefa dificil,
ja que ndo existem documentos que comprovem como se dava a convivéncia familiar nos tempos

mais remotos.

Alguns estudiosos como McLennan, Morgan e Bachofen tentaram desvendar os mistérios
acerca da familia na antiguidade, a sua formacdo e organizacdo, mas até os dias atuais poucas
conclusbes foram alcancadas, das quais 0s seres humanos possuiam diversos relacionamentos, ou
seja, tanto homens quanto mulheres se relacionavam com mais de um parceiro, existindo entdo a
presenca da poligamia entre as pessoas, como também o fato da predominancia do poder materno,
pois devido as mulheres terem relacionamento com diversos homens, ndo se podia saber ao certo a

paternidade dos filhos provenientes dessas relagdes.

Com o passar do tempo e consequentemente a evolucdo da humanidade, chegou-se a época
da civilizacdo, quando entdo a poligamia deu lugar & monogamia e esta passou a prevalecer entre 0s

humanos. E possivel dizer que a familia tal qual percebesse hoje teve origem na civilizacdo romana.

A organizacdo familiar romana repousava na autoridade incontestada do pater familias em
sua casa e na disciplina férrea que nela existia, era caracterizada como uma unidade juridica,
econdmica e religiosa onde, uma espécie de chefe e senhor de toda a familia a qual pertencia,
trazendo a tona o patriarcalismo. Nesta fase, observa-se que o homem exercia poderes de vida e
morte sobre a sua esposa e descendentes, usava de ordens imperiosas, em autoridade extremamente

severa.

O pater familias era o chefe da familia, onde exercia todo o seu poder sobre aqueles que

estavam sob sua autoridade, conforme se demonstra a seguir:

Em Roma, a familia era definida como o conjunto de pessoas que estavam sob a
patria potestas do ascendente comum vivo mais velho. O conceito de familia
independia assim da consanguinidade. O pater familias exercia a sua autoridade
sobre todos os seus descendentes ndo emancipados, sobre a sua esposa e sobre as
mulheres casadas com manus com os seus descendentes. (WALD, 2000, p. 09)

Na época do Cristianismo em Roma, a igreja passa a ditar que a formacdo da familia

deveria ser baseada no matrimonio, realizada através de um ato religioso, pautado pela procriagéo e
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pelo sacramento do casamento indissolUvel, ndo poderia ser desfeito pelas partes e somente a morte

poderia fazé-lo.

O matrimoénio era tido como algo sagrado, do qual ndo poderia ser dissolvido, ndo se

permitindo, portanto, o divorcio por iniciativa por uma ou ambas as partes.

Na doutrina candnica, o matriménio é concebido como sacramento, reconhecendo-
se a indissolubilidade do vinculo e sé se discutindo o problema do divércio em
relacdo aos infiéis, cujo casamento ndo se reveste de carater sagrado. (WALD,
2000, p. 13)

Em relacdo aos povos germanicos, o que prevaleceu foi o patrio poder, a familia era a

estrutura social basica de carater monogamico, tendo o pai como elemento central e ndo como chefe

e senhor de toda familia.

Seguidamente, A reforma protestante de Lutero, deu inicio a secularizacdo do casamento

civil, ja que para este ndo s o casamento religioso era suficiente para iniciar a formacdo de uma

familia.

Na sociedade pré-industrial, a unidade econdémica basica em que a maioria das pessoas

trabalhava era o ambiente familiar, onde mulheres e criangas comegaram a participar na economia

doméstica, ganhando lugar dentro da familia e contribuindo para a abolicdo do sistema patriarcal.

A estrutura da familia se alterou, tornou-se nuclear, restrita ao casal e a sua prole.
Acabou a prevaléncia do seu carater produtivo e reprodutivo. A familia migrou do
campo para as cidades e passou a conviver em espacos menores. Isso levou a
aproximacdo dos seus membros, sendo mais prestigiado o vinculo afetivo que
envolve seus integrantes. Surge a concepgao da familia formada por lagos afetivos
de carinho, de amor. (DIAS, 2014, p. 28)

A familia continuou transformando-se, deixou de ser uma entidade voltada a manter os bens

e a honra e comecou a voltar-se a afei¢cdo. O modelo de ndcleo familiar da atualidade ja ndo é o

mesmo de outrora, ndo comporta mais o autoritarismo, agora passa a se fundir também pelos lacos

de afeto.

N&o importa a posi¢do que o individuo ocupa na familia, ou qual a espécie de
grupamento familiar a que ele pertence — 0 que importa é pertencer ao seu amago, é
estar naquele idealizado lugar onde é possivel integrar sentimentos, esperancgas,
valores e se sentir, por isso, a caminho da realizacdo de seu projeto de felicidade.
(HIRONAKA, apud, Dias, 2014, p. 27)

O antigo Cddigo Civil de 1916 instituiu 0 modelo da sociedade daquela época, onde

somente era reconhecida aquela familia exclusivamente constituida através do matriménio

indissoluvel. Trazia uma estreita e discriminatoria visdo da familia, limitava o grupo originario do

casamento, os filhos havidos fora do casamento ndo eram reconhecidos, eram chamados de
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ilegitimos, excluindo os seus direitos, na va tentativa da preservacao do matrimonio.

O viés protetivo a familia no Cadigo Civil pretérito era flagrante. Vedava quaisquer
direitos aos integrantes de relacBGes extramatrimoniais. Era nula a doacdo feita
pelo cdnjuge adultero ao seu cumplice (CC/1916 1.177), que também néo podia ser
beneficiario de seguro de vida (CC/1916 1.474). A concubina do testador casado
ndo podia ser contemplada no testamento (CC/1916 1.719 IlI). (DIAS, 2013, p. 30)

A Constituicdo Federal de 1988 inovou e trouxe uma nova ordem de valores, desta forma a
dignidade da pessoa humana passou a ser privilegiada contribuindo verdadeiramente para esta
revolucdo no Direito de Familia. Nela destacam-se algumas mudancgas dentre as quais podemos
citar 0 8 6° do art. 227 que altera o sistema de filiacdo contribuindo sobremaneira para que néo haja
discriminacdes que decorram do fato de a concepcdo ter ocorrido dentro ou fora do casamento,
afirmando que “os filhos, havidos ou nao da relagdo do casamento, ou por adocao, terdo os mesmos
direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designacdes discriminatorias relativas a filiagao”.
Outras inovagOes estdo nos artigos 5°, inciso I, “homens e mulheres sdo iguais em direitos e
obrigagdes, nos termos desta Constituigdo”, e 8§ 5° do art. 226, “os direitos e deveres referentes a
sociedade conjugal sdo exercidos igualmente pelo homem e pela mulher”, consagrando o principio

da igualdade entre homens e mulheres, derrogando mais de cem artigos do Cadigo Civil de 1916.

O ordenamento juridico brasileiro estabeleceu a protecdo da dignidade do ser humano como
valor supremo, assegurando a todas as pessoas indistintamente, a efetividade dos direitos e das
garantias fundamentais. Temos, entdo, que o principio da dignidade da pessoa humana é o nucleo da
Constituicdo Federal de 1988, sendo que dele derivam-se os demais principios e direitos

fundamentais constitucionalmente consagrados.
3. PRINCIPIOS QUE NORTEIAM O DIREITO DAS FAMILIAS

A Constituicdo Federal de 1988 traz um novo modo de ver o direito, emerge dai 0s
principios constitucionais que passam a impor eficacia a todas as suas normas definidoras de
direitos e garantias fundamentais conforme o § 1° do artigo 5° desta Constituicdo que diz que “as
normas definidoras dos direitos e garantias fundamentais tém aplicacdo imediata”, provocando

sensivel mudanca na maneira de interpretar a lei.

Paulo Bonavides (BONAVIDES, 2005) afirma que “Os principios constitucionais foram
convertidos em alicerce normativo sobre o qual assenta todo o edificio juridico do sistema
constitucional.”

Com o reconhecimento dos direitos humanos o alargamento da esfera de direitos
merecedores de tutela ganhou mais forca. Os principios constitucionais passaram a ser balizadores

da lei, tornando-se indispensaveis para a aproximacdo do ideal de justica, adquirindo eficacia
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imediata e aderindo ao sistema positivo, abandonando o estado de virtualidade e compondo a nova

base axioldgica.

Com a constitucionalizacdo do direito civil e a dignidade da pessoa humana através do
fundamento do Estado Democratico de Direito, o positivismo tornou-se insuficiente. O principio da
interpretacdo conforme a Constituicdo passa a difundir que a lei deve ser interpretada, sempre, a
partir da lei maior, os principios constitucionais passam a informar todo o sistema legal,

viabilizando em todas as relages juridicas o alcance da dignidade humana.

Violar um principio € muito mais grave que transgredir uma norma. A desatengao
ao principio implica ofensa ndo apenas a um principio mandamental obrigatorio,
mas a todo o sistema de comandos. (MELLO, apud, Dias, 2014, p. 61)

Além dos principios gerais, existem os principios especificos do direito de familia, posto que
a respectiva seara do direito apresenta-se como um microssistema juridico dotado de suas

peculiaridades e principios proprios.

3.1. Principio da Dignidade da Pessoa Humana

A dignidade é apice do Estado Democratico de Direito e € um amparo de sustentacdo dos
ordenamentos juridicos contemporaneos. Ele foi elevado a fundamento na nossa Constituicdo com
previsao no artigo 1°, Ill, é por meio desse principio que comegou a ter uma maior atencdo nas
situacBes existenciais, passando a existir tutelas juridicas do homem voltadas a sua qualidade

humana, € considerado um macroprincipio do qual irradiam todos 0s outros.

O principio da dignidade humana é o mais universal de todos os principios. E um
macroprincipio do qual se irradiam todos os demais: liberdade, autonomia privada,
cidadania, igualdade, uma colecédo de principios éticos. (DIAS, 2012, p. 62)

Esse principio fixou-se nas relagbes individuais e sociais de maneira fundamental, ndo
podendo ficar distante do direito de familia. Importante adiantar que o principio da dignidade da
pessoa humana, é a base para todas as acdes judiciais que pleiteiam uma indenizagdo por abandono

afetivo.
3.2. Principio da Liberdade

Esse principio encontra-se elencado no inciso II, do art. 5° da constituigdo federal, “ninguém

sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei”.

A liberdade além de ser direito e garantia fundamental, é principio basilar da democracia,
devendo ser respeitada no sentido de néo atingir a esfera de direitos de uma pessoa, apenas para
garantir o exercicio de liberdade de terceiros.



A liberdade requer tratamento isonémico no ambito familiar, podemos ver esse principio
redimensionando o conceito de familia moderna. Isto porque, em obediéncia ao principio da
liberdade é assegurado o direito de constituir uma relacdo familiar, seja pelo casamento ou unido
estavel ou ainda nas diversas formas de instituicdo, na escolha do regime de bens como também na
possibilidade entre separacdo ou divorcio, tendo a possibilidade de procurar a forma que melhor

convier para a unido em respeito as afetividades.
O principio da liberdade deve ser analisado em conformidade com o principio da igualdade.

Para Maria Berenice Dias (2014, p. 66), “inexistindo o pressuposto da igualdade, havera

dominacéo e sujeicdo, nao liberdade.”

Isto quer dizer que liberdade sem igualdade é a mesma coisa que dominacao, pois tudo que é

possivel para um individuo necessariamente devera ser ao outro na mesma medida e proporgao.

3.3. Principio da Solidariedade Familiar

O principio da solidariedade familiar possui assento constitucional, estando consagrado no
inciso | do art. 3° da Constituicdo Federal de 1988, (“Art. 3°, Constituem objetivos fundamentais da
Republica Federativa do Brasil: | - construir uma sociedade livre, justa e solidaria;”), no sentido de
buscar a construcdo de uma sociedade livre, justa e solidaria. A solidariedade propriamente dita
compreende a fraternidade e a reciprocidade, € o que cada um deve ao outro, tem origem nos

vinculos afetivos e esta ligado diretamente a preceitos éticos.

A lei utiliza-se da solidariedade dentro das relagdes familiares ao estabelecer deveres
reciprocos entre os integrantes do grupo familiar, aproveitando-se o Estado, desta forma, de prover

toda a gama de direitos que sdo assegurados constitucionalmente a cada cidadao.

Basta atentar que, em se tratando de criancas e de adolescentes, é atribuido
primeiramente a familia, depois a sociedade e finalmente ao Estado o dever de
garantir com absoluta prioridade os direitos inerentes aos cidaddos em formagao
(CF 227). Impor aos pais o dever de assisténcia aos filhos decorre do principio da
solidariedade (CF 229). O dever de amparo as pessoas idosas dispde mesmo
conteudo solidario (CF 230). (DIAS, 2014, p. 69)

Esse principio repercute diretamente nas relagdes familiares. Isso justifica nos termos do
art. 1.694 do atual cddigo civil, (“Art. 1.694. Podem os parentes, 0s conjuges ou companheiros
pedir uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com a sua

condicdo social, inclusive para atender as necessidades de sua educagdo.”) que em caso de



necessidade prevé o pagamento de alimentos nos relacionamentos pessoais, que implica respeito e
consideracdo mutuos em relagdo aos membros da familia.

O dever de prestar alimentos funda-se na solidariedade humana e econémica que
deve existir entre os membros da familia ou parentes. H4 "um dever legal de mdtuo
auxilio familiar, transformado em norma, ou mandamento juridico.
Originariamente , ndo passava de um dever moral, ou uma obrigacgdo ética, que no
direito romano se expressava na equidade, ou no officium pietatis, ou na caritas. No
entanto, as razGes que obrigam a sustentar os parentes e a dar assisténcia ao
conjuge transcendem as simples justificativas morais ou sentimentais, encontrando
sua origem no proprio direito natural. (GONCALVES, 2005, p. 441)

3.4. Principio da Prote¢do Integral a Criancga e ao Adolescente

O principio da protecéo integral da crianca e do adolescente tem como marco de origem
legal a Constituicdo Federal de 1988, mais precisamente o seu dispositivo 227, (“Art. 227. E dever
da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao adolescente e ao jovem, com absoluta
prioridade, o direito a vida, a salde, a alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a
cultura, & dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de colocé-
los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploracdo, violéncia, crueldade e
opressao.”). Nele o constituinte estabeleceu como dever da familia, da sociedade e do Estado
assegurar a crianca, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude, a
alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a
liberdade e & convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de

negligéncia, discriminacdo, exploracao, violéncia, crueldade e opresséo.

O principio, em sintese, norteia a construcdo de todo o ordenamento juridico voltado a
protecdo dos direitos da crianca e do adolescente, tanto pelo Estado, como pela sociedade e
principalmente a familia, tendo em foco a vulnerabilidade e fragilidade dos menores de 18 (dezoito)
anos de idade, que necessitam de protecdo e cuidados necessarios para o desenvolvimento sadio,
resguardando esses sujeitos, pois a violacdo dos seus direitos basicos pode gerar danos irreparaveis
a sua integridade fisica e psicoldgica, Diante disso foi promulgado o Estatuto da Crianca e do

adolescente no qual regula o artigo 227 da Constituicao Federal.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente, Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990,
representa um marco juridico que instaurou a protecédo integral e uma carta de direitos fundamentais
a infancia e a juventude. Veio regulamentar, garantir e inovar através de um mandamento
constitucional o qual impdem a familia, a sociedade e ao Estado assegurar a crianca e ao
adolescente, com absoluta prioridade o direito a vida, a saude, a alimentacdo, a educagédo, ao

esporte, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
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convivéncia familiar e comunitaria.

O objetivo maior do Estatuto da Crianca e do Adolescente é proteger a criangca e 0
adolescente de toda e qualquer forma de abuso, bem como garantir que todos os direitos
estabelecidos na Constituicdo lhes sejam assistidos. Alem de disciplinar 0s mecanismos 0s quais
devem ser utilizados para que a familia, a sociedade e o Estado garantam todos os direitos inerentes

ao menor.
3.5. Principio da Afetividade

Antes de se abordar o tema afetividade, torna-se necessario a compreensdao do Sseu
significado real. Em suma, a afetividade é um termo que se origina da palavra afeto, designando a
qualidade que abrange todos os fendmenos afetivos.

Para a psicologia, a afetividade é a capacidade de o ser humano, de forma individual

experimentar o conjunto de fendmenos afetivos, ou seja, emoces, paixdes, sentimentos.

O afeto é um dos sentimentos mais importantes vividos pelo ser humano. E a partir dele que

0 homem refina o seu relacionamento para com o seu semelhante.

Vale frisar que o afeto € um sentimento do qual podem ser extraidas diversas qualidades
préprias do ser humano tais como o amor, a afeicdo, o envolvimento, a ligacéo, a cumplicidade, o
respeito, o carinho, a ajuda, dentre outras, afinal, estabelecer vinculos com seus semelhantes sempre
foi uma necessidade do ser humano, trata-se, portanto, de um fato natural ligado a prépria natureza

humana.

O afeto ndo é um sentimento novo, ele surgiu desde a origem do homem, quando este,
sentindo a necessidade de se relacionar com seu semelhante, aproximasse de outros individuos para

poder se proteger, buscando o fortalecimento pessoal na convivéncia entre grupos.

Em relacdo ao afeto, deve-se considerar ndo s6 os aspectos ligados a necessidade de o
homem buscar construir vinculos afetivos para atender objetivos basicos de sobrevivéncia,
satisfacdo sexual e procriacdo, mas também seus anseios psiquicos, como evitar a soliddo, obter

carinho, ter protecao e, sobretudo, amar e ser amado.

Nesse contexto, percebe-se que o afeto nasce de conceitos mais intimos, inseridos na
convivéncia e no sentimento de pertencer a determinado grupo familiar, extraindo-se dai

esperancas, valores, sentimentos, solidariedade, afeto com o objetivo de se alcangar a felicidade.

N&o importa a posi¢do que o individuo ocupa na familia, ou qual a espécie de
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grupamento familiar a que ele pertence — 0 que importa é pertencer ao seu amago, €
estar naquele idealizado lugar onde é possivel integrar sentimentos, esperancas,
valores e se sentir, por isso, a caminho da realizagdo de seu projeto de felicidade.
(HIRONAKA, apud, Dias, 2014, p.27)

Esse principio fundamenta as relagcdes interpessoais, pois a familia contemporanea nao se
justifica sem a existéncia do afeto. A afetividade € elemento formador e estruturador da entidade
familiar, proporcionando a familia uma relacdo onde o afeto € um pressuposto basico, devendo tudo

o0 que for vinculado a ele, ter a protecdo do Estado.

A Constituicdo Federal de 1988 consolidou o principio da dignidade humana, e este ajudou a
sustentar o principio da afetividade, associado aos principios da responsabilidade, solidariedade,
paternidade responsavel e igualdade.

O afeto passa entdo a ter reconhecimento juridico e, apesar de ndo estar expressamente
inserido no texto legal, foi elevado a principio constitucional. A afetividade entdo, que antigamente
era somente objeto de estudo dos educadores, psicologos e cientistas, passa a ser observado também

por juristas.

Atualmente, o principio da afetividade vem ganhando mais espaco dentro da convivéncia
humana. Varias relacbes construidas pelo afeto foram reconhecidas constitucionalmente,

fortalecendo cada vez mais este principio que € norteador do Direito das Familias.

4. Poder Familiar

Em Desenvolvimento.

5. Responsabilidade Civil

A historia da humanidade nos tem mostrado quédo tem sido a evolugédo do direito atraves dos

tempos, foram inimeras modifica¢fes ocorridas desde as épocas mais remotas até os dias atuais.

Na antiguidade, as sociedades eram regidas pelas vivéncias e costumes, contudo, as
reacOes a ofensas, danos, lesdes eram de forma direta e com violéncia. Neste
periodo nédo se falava em Direitos nem tdo pouco em proporcionalidade, e sim em
vinganca, em violéncia, em uma forma de fazer justica com as proprias maos.
(GONCALVES, 2014, p. 24)

Em Roma, prevalecia de modo originario o sentimento da prépria razdo, ou seja, de 0
ofendido se tornar um justiceiro e fazer a sua propria justica. Com isso, torna-se evidente a

necessidade de intervencédo de um poder publico para legitimar as formas para reparacao de danos.

Com isso, o Poder Publico passa a intervir aplicando o instituto da Lei do Talido, onde se
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retribuia 0 mal com uma pena. A pena do Talido tinha um brocardo bem conhecido, o famoso “olho
por olho, dente por dente”, no qual o injusticado poderia reagir lesando na mesma proporg¢ao aquele
que lhe havia prejudicado. O sentimento de vinganga ainda continuava, porém de uma forma
proporcional, onde o Poder Publico autorizava, justificando que somente assim haveria a

compensacao na reparacao do dano.

A vinganca importava na reparacdo de um dano com a prética de outro dano.
Impossibilitava-se, de fato, qualquer consideracdo sobre a nog¢do juridica de culpa
leve ou lata, uma vez que se equiparava a pratica de um delito a outro, com base da
Lei do Talido, que limitava a represélia da vitima sobre o agressor &
proporcionalidade do dano causado. (LISBOA, 2010, p. 252)

Em seguida surge a composicdo voluntaria, nesse periodo vigorou a ideia de que seria mais
vantajoso substituir a vinganca, por uma compensacao econémica, ou Seja, 0 agressor repararia o
dano que causou a vitima, compensando-a com o pagamento de uma quantia de dinheiro ou bens,
de uma forma proporcional a sua agressdo. Origina-se dai a busca por uma justica menos agressiva,
a vinganca passa a ser substituida pela composicao regida ja pelo Poder Publico, onde o legislador

comeca a legalizar a indenizacdo, bloqueando a vinganca e o constrangimento.

O préximo passo se da quando o Estado surge com a composi¢do legal ou tarifada, que
passa a se tornar obrigatoria para o agressor. O Estado entdo comeca a arbitrar o valor da punigdo a
ser paga pelo agressor de acordo com cada caso. Nasce a ideia de obrigatoriedade na reparacéo de

lesdes.

Segundo Carlos Roberto Gongalves, (GONCALVES, 2014), “Num estagio mais avanc¢ado,
quando ja existe uma soberana autoridade, o legislador veda & vitima fazer justica pelas préprias
maos. A composicdo econdmica, de voluntaria que era, passa a ser obrigatoria, e, ao demais disso,

tarifada.”

O meio de responsabilizagdo em Roma a seguir se deu pela “Lex Aquilia de Damno”, onde
punia-se a culpa pelos danos que fossem causados injustamente. O instituto chamado da “Lex
Aquilia de Damno” determinava que a forma de reparacdo a lesdo provocada a outrem deveria ser
financeira. Sendo assim, o titular do bem deveria obter o pagamento em dinheiro de quem lhe

causasse o dano.

Através da “Lex Aquilia de Damno” o Estado fixou a necessidade da existéncia da culpa
para que houvesse a reparacdo do dano causado, reparagdes essas que deveriam se dar de forma

proporcional ao prejuizo e de carater financeiro.

A Lex Aquilia de Damno veio a cristalizar a ideia de reparacdo pecunidria do dano,
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impondo que o patriménio do lesante suportasse os 6nus da reparacdo, em razdo do
valor da res, esbocando-se a nogdo de culpa como fundamento da responsabilidade,
de tal sorte que o agente se isentaria de qualquer responsabilidade se tivesse
precedido sem culpa. (DINIZ, 2010, p.11)

Percebe-se uma evolucdo da responsabilidade civil com a ideia de culpa como elemento
fundamental para o dever de indenizar, ganhando forga a responsabilidade civil subjetiva, que
posteriormente & consagrada nos codigos civis da modernidade como o cddigo civil Francés,
Alemao e Brasileiro de 1916, vigente até os dias atuais, visto que foi recepcionado pelo Cédigo
Civil de 2002.

Carlos Roberto Gongalves, (GONCALVES, 2014) leciona que: “O Codigo Civil de 1916
filiou-se a teoria subjetiva, que exige prova de culpa ou dolo do causador do dano para que seja

obrigado a repara-lo.”

Portanto, é facil constatar a evolucdo pela qual passou o instituto da responsabilidade civil,
principalmente quando observa-se 0 passado e percebe-se que houve a proibicdo da vinganca, da
autotutela, da famosa justica com as proprias méos, para uma responsabilizacdo baseada da culpa,
onde a reparacdo do dano passa a ser de cunho financeiro e proporcional a lesao.

5.1. Func@es da Responsabilidade Civil

Primeiramente é importante introduzir o conceito de Responsabilidade Civil, que significa o
dever juridico de recomposicdo do dano sofrido, imposto ao causador direto ou indireto do dano.
Nas palavras de Sergio Cavalieri Filho:

A responsabilidade pressupfe um dever juridico preexistente, uma obrigacdo
descumprida. Assim toda conduta humana que, violando dever juridico originario,
causa prejuizo a outrem é fonte geradora de responsabilidade civil. (CAVALIERI,
2010, p.02)

A responsabilidade civil tem como principal funcdo submeter o agente causador do dano a
repara-lo, garantindo um direito ao lesado de ndo ficar prejudicado frente a lesdo. De acordo com

Carlos Roberto Gongalves:

Toda atividade que acarreta prejuizo traz em seu bojo, como fato social, o problema
da responsabilidade. Destina-se ela a restaurar o equilibrio moral e patrimonial
provocado pelo autor do dano. Exatamente o interesse em restabelecer a harmonia
e 0 equilibrio violados pelo dano constitui a fonte geradora da responsabilidade
civil. (GONCALVES, 2014, p. 19)

A reparagdo € a segunda funcdo da responsabilidade civil, trata-se de uma forma de sanc¢ao
civil, impondo-se uma indenizacdo na proporc¢do do dano causado, restaurando o equilibrio moral e

patrimonial e consequentemente proporcionando uma seguranca juridica ao ofendido. Para
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Everaldo Augusto Cambler:

A funcdo da responsabilidade civil é principalmente ressarcir os prejuizos da
vitima. A recomposi¢do do patriménio ou do direito do sujeito lesado por ato
juridicamente imputdvel a outrem é o objetivo primario das regras de
responsabilizacdo. [...] A ordem juridica procura garantir a todos 0s sujeitos a
preservacdo de seus direitos (patrimoniais ou da personalidade), no sentido de
assegurar sua recomposicdo. (CAMBLER, 2012, p. 129)

Vale salientar que o instituto da responsabilidade civil, também tem a funcéo pedagdgica, de
servir como uma sanc¢do civil, fazendo com que a condenacdo seja uma forma de coibir que a
pessoa ou outras ajam da mesma forma, cometendo novamente 0 mesmo erro, além, é claro, do seu
intuito patrimonial, que € o da restituicdo ao status que se encontrava o bem, com o fim de

minimizar os efeitos decorrentes do dano.
5.2. Elementos da Responsabilidade Civil

Alguns requisitos essenciais sdo necessarios para que se admita a responsabilidade civil e
consequentemente se reconhecga a reparacdo do dano, quais sejam: acdo ou omissdo, relagdo de
causalidade e o dano a vitima. A auséncia de um desses elementos impede essa responsabilizacdo

civil, para Maria Helena Diniz:

Entendemos que a responsabilidade civil requer: a) Existéncia de uma agé&o,
comissiva ou omissiva, qualificada juridicamente; b) ocorréncia de um dano moral
ou patrimonial causado a vitima por ato comissivo ou omissivo do agente ou de
terceiro por quem o imputado responde; c) nexo de causalidade entre 0 dano e a
acdo, pois a responsabilidade civil ndo podera existir sem o vinculo entre a agdo e o
dano. (DINIZ, 2010, p. 37/38)

Em se tratando de acdo ou omissdo, o cddigo civil de 2002 prevé para qualquer pessoa a
responsabilizacdo por cada agdo praticada, seja ela, comissiva ou omissiva, licita ou ilicita, fundada
na culpa ou risco, que venha causar dano a outrem. Na conduta comissiva, 0 agente pratica a acao,
ao passo que na conduta omissiva, 0 agente se omite, deixa de praticar a acdo. Deve-se observar se
0 agente agiu com a culpa ou o dolo, da mesma forma, torna-se importante verificar se o agente
poderia ter agido de outra forma de acordo com a circunstancia do caso concreto. Sérgio Cavalieri

Filho enfatiza que:

A acdo é a forma mais comum de exteriorizagdo da conduta (...). Consiste, pois, em
um movimento corpdéreo, comissivo, um comportamento positivo, como a
destruicdo de coisa alheia, a morte ou lesdo corporal causada em alguém, e assim
por diante. J& a omissdo, forma menos comum de comportamento, caracteriza-se
pela inatividade, abstencéo de alguma coisa devida. (CAVALIERI, 2010, p.24)

Vale ressaltar que a acdo deve ocorrer de forma voluntaria, ou seja, controlada pelo autor,

pois para condutas praticadas por ameaca, coacdo, e sob estado de inconsciéncia ndo deve haver
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responsabilizacdo.

A relacdo de causalidade é a relacdo que une a causa ao dano. Sabe-se que a causa que gerou
0 dano deve ser uma conduta omissiva ou comissiva do agente, sendo que, sem a relagcdo entre
causa e dano ndo se pode falar em dever de indenizar. Se houve o dano, mas a causa ndo esta

relacionada com o comportamento do agente, ndo ha obrigacédo de indenizar.

O nexo causal liga o dano a a¢do do agente, e sem esse nexo nao ha responsabilidade civil,
pois a causalidade é elemento obrigatdrio para ensejo de responsabilizacdo e devera ser provado.

Nos ensinamentos de Carlos Roberto Gongalves:

E a relacdo de causa e efeito entre a agdo ou omiss&o do agente e o dano verificado.
Vem expresso no verbo “causar”, utilizado no artigo 186. Sem ela, ndo existe a
obrigacdo de indenizar. Se houve o dano mais sua causa ndo esta relacionada com o
comportamento do agente, inexiste a relagdo de causalidade e também a obrigagdo
de indenizar. (GONCALVES, 2014, p.54)

E importante verificar 0 dano como elemento necessario para caracterizacio da
responsabilidade civil, visto que ndo ha responsabilizacdo civil sem dano, podendo este ser de
natureza material ou moral, sendo que as ofensas aos direitos da personalidade ensejam dano, e
autorizam uma reparacao pecuniaria mesmo que nenhum prejuizo material advenha dessas ofensas.

Segundo Maria Helena Diniz:

N&o pode haver responsabilidade civil sem a existéncia de um dano a um bem
juridico, sendo imprescritivel a prova real e concreta dessa lesdo. Deveras, para que
haja pagamento da indenizagdo pleiteada é necessario comprovar a ocorréncia de
um dano patrimonial ou moral, fundados ndo na indole dos direitos subjetivos
afetados, mas nos efeitos da leséo juridica. (DINIZ, 2010, p. 61)

Por conseguinte, o dano é uma ofensa a um bem juridico e, sendo este provado, havera a
possibilidade de indenizacdo. Deste modo, o agente deverd reparar 0 dano causado a vitima.
Quando o dano for de natureza patrimonial, pode-se falar em reparacdo integral, pois da para
calcular o material. Porém, quando o dano for de cunho moral, ndo ha que se falar em reparacao
integral, e sim numa reparagdo proporcional, pois ndo ha valor que calcule a lesdo moralmente
sofrida pelo individuo, ja que ndo se pode avaliar a dor, a emocdo, a aflicdo, ou seja, a sensacdo

dolorosa experimentada pelo individuo.
5.3. Classificacoes da Responsabilidade Civil

A responsabilidade civil podera ser divida em algumas espécies, quais sejam: contratual,
quando decorrer de um contrato, de uma manifestacdo de vontade entre as partes, ou

extracontratual, quando decorre de uma violagdo a um dever legal. Pode ser ainda subjetiva, quando
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se baseia na ideia de culpa, ou objetiva, quando ndo ha necessidade da comprovacdo de dolo ou

culpa do agente.

5.3.1. Responsabilidade Contratual

Prevista no artigo 389 do Cadigo Civil de 2002, a responsabilidade civil contratual é aquela
proveniente de uma violagdo de obrigacdo disposta em um negdcio juridico, que cause prejuizo a
outrem. Nessa espécie de responsabilidade, o agente descumpre aquilo que foi pactuado e se torna

inadimplente. Nas palavras de Maria Helena Diniz:

A responsabilidade contratual se oriunda de inexecucdo de negdcio juridico
bilateral ou unilateral. Resulta, portanto, de ilicito contratual, ou seja, de falta de
adimplemento ou da mora no cumprimento de qualquer obrigac&o. E uma infragdo
a um dever especial estabelecido pela vontade dos contratantes, por isso decorre de
relagdo obrigacional preexistente. (DINIZ, 2010, p. 129)

Nessa espécie de responsabilidade, o dano provocado a outrem se da por um
inadimplemento de obrigacdo, o que levara o agente a recompor o bem lesionado ao status quo ante

dos prejuizos causados, fazendo com que haja a harmonia do equilibrio abalado.

Para Carlos Roberto Goncgalves (GONCAVES, 2014), o importante é sabermos que nessa
responsabilidade o agente sé ndo sera condenado a reparar o dano se provar a ocorréncia de alguma

das excludentes admitidas na lei, que sdo a culpa exclusiva da vitima, caso fortuito e for¢a maior.

Portanto, havera responsabilidade civil contratual quando o dever juridico violado, seja de
forma parcial ou total, estiver previsto em um contrato, ou seja, hd uma relacdo juridica pré-

existente entre as partes, pois o contrato traz esse vinculo juridico.

5.3.2. Responsabilidade Extracontratual

Na responsabilidade civil extracontratual ndo ha nenhum vinculo juridico existente entre a
vitima e o causador do dano e sim uma infracdo a um dever legal, sua previsdo normativa encontra-
se descrita no artigo 186 do Codigo Civil Brasileiro de 2002. Segundo Carlos Roberto Goncalves
(GONCALVES, 2014), essa responsabilidade abrange a violacdo dos deveres legais de abstencédo

Ou omiss@o, como 0s que correspondem aos direitos reais, aos direitos da personalidade.

Percebe-se que essa responsabilidade surge de uma conduta, cuja consequéncia € a mesma
da responsabilidade contratual, ou seja, recompor 0s prejuizos causados a outrem. Porém, sabe-se
que prejuizos de natureza moral e ofensas a direitos da personalidade sdo irreparaveis
psicologicamente, pois existem danos que ficam marcados na vida do ofendido. No entanto, a

reparacao tem o cunho de amenizar os danos.
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Para Sergio Cavalieri Filho (CAVALIERI, 2010): “Se esse dever surge em virtude de lesdo a
direito subjetivo, sem que entre o ofensor e a vitima preexista qualquer relagdo juridica que o

possibilite, temos a responsabilidade extracontratual.”.

Infere-se dai que a responsabilidade extracontratual estd pautada na inobservancia da lei,
causando uma lesdo a um direito, sendo que essa lesdo além de patrimonial podera ser também de
natureza moral e que fira direitos da personalidade. Vale lembrar ainda que nessa espécie ndo ha

uma relacdo juridica preexistente entre as partes.

5.3.3. Responsabilidade Subjetiva

Este tipo de responsabilidade baseia-se na ideia de culpa e dolo como alicerce da
responsabilidade civil, ou seja, aquele que age com culpa ou dolo em desfavor de outrem tem o
dever de indenizar. Deste modo, a culpa ou dolo do agente é necessario para que haja o dever de
reparar, cabendo ao lesado a demonstracdo que o agente que o lesionou agiu desta forma. Segundo

Carlos Roberto Gongalves:

Essa teoria, também chamada de teoria da culpa, ou subjetiva, pressupde a culpa
como fundamento da responsabilidade civil. Em ndo havendo culpa, ndo ha
responsabilidade. Diz-se, pois ser subjetiva a responsabilidade quando se esteia na
ideia de culpa. A prova da culpa do agente passa a ser pressuposto necessario do
dano indenizavel. (GONCALVES, 2014, p.48)

Deste modo, 0 agente que causar 0 dano somente tera responsabilidade civil de indenizar o
agente lesado se tiver agido com dolo ou culpa, sendo sua responsabilidade individual direta ou
indireta. Direta quando o agente responder por ato proprio, e, indireta quando responder por ato de
terceiro. Sendo assim, a prova da culpa ou dolo do agente serd necessaria para que surja o dever de

reparacgéo.

5.3.4. Responsabilidade Objetiva

A responsabilidade civil objetiva tem como fundamento a existéncia do dano, ou seja, para
que haja indenizacdo basta que exista o dano proveniente de uma conduta comissiva ou omissiva e

nexo causal entre ambos, ndo necessitando a prova da culpa ou dolo do agente.

O fundamento da responsabilidade objetiva € o risco, ndo devendo ser analisado se a
conduta do agente foi culposa ou dolosa, uma vez que o simples nexo causal entre o prejuizo

sofrido pela vitima e a agdo do agente, basta para que tenha o dever de indenizar.

Carlos Roberto Gongalves (GONCALVES, 2014) diz: “Na responsabilidade objetiva
prescinde-se totalmente da prova da culpa. Ela é reconhecida, independentemente de culpa. Basta,
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assim, que haja relagdo de causalidade entre a agdo ¢ o dano”.

Desse modo, na responsabilidade objetiva, o agente lesado n&o precisa provar a culpa e dolo
do agente causador do dano, uma vez que o simples dano proveniente de uma conduta juntamente
com o liame existente entre acdo e dano, enseja a responsabilidade civil, portanto, a reparacdo do

dano.
5.4. Responsabilidade Civil dos Pais em Relagdo aos Filhos

A natureza da responsabilidade dos pais em relacdo aos filhos € objetiva, uma vez que cabe
aqueles o dever de cuidado para com os filhos, bem como a promoc¢do do desenvolvimento da
personalidade destes. A inobservancia das responsabilidades dos pais, ou seja, a negligéncia destes

em relacdo aos seus filhos pode causar traumas e danos psicoldgicos dificeis de serem superados.

Nesse tipo de responsabilidade ndo ha que se falar em conduta culposa ou dolosa, mas em
omissdo em relacdo a um dever de zelo. Nessa perspectiva, pais que abandonam filhos sdo omissos
em relacdo ao dever de cuidado e deverdo ser responsabilizados. Pelos ensinamentos de Maria

Berenice Dias:

A omissdo do genitor em cumprir os encargos decorrentes do poder familiar,
deixando de atender ao deixar de ter o filho em sua companhia, produz danos
emocionais merecedores de reparacdo.[...] Por certo, o STJ reconheceu o cuidado
como valor juridico, identificando o abandono afetivo como ilicito civil, a ensejar o
dever de indenizar. (DIAS, 2015, p. 97)

Os direitos dos filhos encontram guarida tanto no artigo 227, caput da Constituicdo Federal
de 1988 quanto em principios. O legislador determinou que é dever da familia, da sociedade e do
Estado assegurar a crianca, ao adolescente e ao jovem uma série de direitos, inclusive o da
convivéncia familiar, colocando a salvo de toda forma de negligéncia. Desse modo, ndo ha que se
negar que os direitos da crianga, jovem e adolescente estdo expostos na lei. Portanto, o pai ou a mae

que ndo assegurem os direitos dos seus filhos, estardo agindo em desacordo com a lei.

6. Abandono Afetivo

De forma resumida, o que caracteriza o abandono afetivo é a auséncia de afeto entre pais e
filhos. A auséncia de dar o afeto é caracterizada como uma conduta omissiva dos pais em relacdo ao

cumprimento dos deveres que lhe sdo atribuidos decorrentes do poder familiar.

Giselda Hironaka conceitua o abandono afetivo como:"[...] omissdo dos pais, ou de um

deles, pelo menos relativamente ao dever de educacao, entendido este na sua acepcdo mais ampla,
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permeado de afeto, carinho, atencéo, desvelo [...]"

Os pais ao agirem de forma omissiva, ou seja, ndo contribuindo na formacgdo pessoal dos
filhos, estdo sendo negligentes com o direito destes, pois tudo que as criancas e adolescentes
anseiam nessa fase de formulacéo da sua personalidade é de atencdo, carinho, e afeto. A auséncia de
afeto, juntamente com a auséncia do estrito cumprimento do dever de convivéncia familiar,
caracteriza o abandono afetivo, visto que a criacdo e participacdo na vida dos filhos é um dever dos
pais e um direito dos filhos.

A missdo constitucional dos pais, pautada nos deveres de assistir, criar e educar 0s
filhos menores, ndo se limita a vertentes patrimoniais. A esséncia existencial do
poder parental é a mais importante, que coloca em relevo a afetividade responsavel
que liga pais e filhos, propiciada pelo encontro, pelo desvelo, enfim, pela
convivéncia familiar. (DIAS, 2013, p. 388)

Para Rui Stoco, (STOCO, 2007), “A dor sofrida pelo filho em razdo do abandono e
desamparo dos pais, privando-o do direito & convivéncia, ao amparo afetivo, moral, psiquico e

material € ndo so terrivel, como irreversivel.”

6. Da Possibilidade de Indenizacéo por Abandono Afetivo

Em Desenvolvimento.

7. Concluséo

Em Desenvolvimento.

3 HIRONAKA, Giselda. Responsabilidade civil na relagao paterno-filial. Disponivel em
http://jus.com.br/artigos/4192/responsabilidade-civil-na-relacao-paterno-filial/2. Acesso em 25/10/2017.
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